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出 版 说 明 


这 本 译文 集 是 从 西方 当代 著名 女权 主义 理论 家 和 学 者 最 具 
代表 性 ,最 为 深刻 .影响 最 大 的 论述 中 精 选 出 来 的 。 所 选 文章 有 
的 是 女权 主义 理论 的 经 典 , 如 (妇女 :最 漫长 的 革命 ) 一 文 曾 在 西 
方 女权 主义 思想 史 中 占 有 重要 的 地 位 ;有 的 是 从 某 个 学 术 领 域 
如 哲学 .历史 学 ,心理 学 .社会 学 等 角度 论述 妇女 相关 问题 的 精 
华 之 作 。 当 此 妇女 理论 研究 热潮 兴起 之 际 , 为 提高 我 国 妇女 研 
究 的 总 体 水 平 , 也 为 了 促进 中 国 妇女 研究 与 世界 学 界 的 交流 ,我 
们 从 浩如烟海 的 女权 主义 文献 中 精 远 出 十 二 篇 翻译 汇编 成 书 。 
本 书 的 出 版 ,将 为 妇女 研究 领域 的 中 国学 者 和 关心 当代 西方 社 
会 状况 与 女性 问题 的 读者 开启 一 遍 了 解 西方 女权 主义 理论 的 大 
门 ,了解 她 们 在 想 些 什么 .做 些 什么 ,她 们 的 研究 正在 何 种 层面 
上 进行 ,以 及 我 们 同 她 们 的 差别 或 差距 。 我 相信 这 种 沟通 是 必 
要 的 。 对 于 书 中 的 各 种 分 歧 与 争鸣 , 有 心 的 读者 自 会 鉴别 良 蓉 ， 
去 芜 取 精 ， 

这 本 译文 集 得 以 出 版 首先 应 感谢 三 联 书 店 的 董 秀 玉女 十。 
在 日 前 纯 学 术 著 作出 版 极其 困难 的 情况 下 , 能 够 得 到 她 如 此 难 
能 可 贵 的 理解 和 支持 , 的 确 令 我 们 十 分 感动 。 

其 次 ,我 们 感谢 福特 基金 会 的 白梅 女士 一 “她 资助 了 我 们 
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外 来 女 劳工 课题 组 的 研究 工作 ， 人 
果 之 一 。 

我 们 还 要 感谢 原作 者 的 无 偿 授 权 ， 从 她 们 身上 , 我们 看 到 了 
使 女权 主义 运动 得 以 存在 的 社会 责任 感 和 使 命 感 。 

剑桥 大 学 林 春 博士 为 译文 集 的 初 选 工作 花费 了 大 量 的 时 间 
各 精力, 并 以 她 丰富 的 学 识 为 这 部 译文 集 的 权威 性 提供 了 可 靠 
的 保证 。 


李 银 河 
1995 年 11 .月 于 北京 


出 版 说 明 本 银河 


女权 主义 政治 理论 引 论 ( 代 序 ) …………… 五 勒 里 ' 布 赖 森 


了 


I 


妇女 : 最 漫长 的 革命 ……………… 而 叶 : 米 茹 尔 8 


资本 主义 、 家 长 制 与 性 别 分 工 …………….… 海 起- 哈 特 呈 


一 一 对 二 已 制 理论 的 批判 

男性 生命 周期 中 的 女性 地 位 ………………… 卡 罗 , 吉 里 良 

非 哲 学 的 社会 批判 ………… 南 希 * 弗 需 泽 琳 汰 " 尼 科 尔 森 
一 一 女权 主义 与 后 现代 主义 的 相 届 

性 别 : 历史 分 析 中 一 个 有 效 范畴 ~….… 琼 *WW 斯 科 特 

性 别 与 科学 : 1990 pp 但 克 斯 . 咒 勒 

在 西方 人 的 眼 里 …=.…………… 钱 德 拉 . 探 尔 侨 德 ,英汉 基 
一 一 女权 主义 学 术 成 果 与 着 民主 义 的 论 焉 ~ 

东西 方 女权 主义 和 尼 特 : 苏 克 

大 男子 主义 在 东欧 的 抬头 pe 5 似 吉 : 尖 厅 

妇女 解放 的 政治 哲学 a 阿 谭 森 * 帝 格 尔 


46 
76 


106 
126 


151 


205 


243 


瓦 勒 里 : 布 赖 森 
女权 主义 


{ 代 序 ) 


政治 理论 引 论 ” 


”在 历史 上 的 大 多 数 时 期 ,西方 政治 


理论 一 直 是 忽略 妇女 的 。 那些 掌 权 者 
”和 即将 掌权 者 的 分 析 极 少 提 及 我 们 ;而 


当 我 们 有 幸 被 注意 到 时 , 人 们 总 是 为 我 


” 们 被 排除 在 公共 事务 之 外 和 被 限制 在 家 


庭 之 内 的 状况 大 加 辩护 ;我 们 极 少 有 幸 
被 视 为 值得 郑重 对 待 的 政治 动物 。 时 至 
今日 , 对 人 类 这 一 半 的 排斥 ,不 是 被 当 作 
不 可 更 改 的 状况 , 就 是 被 当 作 不 值 一 提 
的 小 事 ; 男女 之 间 的 种 种 不 平等 现象 往 
往 被 视 为 在 实践 中 是 不 重要 的 , 在 理论 
上 是 无 趣 的 。 然 而 , 女权 主义 政治 理论 
认为 ,女性 及 其 状况 是 政治 分 析 的 中 心 ; 


* ”本 文 原 为 瑟 贡 持 : 布 赖 森 所 某 《 女 权 主 义 政 
治 引 论 》 一 书 的 序言 ，Yalene Bryson，Fenrinist 
Potirical Theory, Macmillan Press Itd., 1992; PP.1 — 
编 往 | 
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它 提出 一 个 质询 :为 什么 -- 切 已 知 社会 中 的 男性 都 拥有 凌驾 于 
女性 之 上 的 权力 ;怎样 才能 改变 这 -- 状 况 。 因 此 , 它 又 是 -种 政 
治 参与 的 理论 , 它 所 追求 的 是 去 理解 社会 ,以便 向 它 提出 挑战 ， 
并 对 其 加 以 改变 ; 它 的 目标 不 是 抽象 的 知识 ,而 是 那 种 能 够 被 用 
来 指导 和 造就 女权 主义 政治 实践 的 知识 。 

“女权 主义 "这 一 术 i 于 19 忆 纪 80 年 代 普 次 出 现在 英文 
中 , 胃 在 支持 男女 平等 的 法 律 和 政治 权利 。 自 那 时 起 , 它 的 意义 
一 直 处 于 演变 之 中 , 至 今 仍 众 说 纷 经 , 英 训 -一 是 :在 这 里 , 我 将 取 
其 最 为 宽泛 一 般 的 意义 , 即 用 它 指称 所 有 那些 理论 或 理论 家 , 他 
们 认为 性 别 之 问 的 关系 是 不 平等 的 , 是 一 方 压制 另 - : 方 …- 方 服 
从 另 一 方 的 ;他 们 认为 这 是 -个 政治 权 万 问题 , 而 不 是 -种 自然 
的 事实 ;并 且 认 为 这 -问题 对 于 政治 理论 及 实践 是 至 关 重要 的 。 
这 - -点 还 意味 着 我 将 按照 现代 而 非 兰 时 的 标准 运用 这 - -定义 ， 
来 指称 那些 在 这 个 大 概念 存在 之 前 就 写 过 类 似 东 凸 的 人 , 并 用 
它 来 指称 基 些 他 们 自己 坎 认 自己 是 女权 主义 者 的 人 《〈 大 部 由 于 
他 们 认为 这 个 术语 特 指 中 产 阶级 妇女 )。 我 还 将 暂时 地 把 一 些 
对 女权 主义 辩论 年 出 贡献 的 男子 包括 进来 ;然而 ,在 此 应 提请 人 
们 注意 的 是 ,许多 现代 女权 主义 者 认为 , 男人 无 论 如 何 也 不 会 成 
为 女权 主义 者 ,或 者 由 于 他 们 是 “敌人 ", 或 者 由 于 他 们 缺乏 亲身 
体验 , 他 们 最 多 只 能 成 为 女权 主义 的 支持 者 。 

女权 主义 思想 的 发 展 不 仅 是 不 平衡 的 , 而 且 常 常 卷 入 深刻 
的 理论 分 岐 。 这 -- 点 反映 出 处 于 不 同 社会 和 境况 中 妇女 的 需求 
和 理解 力 的 差异 , 以 及 女权 主义 混杂 纷繁 的 根源 一 一 其 根源 既 
有 "男性 主流 "政治 思想 的 自由 主义 和 社会 主义 传统 .又 有 妇女 
自身 的 经 验 。 许 多 现代 评论 家 不 是 把 女权 主义 当 作 一 个 统一 的 
思维 整体 来 油 以 评论 , 而 是 把 它 区 分 为 多 种 不 同 的 立场 。 最 为 
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常见 的 儿 种 流派 是 自由 主义 女权 主义 、 马 克 思 主义 女权 主义 和 
激进 女权 主义 ;社会 主义 女权 主义 这 一 术语 有 些 含混 不 清 之 处 ， 
它 既 被 用 来 描述 那些 将 社会 主义 与 女权 主义 的 目标 联系 在 一 起 
的 理论 (无 论 这 些 理论 是 否 专门 以 马克 思 主 义 的 分 析 为 基础 ); 
也 包括 一 些 把 马克 思 主 义 与 激进 女权 主义 综合 起 来 的 现代 
尝试 。 

根据 这 一 分 类 法 ， 自由 主义 女权 主义 的 基本 观点 是 : 由 于 女 
性 像 男 性 一 样 是 理性 的 人 , 所 以 她 们 就 应 当 向 男性 享有 同等 的 
法 律 与 政治 权利 ;于 是 , 在 过 去 的 三 百年 间 , 自由 主义 女权 主义 
一 直 在 为 妇女 的 受 教育 权 、 就 业 权 、 参 政权 以 及 在 法 律 上 与 男性 
完全 平等 的 权利 而 辩护 .而 斗争 。 自 由 主义 女权 主义 注重 公共 
领域 的 权利 问题 , 却 对 可 能 存在 于 家 庭 和 私人 生活 中 的 权利 关 
系 不 加 评论 ; 它 认 为 ,原因 的 正义 性 将 确保 其 成 功 , 男性 毫 无 理 
由 对 此 加 以 反对 。 尽 管 这 一 理论 的 前 提 承 认 女 性 作为 一 个 群体 
目前 处 于 不 利 地 位 ,但 它 仍 然 认为 , 政治 各 法律 上 的 平等 一 经 获 
得 ,如 何 最 大 限度 地 利用 自己 的 机 会 , 就 全 靠 每 个 女人 的 全 人 努 
力 了 。 

然而 , 马克 思 主 义 女权 主义 却 认为 ,在 阶级 社会 中 , 这 种 权 
利 只 能 使 少数 中 产 阶级 妇女 受益 ;而 大 多 数 妇 女 就 像 大 多 数 男 
大 一 样 遭 受 压 迫 , 直到 资本 主义 的 经 济 体系 被 共产 主义 所 取代 。 
这 一 观点 认为 , 妇女 解放 的 关键 在 于 妇女 进入 有 偿 劳动 市 场 , 在 
于 妇女 参与 阶级 斗争 ;只 有 到 了 共产 主义 社会 , 妇女 受 压 迫 的 基 
础 一 一 她 们 对 男性 的 经 济 依赖 性 才能 湛 失 , 孩子 公共 抚养 和 家 
务 劳动 的 公共 承担 将 免除 妇女 的 家 务 负担 ,使 她 们 能 够 充分 就 
业 。 仅 仅 通过 寻求 正义 并 不 能 实现 这 一 变革 ， ee 
经 济 发 展 的 特殊 阶段 的 产物 。 因 此 ,性 别 之 间 的 平等 不 是 意志 





的 产物 , 而 是 特殊 历史 环境 的 产物 。 

激进 女权 主义 者 则 认为 , 上 述 两 种 理论 全 都 忽略 了 男性 权 
力 的 性 质 及 其 无 处 不 在 的 特征 。 激 进 女 权 主 义 是 在 60 年 代 末 
才 开始 完全 清楚 明确 地 提出 来 的 。 它 认为 , 男人 对 女人 的 家 长 
制 权 力 是 人 类 社会 的 一 种 基本 权力 关系 。 它 进一步 指出 ,这 一 
权力 并 不 仅仅 限制 在 经 济 和 政治 活动 这 类 公共 领域 之 中 ,而 是 
一 切 两 性 之 间 关 系 包括 最 为 亲密 的 关系 的 特征 。 这 种 “个 人 的 
就 是 政治 的 "的 主张 , 着 在 对 权力 和 政治 学 进行 重新 定义 ,因此 
成 为 对 政治 学 理论 假设 的 挑战 ; 它 认为 , 这 些 政治 理论 本 身 已 被 
当 作 男性 统治 的 工具 , 它 或 者 是 为 男性 权力 及 其 在 “私人 "生活 
中 的 基础 作 辨 护 ;或 者 是 掩饰 这 一 现实 。 有 些 激进 女权 主义 者 
更 进一步 主张 , 男人 与 女人 之 间 在 行为 和 特质 上 的 差异 是 由 生 
理 因素 决定 的 , 而 不 是 由 社会 环境 获得 的 ,而 女人 拥有 更 优越 的 
品质 ;对 其 中 一 些 人 来 说 ,这 就 意味 着 所 有 的 男人 都 被 当 作 " 政 
人 ”, 而 女 同性 恋 性 别 分 离 主 义 则 成 为 唯一 可 行 的 女权 主义 选 
择 。 其 他 人 皮 对 这 种 主张 ,但 是 也 认为 , 男人 作为 一 个 群体 在 生 
活 的 各 个 领域 是 压迫 女人 的 ,对 这 一 点 的 理解 必须 作为 一 切 女 
权 主 义 政治 学 的 中 心 命题 。 

一 些 现代 的 社会 主义 女权 主义 考 则 主张 将 马克 加 主义 和 激 
进 女 权 主义 的 精华 结合 起 来 。 他 们 赞同 激进 女权 主义 所 坚持 的 
观点 , 即 男 性 权力 的 无 所 不 在 ,以 及 把 生活 的 一 切 领域 当 作 政治 
领域 来 看 待 。 然 而 , 他 们 试图 为 家 长 制 权力 找到 一 个 历史 的 位 
置 ,以 此 去 理解 它 与 其 他 统治 形式 的 关系 。 他 们 特别 关注 的 是 
试图 去 探讨 阶级 压迫 和 性 别 压 迫 在 资本 主义 社会 中 相互 作用 的 
方式 。 在 女权 主义 政治 的 意义 上 , 他 们 在 各 个 层面 展开 斗争 :有 
时 这 种 斗争 包括 与 男人 的 合作 。 与 自由 女权 主义 和 正统 马克 思 

4 


主义 女权 主义 不 同 ,这些 社会 主义 女权 主义 者 认为 ,保持 目前 的 
性 别 不 平等 状态 至 少 与 男性 的 短期 利益 相符 ;然而 ,与 一 些 激进 
女权 主义 也 不 同 , 他 们 并 不 认为 男人 与 女人 的 利益 是 永远 对 
立 的 。 
按照 上 述 这 -分 类 法 , 共有 四 种 女权 主义 观点 ,它们 把 妇女 
的 状况 归 因 于 恶劣 的 法 律 .恶劣 的 经 济 条 件 .恶劣 的 男性 或 者 是 
这 一 切 的 集合 状态 。 然 而 , 这 一 分 类 法 把 复杂 的 理论 概括 得 过 
于 简单 ,而 各 种 理论 并 不 能 够 被 清 清 楚楚 地 划分 在 这 些 不 局 的 
类 别 中 , 它们 总 是 不 停 地 发 展 ;这 些 标 签 的 使 用 有 时 会 拖 盖 了 女 
权 主 义 思想 和 行为 的 复杂 性 。 因 此 在 使 用 这 些 理论 的 分 类 时 ， 
必须 十 分 道 慎 。 龙 其 应 当 注意 不 向 观 点 之 间 的 交互 影响 。 虽 然 
它们 之 闻 存 在 着 大 量 的 差异 , 但 近 些 年 来 , 女权 主义 思想 有 一 定 
程度 的 趋同 倾向 ,其 中 至 少 包括 对 过 去 一 些 武 断 和 简单 化 观点 
的 否定 。 

然而 , 差异 仍 存 在 于 一 个 关键 领域 , 即 有 关 “ 差 异 与 平等 "的 
论争 。 洗 多 女权 主义 者 总 是 不 愿 为 男女 两 性 间 的 生理 差异 赋予 
任何 政治 意义 , 并 认为 这 一 点 一 向 被 利用 来 作为 妇女 的 不 利 地 
位 的 依据 。 然 而 ,一 些 女权 主义 者 长 期 以 来 一 直 和 争辩 说 , 女性 是 
天 生 优 越 于 男性 的 。 目 前 , 在 现代 激进 女权 主义 中 有 一 股 强 大 
的 力量 坚持 认为 , 生理 差异 为 女性 的 全 部 生命 增光 添彩 。 他 们 
特别 爱 强调 的 一 点 是 , 男性 天 生 是 爱 竞争 的 , 富 于 攻击 性 的 ,在 
性 方面 是 具有 掠夺 性 的 ;而 女性 能 生育 这 一 生理 能 力 就 意味 着 
她 们 与 生 俱 来 典 有 和 和平 .抚育 和 合作 的 “女性 气质 "。 有 一 些 人 
更 进一步 认为 , 女人 实际 上 和 男人 连 思维 方式 都 不 同 , 女性 的 直 
“ 觉 和 富 于 同情 心 , 比 起 男性 的 精算 病因 及 追求 理性 , 更 能 提高 人 
的 理解 力 ;对 其 中 -- 些 人 来 说 ,女性 性 欲 的 宽泛 性 质 , 使 她 们 更 
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容易 接受 " 非 线 性 "的 理解 方式 , 这 就 突破 了 男性 小 辑 的 局 限 性 。 
这 类 争辩 有 可 能 对 传统 的 观念 提供 一 个 有 力 的 校正 , 这 种 传统 
观念 是 以 行为 与 思维 的 男性 模式 为 天 经 地 义 的 规范 来 定义 人 性 
和 理性 的 ,所 谓 “ 客 观 性 "实际 上 只 是 男性 偏见 的 遮 获 布 而 已 。 
它 还 使 我 们 能 够 为 那些 在 传统 上 同 女 性 联系 在 一 起 的 活动 和 霹 
质 赋 对 价值 。 然 而 , 这 种 生理 决定 论 似乎 代表 了 在 政治 理论 上 
走 进 死 骨 同 的 东西, 虽然 它 很 有 影响 ,但 也 因此 遭 到 许多 现代 女 
权 主 义 者 的 强烈 抵制 。 

另 一 个 容易 引起 争议 的 领域 是 所 渭 现 代 西 方 女权 主义 理论 
当中 的 种 族 主义 。 正 如 女权 主义 择 击 传统 政治 理论 排斥 女性 或 
将 女性 边缘 化 -- 样 , 女权 主义 本 身 也 被 批评 为 欧美 的 白 种 女性 
把 她 们 自己 的 观点 和 需要 世 轴 化 ,从 根本 上 忽略 了 缀 种 女性 和 
第 三 世界 女性 各 不 相同 的 观点 一 一 实 味 上 许多 术语 的 用 法 本 身 
就 表明 ,和 白 种 第 一 世界 女性 的 观念 被 当 作 规 范 强加 给 其 他 群体 ， 
与 此 同时 则 掩盖 了 出 这 些 术 语 加 以 分 类 的 女性 之 间 的 巨大 差 
异 。 目 前 有 些 女 性 提出 ,应 当 把 迄今 为 止 被 边缘 化 的 妇女 的 经 
验 当 作 中 心 点 , 而 不 是 把 它们 仅仅 当 作 可 供 女 权 主 义理 论 和 实 
践 选 择 的 额外 的 东西 , 并 且 还 应 当 把 既 存 的 观念 同 男 性 理论 一 
起 抛弃 。 也 有 人 认为 , 现存 理论 的 局 限 性 是 能 够 被 克服 的 , 一 般 
来 说 , 比 起 过 去 ,西方 女权 主义 已 经 更 多 地 意识 到 了 这 一 问题 。 
然而 , 有 一 个 大 问题 尚未 解决 , 即 究竟 是 否 存 在 着 一 种 适用 于 全 
球 妇 女 运 动 的 原则 , 这 个 问题 在 今后 数 十 年 中 将 成 为 争论 的 
近年 女权 主义 对 传统 理论 的 批判 已 经 问 * 男 性 主 庶 " 政 治 思 
想 与 哲学 的 危机 结合 起 来 。 不 仅 东 欧 的 政治 变迁 使 许多 马克 思 
主义 者 陷入 迷 眉 之 中 , 而 且 整 个 西方 政治 思想 都 受到 了 “后 现代 
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.主义 "理论 的 冲击 ,这 一 理论 从 原则 上 否定 具有 确定 性 和 客观 性 
的 可 能 性 。 从 这 一 新 观点 出 发 ,将 不 骨 有 终极 真理 和 确切 的 知 
识 ,“ 正 义 ” 或 “正确 "这 一 类 概念 全 部 丧失 了 意义 ,自由 主义 和 马 
克 筷 主义 的 必然 性 也 同样 被 当 作 特 萄 认 史 时 期 的 产物 加 以 否 
定 。 后 现代 主义 受到 ~… 些 女权 主义 者 的 欢迎 , 他 们 把 后 现代 主 
义 当 作 权力 关系 理论 的 重建 与 非 神秘 化 ; 它 还 能 够 打破 “女性 ” 
这 一 类 别 的 划分 ,使 我 们 注意 到 这 … 类 别 中 所 包含 的 千差万别 
的 经 验 。 然 而 , 学术 新 潮 思 想 同 真正 的 理论 见解 还 不 是 一 回 特 。 
一 些 最 为 送 慎 的 女权 主义 者 认为 ,后 现代 主义 不可 能 为 女权 主 
义 提 供 理论 基础 ;甚至 有 人 指出 , 它 不 过 是 保守 理论 的 一 个 最 新 
变种 , 它 否定 了 那些 对 男女 关系 现状 发 起 挑战 的 企图 的 合法 性 。 

我 在 这 部 著作 “的 写作 过 程 中 的 发 现 ,超出 了 以 往 一 切 女 
权 和 主义 政治 理论 的 复杂 性 , 这 些 理论 过 去 和 现在 一 直 处 于 发 展 
之 中 ;超出 了 早期 的 女权 主义 思想 家 能 够 想象 到 的 一 切 论争 和 
思想 的 "新鲜" 程度 ;也 超出 了 女权 主义 过 去 一 直 致 力 于 冲 被 的 
传统 政治 论争 的 界限 以 及 向 旧 有 理论 假设 发 起 挑战 和 提出 新 合 
题 的 方式 。 它 意味 着 , 为 女权 主义 "定位 "不 是 - 件 轻 而 易 举 的 
事情 ,因为 它 提 出 的 各 种 命题 对 于 理解 政治 权力 是 绝对 重要 的 ; 
在 寻求 对 妇女 状况 的 解释 的 过 程 中 , 它 提 高 了 我 们 对 政治 生活 
的 一 切 领 域 的 理解 ;而 一 切 政治 理论 如 果 忽 路 了 女权 主义 的 思 
想 , 将 不 可 避免 地 成 为 片面 的 和 贫困 的 政治 理论 。 


李 银 汉 译 
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朱 丽 时 " 米 切 尔 


妇 女 : 


最 淄 长 的 革命 ` 


[编者 按 ] 朱 丽 时 :关切 尔 (Juliet 
Mitchell) 1940 年 出 生生 新 西 兰 ， 自 
1944 年 起 移居 英国 伦敦 。 早 年 曾 任 利 
兹 大 学 英国 文学 系 讲 师 ， 并 在 世界 许多 
著名 天 学 任 客座 教授 。 目 前 在 伦敦 任 心 
理 分 析 专 家 。 她 所 写 这 许多 著作 论文 ， 
研究 领域 涉及 妇女 学 和 心理 分 析 。 她 是 
英国 最 重要 的 女权 主义 思想 家 ， 主 要 著 
作 有 《妇女 财产 》、《 心 理 分 析 与 女权 主 
义 》、《 妇 女 的 是 与 非 》、《 妇 女 : 最 漫长 
的 革命 》 等 。 本 篇 是 女权 主义 理论 史上 
的 经 典 之 作 ， 也 是 本 世纪 六 七 十 年 代 兴 
起 的 妇女 运动 的 第 二 次 浪潮 的 纲领 注 广 
献 。 本 文 从 社会 主义 关于 妇女 的 观点 谈 


> Juliet Mitchell ， “Wormen : the Longest 





Revolution "”， New Lefr Retview, Nov./TDec., 
1966. 一 一 编 注 : 


起 ,对 马克 寻思 格 斯 . 倍 倍 尔 、 波 优 瓦 在 妇女 问题 上 的 观点 作出 
了 具有 独立 见解 的 评论 。 文中 将 妇女 党 壬 追 的 机 制 概括 为 四 大 
类 :生产 .生育 .性 和 儿童 的 社会 化 。 在 生产 结构 中 ,好 探讨 了 体 
力 与 妇女 受 压 迫 的 关系 ;在 生育 结构 中 ,她 探讨 了 避孕 及 生育 与 
生产 的 关系 ;在 性 党 机 制 中 ,她 对 比 了 东西 方 两 种 文化 的 差异 ; 
站 儿童 社会 化 术 制 中 , 妃 讨 论 了 幼儿 期 与 家 庭 模式 等 问题 。 本 
文 的 结论 认为 ,只 有 改变 结合 成 一 个 整体 的 这 由 大 结构 ,妇女 才 
能 页 正 获 得 解放 。 


妇女 的 境遇 有 有 别 于 其 它 任何 社会 群体 的 境遇 ,因为 她 们 并 
不 是 诸多 狐 立 的 团体 中 的 一 个 , 而 是 人 类 这 个 整体 的 -- 半 。 妇 
女 是 人 类 的 基山 ,不 可 替代 。 故 她 们 并 不 像 其 它 的 社会 群体 ,所 
受 的 剥 淹 也 有 别 于 其 它 社会 群体 。 对 人 类 来 说 ,她 们 必 不 可 少 ， 
然而 , 她们 在 经 济 .社会 和 政治 中 的 作用 却 被 忽视 。 恰 恰 是 这 种 
结合 一 一 即 必 不 可 少 却 被 忽视 一 一 决定 了 她 们 的 命运 。 在 男性 
世界 里 ,她 们 的 境地 可 与 受 压 连 的 少数 民族 相提并论 。 但 同时 ， 
她 们 又 存在 于 男性 世界 之 外 。 这 双重 境地 互相 证 明 着 对 方 的 合 
理性 。 在 发 达 的 工业 社会 中 , 妇女 的 劳动 亦 处 于 整体 经 济 的 边 
缘 , 而 男人 是 通过 劳动 改变 自然 条 件 .建立 社会 的 。 除 非 在 社会 
劳动 中 产生 :一 场 革命 , 否则 ,妇女 的 劳动 就 只 会 被 看 作 是 男性 劳 
动 附属 唱 。 然 而 , 妇女 被 赋 子 了 自己 另外 的 世界 一 一 家 庭 。 家 
庭 像 妇女 自身 一 样 ,被 视 为 自然 的 产物 ,而 实际 上 它 是 文化 的 产 
物 。 正 是 这 种 思想 观念 将 那些 特定 的 社会 形态 看 作 是 自然 本 身 
的 某 些 方面 ,二 者 均 被 奉 为 理想 。“ 真 正 "的 女人 和 "真正 的 家 
庭 是 和 平和 富有 的 象征 :实际 上 她 们 既是 暴力 又 是 绝望 的 承受 
者 。 但 是 ,马克 思 在 谈 到 资产 阶级 关于 “黄金 般 的 古代 世界 "的 
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神话 时 曾 精 辟 地 描述 了 丸 | 女 的 处 境 入 一 所 某 种 齐 义 二 说 , 征 
占 孩 担 般 的 世界 显得 非常 尝 襄 , 而 旦 ,只 要 我 们 仅仅 只 想 获得 封 
闭 的 形态 模式 和 有 限 的 居住 地 ,那么 , 它 就 水 远 是 这 样 。 远 十 
社会 给 人 们 提供 了 上 -种 有 限 的 满足 , 而 现代 社会 总 是 让 我 们 感 
到 不 满足 ,或 者 即使 满足 , 它 也 是 庸俗 和 名 劣 的 。 


社会 主义 者 论 妇女 


19 和 湛 纪 所 有 伟大 的 社会 主义 思想 家 部 认 识 到 妇女 的 队 议 
性 问题 ,并 意识 到 她 们 自身 解放 的 必要 性 ,这 是 这 次 莹 命运 动 久 
给 我 们 的 文化 遗产 的 一 部 分 。 但 是 今天 在 西方 , 这 个 问题 即便 
没有 被 社会 主义 者 完全 忽视 ,也 是 摆 在 第 二 位 的 。 或 许 没 有 其 
它 问 题 像 妇 女 问题 这 样 被 人 们 所 遗忘 ， 在 英国 , 在 那些 极 富 左 
倾 色彩 的 清教徒 的 后 代 中 广泛 地 流行 着 一 神 保守 的 观点 , 妈 认 
为 他 们 自己 是 “进步 "的 。 这 种 观点 的 典型 代表 是 彼得 . 汤 森 德 
发 表 的 一 段 著 名 言论 :“ 在 传统 上 ,社会 主义 者 忽视 了 家 庭 ,或 者 
说 他 们 公开 地 试图 弱化 家 庭 一 一 他 们 宣称 族 痊 主义 以 及 家 庭 纽 
带 给 每 一 个 追求 完美 的 个 人 造成 了 束缚 ,而 将 社会 的 基础 建筑 
于 家 庭 之 外 基础 上 的 极端 尝试 都 不 过 失败 了 ,社会 主义 者 通 党 
称 同事 为 " 兄弟" ,共产 主义 者 称 同事 为 "同志 ,这 些 称 呼 是 具有 
重要 意义 的 。 人 生 主 要 的 成 就 在 于 :成 为 -- 个 家 庭 的 成 员 , 并 再 
组 建 个 家 庭 。 试 图 稳 盖 这 -真理 将 会 一 无 所 获 。”D 

这 一 -反革命 的 观点 是 怎样 产生 的 呢 ?” 为 件 么 在 现代 社会 于 
义 思 湖 中 妇女 的 现状 成 为 沉默 的 一 角 ” 本 世纪 初 , 德国 社会 民 

主 党 正统 文献 之 一 《妇女 :过 去 ,现存 和 将 来 ) 的 作者 和 负 古 斯 都 
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倍 倍 尔 等 道 : "每 一 位 社会 主义 者 都 认识 到 工人 对 资本 家 的 依赖 
性 , 而 不 明白 为 什么 资本 家 认识 不 到 这 一 点 ;但 是 这 些 社会 主义 
者 却 常常 认识 不 到 妇女 对 男人 的 依附 性 , 因为 这 个 问题 或 多 或 
少 触及 到 他 们 每 -一 个 人 。”@ 但 是 这 一 解释 从 心理 和 道德 角度 都 
很 不 充分 。 更 为 深入 系统 的 研究 工作 正在 进行 。 这 需要 对 历史 
重新 加 以 审视 。 由 于 篇 幅 原因 , 不 可 能 在 此 涉及 。 但 我 们 可 以 
肯定 地 说 ,社会 主义 理论 在 这 个 主题 上 的 忽略 ,其 原因 之 一 是 不 
仅 在 厉 只 进程 中 , 而 且 在 古典 社会 主义 理论 中 , 对 该 主题 的 探讨 
都 是 不 够 和 的。 因为 当 上 个 世纪 所 有 伟大 的 研究 都 强调 该 问题 的 
重要 性 时 ,社会 主义 者 并 没有 从 理论 上 解决 这 个 问题 ， 而 且 他 们 
在 方法 上 的 局 限 性 也 从 没有 被 超越 。 

.在 早期 社会 主义 者 中 ， 健 立 叶 是 妇女 解放 和 性 自由 的 最 热 
傅 的 倡导 者 ， 在 妇女 问题 上 ， 其 著述 频 丰 。 在 一 段 著 名 的 论述 
中 ,他 写 道 : “ 某 一 历史 时 代 的 发 展 总 是 可 以 由 妇女 走向 县 由 
的 程度 来 确定 ， 因 为 在 女人 和 男 人 、 女 性 和 勇 性 的 关系 中 ， 最 
鲜明 不 过 地 表现 出 人 性 对 兽性 的 胜利 。 好 女 解 放 的 程度 是 衡量 
普遍 解放 的 天 然 标准 。” 马克 思 用 赞许 的 态度 在 《神圣 家 庭 》 
中 引用 了 这 名 名言, 鲍 但 是 ;在 他 的 早期 著 必 中 ，: 季 独特 地 赋 
壮 这 种 观点 以 一 般 的 和 哲学 的 意义 。 在 对 性 解放 有 着 更 大 兴 
的 傅立叶 眼 里 ， 妇 女 解放 在 人 类 进化 过 程 中 标志 获 文 明 意义 上 
大 性 对 兽性 的 胜利 。 而 对 人 性 战胜 兽性 、 文 明 战 胜 自然 这 一 更 
基本 的 法 则 来 讲 ， 下 述 观点 是 一 种 进步 : “男人 与 女人 的 关系 
是 最 自然 的 人 与 人 之 疗 的 关系 ， 它 显示 了 人 类 由 自然 行为 转变 
为 人 类 行为 的 程度 ， 人 的 本 性 转变 为 自然 本 性 的 程度 ， 以 及 人 
的 自然 性 转变 成 人 之 为 人 的 程度 。”@ 这 是 马克 思 早 期 著作 的 典 
型 主题 。 
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傅立叶 的 观点 说 贸 在 乌托邦 伦 理学 的 范畴 之 内 。 引 克 轧 运 
用 和 发 展 了 这 些 观 点 ,并 将 其 纳入 人 类 历史 的 哲学 批判 中 。 但 
是 他 保留 了 妇女 作为 全 体 社 会 进步 的 标志 这 -观念 的 抽 稼 性 。 
这 就 使 其 仅仅 成 为 一 个 象征 一 一 使 其 上 升 到 一 般 重要 性 的 高 
度 , 但 是 却 抽 去 它 的 具体 上 内容 。 在 马克 思 的 早期 著作 中 , 令 人 吃 
， 惊 的 是 ,对 家 庭 的 分 析 把 妇女 问题 淹没 了 。 马克思 说 :“…… 婚 
姻 ,财产 ,家 庭 在 理论 上 仍然 是 神圣 不 可 侵犯 的 , 因为 它们 构成 
资产 阶级 蓝 以 建立 自己 的 统治 的 实际 基础 ,因为 它们 (它们 是 具 
有 资产 阶级 形式 的 ) 是 使 资产 阶级 成 为 其 资产 者 的 条 件 , …… 资 
产 阶级 道德 就 是 资产 者 对 其 存在 条 件 的 这 种 关系 的 普遍 形式 之 
一 。 不 能 一 般 地 谈 家 庭 本 身 。 资 产 阶级 历史 地 使 家 庭 具有 资产 
阶级 家 庭 的 性 质 ;在 这 样 的 家 庭 中 , 无 聊 和 金钱 是 纽带 , 这 样 的 
家 庭 也 发 生 资产 阶级 的 家 庭 解体 , 但 这 种 解体 并 不 妨碍 家 庭 本 
身 继续 存在 。 同 家 庭 的 脏 脏 的 存在 相 适 应 的 就 是 邦 种 在 冠冕 党 
皇 的 词句 和 普遍 的 虚伪 掩盖 下 的 神 匠 的 家 庭 慨 念 。 在 家 庭 真正 
被 取消 了 的 地 方 , 在 无 产 阶级 那里 ,…… 完 全 不 存在 家 庭 的 慨 念 
pp 在 18 世纪 , 家庭 的 概念 被 哲学 家 取消 了 , 因为 现实 的 家 庭 
在 文明 的 极 盛 时 代 已 经 开始 解体 了 ;但 家 庭 的 现实 的 躯体 .财产 
关系 、 对 其 它 家 庭 的 排他 关系 .勉强 的 共同 生活 ,由 于 有 子女 .由 
”于 现代 城市 的 建筑 .由 于 资本 的 形成 等 所 产生 的 关系 , 所 有 这 、- 
切 虽 齐 到 无 数 次 的 破坏 , 但 都 保存 下 来 广 ,因为 家 庭 的 存在 必然 
会 受 它 和 不 以 资产 阶级 社会 的 意志 为 转移 的 生产 方式 的 联系 所 
制约 的 。"@ . 


TAN 格 斯 
马克 思 死 后 , 恩格斯 在 (家庭 、 私 有 市 和 国家 的 起 源 》… 书 中 
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系统 地 论述 了 这 些 问题 。 恩 格 斯 断言 ,性 别 的 不 平等 是 人 与 人 
之 间 最 初 的 诸多 对 立 中 的 一 种 。“ 在 历史 上 出 现 的 最 初 的 阶级 
对 立 , 是 同 个 体 婚 拥 下 的 夫妻 闻 的 对 抗 的 发 展 邮 时 发 生 的 , 而 最 
初 的 阶级 球 迫 基 同 男性 对 女性 奴役 同时 发 生 的 。@ 虽 然 恩 格 斯 
的 理论 建立 在 摩尔 很 很 不 准确 的 人 类 学 调查 研究 基础 上 ,但 他 
却 在 妇女 问题 上 提出 了 一 些 有 价值 的 见解 。 继承 遗产 问题 是 思 
格 斯 在 经 济 学 上 的 最 关键 的 理由 。 他 认为 , 最 初 是 按 母系 来 继 
承 ,但 是 , 随 着 财富 的 增加 ,发 展 为 按 父系 来 继承 。- 这 是 妇女 最 
大 的 失败 。 妻子 必须 忠贞 , 一 夫 一 麦 制 便 不 可 北 转 地 出 现 子 。 
在 原始 的 , 父 权 制 的 家 庭 中 ;妻子 只 是 一 位 公仆 ; 到 了 二 夫妻 
制 ,她 便 成 了 个 人 的 奴仆 。 恩 格 斯 富有 成 效 地 将 妇女 问题 浓缩 
到 她 的 工作 能 力 上 。 他 认为 ,妇女 体力 上 的 弱小 是 她 们 受 压 所 
的 主要 原因 。 他 指出 人 类 从 原始 公有 制 向 私有 制 过 渡 之 日 , 便 
是 妇 妈 遭受 剩 削 之 时 。 如 果 没 有 工作 能 力 是 使 好 处 于 劣势 的 原 
因 的 话 ,那么 , 获得 工作 能 力 将 使 她 得 到 解放 :"…… 只 要 妇女 仍 
然 被 排除 于 社会 的 生产 劳动 之 外 ,而 只 限于 从 事 家 庭 私 人 劳动 ， 
那么 妇女 的 解放 ,妇女 癌 男 子 的 平等 ,现在 和 将 来 都 是 不 可 能 
的 。 妇 女 的 解放 , 只 有 在 妇女 可 以 大 量 地 、 社 会 规模 地 参加 生 
产 ,而 家 务 劳动 只 占 她 们 极 少 的 工夫 的 时 候 , 才 有 可 能 。”@ 秃 
外 ,恩格斯 又 指出 :妇女 解放 的 第 一 个 先决 条 件 就 是 一 切 女 性 
重新 回 到 公共 的 劳动 中 去 ;而 要 达到 这 一 点 , 又 要 求 个 体 家 庭 不 
再 成 为 社会 的 经 济 单位 ."@ 在 此 , 恩格斯 通过 扼要 地 分 析 女 性 
所 受 压 迫 的 根源 得 出 了 结 言论 。 在 马克 思 、 恩 格 斯 的 著作 中 , 对 于 
妇女 地 位 的 讨论 与 对 于 家 庭 的 讨论 是 相互 脱离 的 , 或 者 , 前 者 只 
是 后 者 的 补充 ,而 家 庭 则 仅仅 被 视 作 私有 制 的 前 提 。 

恩格斯 的 学 生 倍 倍 尔 试图 对 妇女 受 压 迫 的 原因 提出 一 种 更 

13 











纲领 性 的 分 析 , 而 非 仅仅 将 其 视 作 家 姓 和 私有 制 进化 的 副产品 : 
“月 创 世 之 初 ,党 压 志 全 足 好 女 和 劳动 者 的 共同 命运 ，…… 妇女 
是 人 类 中 饱 尝 束 继 的 一 拜 。 她 们 在 奴 求 出 现 之 前 就 已 经 伦 为 多 
隶 。”" 针 他 同意 屿 克 思 .恩格斯 关于 妇女 处 于 妥 硝 地 位 的 原因 是 
由 她 们 体力 纶 小 所 致 的 观点 。 当 谈 及 绿 承 遗产 问题 时 . 他 增加 
了 生理 因素 一 一 后 育 功能 ,认为 这 一 点 也 是 妇女 们 依附 男性 的 
”根本 原因 之 . -。 但 是 , 售 倍 尔 毕 竟 没 有 超出 没有 社会 主义 就 没 
有 两 性 平等 的 理论 范畴 。 他 对 米 来 的 描述 只 不 过 是 … 种 空洞 的 
幻想 , 与 他 对 过 去 的 描述 党 不 由 干 。 由 十 前 后 种 想 不 连 贵 ,这 就 
致使 他 脱离 现实 , 和 肖 目 乐观。 列宁 倒是 提出 了 有 具体 的 设想 , 但 他 
依旧 继承 了 社会 主义 即 等 于 妇女 解放 的 传统 方式 , 他 也 没有 具 
体 曾 述 妇女 的 地 位 是 如 何 改变 的 。 他 说 :不 仪 要 了 豚 引 妇女 独立 
地 参加 一 般 政治 生活 , 而 朋 应当 吸引 她 们 参加 经 常 的 人 人 要 担 
任 的 公务 , 否则 , 不 仅 社会 主义 , 就 连 完备 而 稳固 的 民主 制度 也 
无 从 谈 起 ”人 @ 

妇女 解放 依然 只 是 一 -种 理论 上 的 理想 , 是 社会 主义 理论 的 
附属 品 , 它 并 没有 融入 该 理论 体系 中 。 
第 二 性 

与 之 相反 , 德 ' 波 代 瓦 的 理 著 《第 二 性 》 是 迄今 为 止 专 1 论述 
这 一 主题 的 最 伟大 的 著作 。 该 书 的 重点 集中 在 论述 不 同时 代 妇 
女 的 地 位 ,而 社会 主义 有 关 理 论 往往 将 其 作为 一 种 应 急 的 方法 
含糊 地 置 于 文献 的 结尾 。 德 * 波 伏 瓦 的 主要 理论 动机 是 运用 心 
理学 理论 从 “经 济 " 和 “生育 ”两 方面 结合 来 解释 妇女 的 从 属地 
位 。 人 类 通过 压制 他 人 的 自我 意识 以 确立 自己 的 主体 性 和 自由 
性 ,他 的 发 明 创造 一 一 而 非 他 的 生 获 活动 使 他 与 动物 区 别 开 米 ， 
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但 他 又 通过 他 的 后 代 给 自己 一 个 虚假 的 ‘不朽 * 以 反 脱 其 自由 的 
重负 。 男 人 管制 女性 , 既 正 制 了 芳 一 个 到 有 映 他 自身 的 剖 识 , 又 可 
使 妇女 安全 地 给 他 生育 属于 他 的 孩子 ( 季 害 怕 非 法 )。 很 显然 ， 
这 些 观 念 蕴藏 着 相当 大 的 力量 。 我 们 很 难 理解 为 什么 社会 主义 
理论 要 改变 像 息 由 这 样 最 本 质 的 需求 , 而 德 " 波 伏 巨 将 自由 视 为 
私有 制 财产 继承 形式 的 动力 或 由 私有 制 产 生 的 对 妇女 的 奴役 的 
原因 。 事实 上 , 她 后 来 对 书 中 的 理想 主义 作出 了 自我 批评 。“ 要 
是 今天 , 在 第 -- 卷 中 ,我 会 采取 -种 更 加 唯物 的 立场 , 我 不 会 从 
理想 主义 和 意识 对 立 的 角度 而 会 从 供需 关系 的 角度 , 将 妇女 概 
念 祝 为 客观 存在 并 采用 麻 尼 教 式 的 论证 方式 。 这 种 修改 最 终 并 
不 会 改变 我 的 结论 。"@@ 然 而 , 在 运用 理想 主义 的 心理 解释 方法 
笠 间 时 , 德 : 波 伏 瓦 也 运用 了 王 统 的 经 济 学 家 的 方法 ,这 使 她 的 
第 万 卷 充满 了 进化 论 的 色彩 。 德 * 波 伏 瓦 在 第 ~- 卷 中 ; 对 不 同时 
伐 各 阶层 妇女 的 状况 ”主要 是 根据 财产 制度 以 及 对 妇女 的 影 
响 进 答 了 描述 。 她 还 增加 了 一 些 超 历史 的 主题 一 “永恒 的 女性 
神话 :不 同时 代 的 各 种 妇 玄 以 及 对 妇女 的 文学 处 理 。 当 然 , 这 种 
手段 都 没有 改变 她 基本 的 理论 框架 , 德 ， 人 
A | 

;因此 ， A 
强调 她 对 私有 制 的 依附 。 她 的 生理 特征 为 她 在 生产 关系 中 处 于 
弱势 以 及 在 生育 关系 中 的 重要 性 竟 定 了 基础 。 最 完整 ,最 新 的 
诠释 赋予 这 两 个 因 案 以 一 种 心理 学 意义 。 这 种 研究 是 一 种 进化 
论 式 的 , 但 很 明显 , 它 设 有 提供 一 巾 有 关 来 来 的 图 画 , 设 能 超越 
认定 社会 EO "时刻" 之 一 的 
思想 。 .， i 
如 何 从 这 一 理论 的 死胡同 里 走出 来 它 必定 要 更 滞 进 地 区 
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分 妇女 的 状况 , 并 把 它们 划分 到 不 同 的 结构 之 中 去 ,而 且 , 这 些 
不 同 的 结构 组 成 一 个 复杂 而 非 简单 的 统一 体 。 这 将 意味 着 否认 
关于 妇女 的 状况 可 以 从 经 济 状况 或 社会 状况 中 派生 出 来 这 种 认 
识 ,而 把 它 着 作 是 一 个 特定 的 结构 一 一 一 个 由 不 同 元 素 组 成 的 
统一 体 . 亿 妇女 的 状况 随 着 这 些 因素 组 合 的 不 同 而 异 。 


生产 


纵 观 历史 , 两 性 的 生理 差异 和 分 工 似乎 是 一 种 必然 现象 。 
妇女 在 生理 解剖 学 意义 上 的 弱小 , 以 及 女性 的 生理 和 心理 周期 
使 之 在 工作 领域 中 成 为 不 太 中 用 的 人 。 人 们 总 是 强调 男性 凭借 
体力 的 优势 征服 自然 一 一 特别 在 人 类 社会 发 展 的 初期 一 一 而 妇 
女 却 办 不 至 。 当 男性 承担 着 征服 和 创造 性 的 工作 时 , 妇女 被 赋 
子 持 家 为 仆 的 任务 , 由 此 她 合成 为 被 保护 的 对 象 一 一 私有 财产 
和 孩子 一 一 的 一 部 分 。 早 期 社会 理论 家 一 一 马克 思 、 置 格 斯 、 倍 
倍 尔 、 波 伏 瓦 都 将 妇女 在 承担 体力 劳动 中 处 于 劣势 而 受 压 迫 与 
私有 制 的 出 现 联 系 在 一 起 。 但 是 , 妇女 体力 上 的 劣势 并 没有 妨 
碍 她 在 特定 的 社会 中 从 事 某 些 工 作 ( 这 些 工作 远 远 不 是 带 孩 
子 }。 在 原始 社会 , 在 古代 ,在 东方 .中 世纪 以 及 资本 主义 社会 ， 
妇女 完成 的 工作 基 都 是 相当 可 观 前 (实际 工作 量 甚 至 比 我 们 估 
计 得 还 多 得 多 )。 这 只 是 一 个 工作 形式 的 问题 。 即 使 在 今天 , 家 
务 劳动 , 如 果 我 们 用 生产 劳动 揭 标 准 对 它 如 以 量化 , 也 是 相当 可 
观 的 。 仿 在 任何 情况 下 , 妇女 的 体力 也 没有 完全 局 限 在 家 务 劳 动 
上 。 在 许多 农业 社会 , 妇女 同 男人 一 样 ,从事 农 业 劳 动 , 甚至 承 
担 了 比 男人 更 多 的 劳动 。 
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体力 与 压 人 迫 


大 部 分 吉 奥 理论 的 探讨 均 假定 妇女 无 力 承 担 繁 重 的 体力 
动 , 认为 这 是 导致 女性 处 于 从 属地 位 的 关键 因素 。 但 事实 上 ,这 
一 假定 过 于 简单 化 了 。 让 我 们 就 按照 这 种 说 法 来 观察 历史 ,我 
们 看 到 的 是 , 妇 妇 不 善 暴力 行为 和 不 胜 体 为 劳动 典 定 了 她 们 的 
附属 地 位 。 在 多 数 社会 中 ,妇女 不 仅 在 重 体力 劳动 方面 比 不 上 
男性 , 面 且 她 们 也 不 像 男 性 那样 戏 纲 养 肉 。 男 姓 不 仅 有 为 量 与 
自然 抗争 .而且 他 还 与 自己 的 同类 征 城 。 社 会 虐 迫 与 基 于 生理 
能 力 的 劳动 分 工 之 亲近 相 作 用 , 这 一 点 比 估 们 的 认识 要 局 污 狂 
多 。 .原始 社会 中 ,显而易见 ;妇女 体质 不 适合 适 猎 。 在 农业 杜 会 
中 , 好 女 的 劣势 是 社会 赋予 的 。 她 们 从 事 着 繁重 的 耕作 沙 动 y 从 
这 个 意义 止 说 压迫 又 是 必然 的 : :在 发 过 的 文明 社会 或 较为 复杂 
的 社 厂 啦 ; 妇 妇 急 乏 体 为 再 锋 蝇 得 相 闫 直 米 :因为 妇女 既 不 能 打 
使 ;又 不 能 参 韧 城市 建设 , :但 是 随 效 时 期 工业 化 的 理 束 ; 压迫 灵 
一 次 变 得 重要 起 来 。.* 就 机 器 使 肌肉 力 成 为 多 余 的 东西 来 说 ;机 
器 成 了 一 种 使 用 没有 肌肉 为 或 身体 发 育 不 成 热 而 四 肢 比 境 器 活 
的 工人 的 季 段 >: 因 此 ， 次 本 主 多 使 用 机 构 的 入 一 个 下 号 是 妇女 
旁 动 和 北 童 劳动 1" 钨 … EF ee 

勒 内 : 林 芒 指出 ,今天 ， 在 热带 非洲 的 许多 地 区 ， 男人 们 常 党 
游手好闲 , 而 妇女 们 不 得 不 终日: 荔 作 .人 @@ 这 种 剥削 没有 性 和 柯 ( 自 
然 * 的 根据 2 当代 非洲 农业 社会 中 的 好 女 从 事 “ 繁 重 " 的 劳动 ,并 
秒 是 出 手 惧 怕 务 性 对 她 们 进行 丢 体 的 报复 , 而 是 因为 这 些 劳动 
“传统 "上 就 是 出 她们 承担 的 ;而 且 也 经 融入 社会 结构 中 了 。 重 
深刻 的 是 ,压迫 暗合 着 压迫 者 与 被 压迫 者 的 关系 有 别 于 剥 淹 的 
美 系 。 相对 于 经 济 关系 而 言 , 它 更 是 一 种 政治 关系 。 蕊 克 思 在 
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论述 压迫 这 一 概念 时 说 ,主人 视 奴 隶 和 农奴 为 "自己 肯 生 产 的 非 
自然 和 自然 的 条 件 " 旬 。 也 就 是 说 , 劳动 本 身 像 其 它 自然 物 一 一 
牲 襄 和 土地 一 一 一 样 ,也 变 成 了 “ 物 ”。 这 使 是 妇女 最 突出 的 状 
况 。 并 不 是 她 体力 的 弱势 将 其 排除 在 生产 活动 之 外 , 而 是 她 的 
社会 劣势 使 其 论 为 社会 的 奴隶 。 

这 一 道理 看 似 基本 ; 却 总 是 被 研究 者 们 所 忽略 , 结果 , 在 他 
们 对 未 来 进行 预测 时 , 常常 陷入 ~- 种 育 目 的 乐观 情绪 中 。 假 定 
仅仅 是 因为 不 能 胜任 艰巨 的 体力 劳动 , 而 使 妇女 居于 从 访 地 位 ， 
那么 先进 的 机 械 技术 (不 再 依赖 繁重 的 体力 支出 ), 就 应 该 确保 
妇女 的 解放 。 工 业 化 似乎 一 度 宣布 了 妇女 的 解放 。 例 如 , 恩 格 
斯 说 过 :“ 妇 女 解放 的 第 一 个 先决 条 件 就 是 一 切 女 性 重新 加 到 公 
共 的 劳动 中 去 ;而 要 达到 这 一 点 , 又 要 求 个 体 家 庭 不 再 成 为 社会 
的 经 济 单位 。"@@" 而 这 只 有 依靠 现代 大 工业 才能 办 到 。 现 代 大 
工业 不 仅 容许 大 量 的 妇女 劳动 ,而且 是 真正 要 求 这 样 的 劳动 ,并 
且 它 还 越 来 越 要 把 私人 的 家 务 劳动 溶化 在 公共 的 事业 中 。" 吕 马 
克 思 在 论述 早期 工业 化 时 说 :“* 这 种 代替 劳动 和 工人 的 有 力 手 
段 ,就 立即 成 了 这 样 一 种 手段, 它 使 土 人 家 庭 全 体 成 员 不 分 男女 
老少 都 受 资本 的 直接 统治 , 从 而 使 雇 收 工人 人 数 增加 。 为 资本 
家 进行 的 强制 劳动 ,不 仅 夺 去 了 儿童 游戏 的 时 间 , 而 且 夺 去 了 家 
岩 本 身 通常 需要 的 、 在 家 庭 范围 内 从 事 的 自由 劳动 的 时 间 。" 外 
工业 劳动 和 自动 化 技术 为 妇女 的 解放 提供 了 前 提 一 一 但 仅仅 是 
前 提 而 已 “工业 化 的 出 现在 西方 或 东方 都 远 远 没 有 解放 妇女 ， 
这 一 点 是 再 清楚 不 过 的 了 。 在 西方 ,不 可 否认 ; 随 着 工业 经 济 的 
增长 ,大量 妇女 涌 入 就 业 市 场 ,但 很 快 就 饱和 了 , 在 近 几 十 年 中 
几乎 没有 增长 。 德 : 波 伏 瓦 曾 希 望 自动 化 将 通过 消除 两 性 间 的 
体力 差异 而 引发 一 场 决定 性 的 ` 质 的 飞越 。 但 是 对 这 一 点 的 依 
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赖 本 身 就 要 求 技术 独立 , 而 功 吕 还 没有 认定 技术 的 独立 作用 。 
在 资本 主义 社会 里 , 自动 化 可 以 导致 不 断 墙 加 的 结构 土 的 失业 。 
妇女 ,作为 劳动 大 军 中 的 埋 新 的 .最 不 稳定 的 成 员 和 资产 阶级 社 
会 里 最 易 被 牺 性 的 成 员 , 在 一 段 短 短 的 插曲 之 后 就 被 排除 于 生 
产 之 外 。 技 术 要 与 社会 总结 构 结合 起 来 ,社会 总 结构 才 是 决定 
妇女 劳动 关系 的 要 素 。 | 

现在 ， 体力 的 劣势 已经 不 像 过 去 那样 足以 说 明 好 女 处 于 社 
会 低层 的 原因 了 ,压迫 也 被 缓和 为 两 性 都 能 接受 的 概念 。 在 对 
在 联 妇 女 的 间 着 结果 进行 评论 时 ; 眶 尔 拉克 莱恩 (Viola Klein) 
写 道 :“ 在 所 有 妇女 的 答卷 中 ,没有 任何 迹 稼 显示 女性 本 身 具有 
平等 主义 的 思想 一 一 强制 的 或 非 强制 的 ;也 没有 任何 暗含 的 假 
定 ,妇女 生来 就 有 :工作 的 权利 ”。 :也许 在 生产 中 的 作用 不 被 认 
可 ,也 许 是 和 人 妇女 们 帝 然 没有 为 自己 的 解放 创 
造 前 提 。” 信 


生 育 


` 夯 史 上 妇 妇 没 有 进入 关键 的 生产 镇 域 , 不 仅仅 是 在 压迫 关 
系 中 她 们 的 体 弱 所 致 ,还 由 于 她 们 在 生育 中 的 作 有 十 , 妇女 生育 后 
需要 脱离 工作 休息 一 段 时 间 , 但 这 并 不 是 决定 性 的 因素 ,而 是 妇 . 
女 在 生育 中 所 起 的 作用 。 生 育 , 至 少 在 资本 主义 社会 , 已 经 变 成 
男性 在 生产 中 作用 的 精神 福 “ 补 充 ”, 久 从 这 个 观 仿 上 讲 , 生 儿 育 
女 .操持 家 务 已 经 成 为 女性 的 天 职 ; 由 于 家 庭 作为 人 类 的 基本 
组 织 结构 表面 十 具 有 普遍 性 , 所 以 上 述 观 念 被 强化 了 。 无 疑 , 马 
克 思 对 这 些 基 本 问题 的 分 析 不 万 充分 , 他 对 “消除 ”家 诞 这 一 口 
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号 没有 提出 任何 有 效 的 见解 , 就 是 很 好 的 佐证 ,因此 , 这 一 空缺 
很 快 被 传统 思想 一 -如 前 面 引述 的 汤 森 德 的 话语 所 填充 。 

母亲 的 生理 功能 是 天 下 同 理 , 于 是 它 被 排除 在 马克 恩 主 义 
的 历史 分 析 之 外 。 从 此 便 有 家 庭 的 稳定 性 和 普遍 性 , 尽管 形式 
各 蜡 。@@ 这 一 观点 一 旦 被 人 们 所 接受 , 妇女 的 社会 从 属性 一 一 尽 
管 有 人 强调 这 是 一 种 光荣 的 分 工 , 只 是 角色 不 同 而 已 一 一 就 能 
被 祝 作 生物 一 历史 事实 而 不 可 避免 。 其 大 致 顺序 为 :母性 、 家 
庭 .不 参与 生产 和 公共 生活 ,性 不 平等 …… 等 等 。 

这 一 论证 的 关键 是 对 家 庭 的 看 法 。 人 们 普遍 认为 “家 庭 " 和 
“社会 ”是 两 个 互 为 外 延 的 概念 ,或 者 说 ,现代 社会 离开 了 核心 家 
庭 是 不 可 思议 的 。 在 严肃 的 讨论 中 , 只 要 问 以 下 问题 就 够 了 : 什 
么 是 家 庭 一 或 者 说 妇女 在 家 庭 中 作用 是 什么 。 这 一 问题 一 旦 
得 到 解答 , 它 便 会 显现 新 意 。 因 为 很 显然, 妇女 在 家 庭 中 的 作用 
一 一 原始 社会 .封建 社会 或 资本 主义 社会 一 一 无 外 乎 以 下 三 种 : 
生育 .性 和 教育 后 代 。 在 现代 家 庭 中 , 这 三 种 作用 历史 地 而 非 本 
质地 相互 联系 在 … 起 。 生 理 上 的 父母 与 社会 上 的 父亲 (如 领养 
孩子 的 父母 ) 未 必 完全 一 样 , 所 以 有 必要 这 样 来 讨论 问题 : 即 不 
是 把 家 庭 当 作 一 个 不 可 分 解 的 整体 , 而 是 把 它 视 为 几 个 构件 的 
组 合 ,这 用 个 构件 在 今天 组 成 了 目前 这 种 模式 的 家 庭 ,在 明天 也 
许 能 够 按照 新 的 模式 组 成 新 的 家 庭 。 

前 文 已 经 强调 过 , 生育 是 一 种 严肃 的 、 必然 的 .不 可 道 转 的 
现象 , 属于 生物 学 而 不 属于 历史 学 的 范畴 。 这 实 是 一 个 误解。 
事实 是 “生育 模式 "不 随 “ 生 产 模式 "而 改变 ,尽管 生产 模式 各 不 
相同 ,生育 模式 实际 上 还 是 一 样 。 因 为 到 目前 为 止 , 它 还 是 由 不 
可 抗拒 的 自然 天 性 所 决定 的 。 从 此 意义 上 说 , 它 是 不 可 更 改 的 
生物 学 事实 。 只 要 生育 仍 是 一 种 自然 现象 , 妇女 就 注定 要 成 为 

20 








社会 剥削 的 对 象 。 无 论 在 何 种 意义 上 ,她 们 都 不 能 主宰 自己 生 
命 的 大 部 ;因为 她 何不 能 决定 是 否 或 每 隔 多 长 时 间 生 一 个 孩子 
《重复 流产 除外 )。 本 质 上 ， ,她 们 的 存在 受制 于 地 们 无 法 控制 的 
生物 进程 。 
避 孕 | 
避孕 法 是 在 19 世纪 作为- 二 因而 成 为 
一 项 具有 世界 历史 意义 的 革新 , 直到 现在 它 才 以 遇 服 避孕 药 的 
形式 显示 其 本 身 具有 的 重大 意义 。 这 意味 着 人 类 生育 模式 最 终 
是 可 能 改变 的 , 一 旦 怀孕 变 得 随心 所 和 欲 ( 即 使 在 今天 的 西方 社 
会 , 充 竞 可 以 随心 所 欲 到 什么 程度 ?), 其 意义 将 根本 不 同 。 生 孩 
子 不 再 允 妇 女 唯一 或 首要 的 天 职 ,而 是 可 以 有 雍 择 的 。 马克 因 
把 历史 看 作 是 在 不 局 生产 方式 中 人 类 自然 变化 的 .因而 也 是 它 
自身 的 一 -人 类 本 性 的 一 -发 展 过 程 。 今 天 在 技术 上 已 经 有 可 
能 将 类 类 文明 中 最 自然 的 部 分 人 格 化 , 这 就 是 生育 模式 变化 所 
具有 的 意义 。 到 目 青 为 止 , 我 们 远 远 没有 达到 这 种 状态 s 在 法 
国 和 意大利 , 销售 任何 形式 的 避孕 药 仍 然 是 非法 的 , 口服 避孕 药 
是 一 些 西方 国家 少数 有 钱 人 的 特权 。 甚 至 在 这 上 , 这 种 进 砂 也 
是 以 一 种 典型 的 保守 形式 实现 的 。 和 避孕 药 仅仅 是 为 妇女 制造 
的 ,这 样 在 男女 双方 的 性 久 险 中 , 好 女 就 成 了 “实验 品 ”。 更 重要 
的 是 :由 于 避孕 药 很 容易 获得 , 将 可 能 造成 性 生活 与 生育 的 分 
离 , 而 当代 资产 阶级 所 有 的 思想 都 极力 不 让 二 者 分离 ,因为 这 正 
是 家 庭 存在 的 原因 。 


生育 与 生产 


如 今 ,在 我 们 的 社会 中 , 可 巷 的 是 , 生育 往往 和 生产 极为 相 
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似 。 在 资本 主义 社会 里 , 在 生产 社会 产品 (该 产品 转化 为 资本 ) 
的 过 程 中 ,产品 是 劳动 的 外 化 。 但 是 ,生育 有 时 仍然 能 是 一 种 有 
目的 、 负 责任 的 创造 性 行为 一 一 即使 是 在 妇女 未 得 到 任何 解放 
的 情况 下 。 人 们 对 待 生物 产品 一 一 核子 一 一 好 像 它 是 一 件 纯粹 
的 产品 。 父 母 成 为 生产 的 一 种 替代 品 , 一 项 活动 ,在 此 活动 中 ， 
孩子 是 母亲 的 创 造物 ,就 如 同 工 人 生产 的 商品 。 当 然 ,孩子 表面 
上 没有 逃走 , 但 是 ,母亲 的 外 化 比 那些 制造 使 老板 欣赏 的 产品 的 
工人 之 外 化 要 精 糕 得 多 。 没 有 人 能 够 制造 另 一 个 人 , 一 个 人 的 
出 生 是 一 个 抽象 ,孩子 帮 为 一 个 自主 的 人 , 必然 威胁 那 种 认为 连 
续 生 孩子 只 是 父母 的 财产 的 行为 ,而 财产 被 认为 是 其 自我 的 延 
伸 。 孩 子 作为 一 种 财产 , 就 是 这 种 自我 的 极端 形式 , 因而 ; 孩子 
所 做 的 任何 事情 对 母亲 本 人 都 是 一 个 威胁 , 由 于 她 误解 了 自己 
的 生育 角色 , 寻 否 认 本 身 的 人 身 自 由 。 风 乎 没有 什么 比 以 生命 
为 基础 更 不 稳定 的 了 。 

和 而且, 即使 妇女 对 孩子 进行 感情 控制 ,她 和 孩子 在 法 律 和 经 
济 上 都 从 属于 父亲 :母性 的 社会 崇拜 是 与 母亲 的 性 会 一 经 济 的 
无 助 相 适应 的 。 很 明显 , 男人 从 中 得 到 心理 和 物质 上 的 利益 , 妇 
女 要 生 孩 子 , 这 就 要 求 男 人 从 工厂 回 到 家 里 :“ 当 我 们 回 到 家 里 ， 
拭 下 面具 ; 扔 干 工具, 我 们 不 再 是 律师 水手. 士兵 .政治 家 、 牧 
师 , 而 只 是 常人 。 我 们 又 回 到 最 有 人 性 的 关系 中 , 毕竟 , 当 我 们 
互 属 对 方 时 , 这些 关系 就 是 我 们 的 全 部 ,” 令 

与 其 非 生产 地 位 不 同 ,怀孕 能 力 表明 她 是 一 个 女人 ,但 只 是 
生理 学 意义 上 的 女人 。 只 要 允许 保留 替代 物 去 行动 和 创造 、 家 
是 男人 的 休息 所 ,那么 妇女 仍然 将 局 限 在 她 的 一 般 的 、 自 然 的 状 
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.传统 上 ， 性 行 为 是 妇 友 她 位 最 已 清 的 范畴 ,性 自由 有 其 与 妇 
女 自 由 之 间 的 苞 系 是 一 个 十 分 棘手 的 课题 ; 社会 宝 义 作家 正 乎 
都 不 灰 意 提 到 它 。: 礁 独 傅立叶 在 描述 福 天 党 的 著 贺 的 法 伦 斯 奉 
尔 抒情 诗 中 , 认为 二 者 是 一 致 的 “苏联 的 “社会 主义 道德 ?长 其 
以 来 在 世界 共产 主义 运动 中 反对 大 们 对 这 一 主题 进行 试 真 的 探 
人 
期 ,对 这 作 问 题 发 表 子 传统 的 观点 :“…… 通 过 排他 竹 ,净化 性 未 
能 ; 民法 律 、 高 沿 的 和 入 扩 币 本 能 -一 (这 是 } 才 姑 久 炎 神 
质 。” 时: a 和 1 
… 很 性 然 ， 这 坟 光 好 去 =- 二 二 琉 作为 桂 对 条 ， 何 时 区 作为 担 
光 和 生产 闭 狼 擅 用 - 戎 实 , 与 其 把 考 关 系 当 作出 将 帐 态 , 不 如 把 
洗 素 作 生 产 或 再 生产 关系 , 这 样 要 容易 , 金 面 得 多 s: 当代 仁 鹿 汇 
对 此 请 挫 关 的 证 朗 二 洁具 体 北 的 完整 的 专门 说 汇 。. 后 来 , 芒 克 
时 当然 可 能 意识 到 这 一 点 ; 帘 说 :# 婚 姻 ~… :无 线 是 排外 的 :私有 
财产 前 一 : 神 形 式 2"@ 但 患 他 及 其 追随 者 并 未 鹤 喜 地 正视 它 对 社 
会 重 义 # 鞭 至 对 妇女 地 位 结构 分 析 的 实质 作 翼 :马克 轧 在 回忆 
段 交 音 中 强 请 ， 次 产生 义 着 本意 昧 着 刀 女 将 作为 公有 财产 被 * 公 
有 有 化” 除 此 之 外 ; 他 什么 也 没有 提 和 到 。 

-+ 搂 王 来 是 二 些 历 史 看 法 :四 为 ,如 果 说 社会 主义 者 什么 也 
没有 提 ， 那 终 这 个 空白 已 经 出 无 偏见 的 理论 家 填补 了 。 最 近 有 
一 本 名 为 《被 否定 的 性 爱 ) 的 书 , 作者 威 兰 德 : 扬 认 为 唯 有 西方 文 
明 在 牲 注 受 压 提 , 命 天, 它 将 与 于 方程 古 稚 社 会 进行 某 神 程 条 的 
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比较 , 进而 要 求 更 大 的 性 自由 。 但 是 很 明显 , 该 书 没 有 提 到 在 不 
同 的 社会 里 妇女 的 地 位 和 一 般 的 婚姻 形式 ,这 使 之 成 为 一 种 纯 
形式 的 理论 一 一 一 个 忽视 性 自由 及 其 意义 的 社会 主义 者 关于 妇 
女 地 位 的 讨论 。 因 为 ,如 果 东 方 或 古代 (原始 的 ) 文 明确 实 不 如 
西方 社会 那么 拘谨 的 话 , 那么 , 把 它 看 作 是 一 种 从 其 社会 结构 
中 抽象 出 来 的 “可 瑟 换 的 价值 ", 这 是 荒 雇 的 。 实 际 上 , 这 些 社会 
的 性 开放 伴随 着 一 夫 多 妻 的 形式 , 而 这 只 意味 着 男性 占 统治 地 
位 。 由 于 艺术 也 属于 男人 的 领域 , 所 以 这 种 自由 在 艺术 中 能 够 
被 更 自然 而 且 往 往 是 更 有 力 地 表现 出 来 , 而 人 们 往往 把 它 作 为 
该 社会 中 人 际 关系 整体 质量 的 证 据 来 引用 。 没 有 什么 比 这 更 容 
易 使 人 产生 误解 的 了 。 我 们 必须 抛弃 这 种 幼稚 的 .表面 上 令 人 
欢欣 鼓舞 的 历史 个 案 , 去 探究 不 同 社会 中 性 的 自由 开放 程度 与 
妇女 地 位 和 尊严 的 程度 之 间 的 关系 。-- 且 这 样 来 看 问题 ,事情 
就 变 得 非常 明显 ,真正 的 历史 比 任何 文字 说 明 所 表达 的 要 辩证 
得 多 。 不 受 限制 的 合法 婚姻 -一 无 论 伴随 着 它 的 交 明 是 什么 样 
的 特征 一 一 显然 完全 毁损 了 妇女 的 人 身 自由 , 并 造成 一 种 极端 
的 压迫 形式 。 古 老 的 中 国 就 是 一 个 很 好 的 例证 。 威 特 福 格 尔 图 
述 了 中 国 的 一 家 之 父 一 一 家 庭 礼拜 仪式 ( 半 官 方 ) 警 察 一 一 的 暴 
政 全。 当然 , 西方 单 婚 制 的 出 现 无 疑 是 一 个 值得 肯定 的 进步 。 
但 是 确实 没有 实现 一 对 一 的 平等 一 远 远 没有 。 恩 格 斯 尖锐 地 
指出 :“ 在 和 任何 意义 上 , 单 婚 制 在 历史 上 都 没有 表现 男女 的 和 谐 ， 
而 且 仍然 远 远 没有 达到 这 种 和 谐 的 最 高 形式 , 相反 地 , 它 表现 为 
一 种 性 别 对 另 一 种 性 别 的 征服 , 表现 为 历史 上 这 今 尚未 完全 了 
解 的 男女 之 间 的 冲突 。"@ 但 是 在 基督 纪元 , 单 婚 制 在 西方 表现 
为 一 种 十 分 特别 的 形式 , 它 与 一 种 史无前例 的 性 压抑 制度 结盟 。 
在 保罗 译本 中 , 有 一 种 明显 的 来 自 犹太 教 的 反 女 性 的 偏见 。 这 
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一 点 随 着 时 间 的 推移 而 淡化 。 封 建 社会 中 ,尽管 随 之 而 来 盛行 
禁欲 主义 , 衬 行 正式 单 婚 制 ,但 还 有 不 少 一 夫 多 妻 现象 , 至少 在 
统治 阶级 中 是 如 此 。 但 是 这 种 自由 又 二 次 标志 著 男 性 占 统治 地 
位 *: 在 16 世纪 英国 , 随 着 好 战 的 清 教 主义 的 兴起 ; 经 济 中 市 场 
关系 的 增强 , 才 发 人生 了 真正 的 变化 。 劳 伦 斯 "斯 通 说 :“ 车 非 在 理 
论 中 ;16 世纪 时期 贵族 只 属实 际 上 是 一 个 一 夫 多 妻 制 的 社会 ; 
尽管 官方 禁止 葡 婚 ,但 有 些 人 总 设法 与 一 些 妇 志 逐次 全 活 在 一 
起 …… 但 是 由 于 受到 主张 双重 标准 的 加 尔 文教 徒 的 影响 , 16 震 
纪 晚 期 , 公众 仁 座 开始 反对 公开 的 纳 妆 行为 ”多 资 本 永 义 和 新 
出 现 的 中 举 阶 级 的 相应 要 求 给 了 妇女 既 作 妻子 习作 母亲 这 痒 一 
种 全 新 的 地 位 。 她 的 合法 权利 改善 了 ;有 了 对 妇女 杜 会 地 们 的 
激烈 辩论 1 打 事 子 受到 谴责 ,“ 中 产 阶级 的 男 大 在 妇女 里 寻找 的 
是 对 手 、 而 不 是 平等 的 人 。" 仿 在 被 会 外 部 , 妇女 假 尔 确实 得 到 比 
在 商业 社会 中 的 女性 作用 更 多 的 平等。 在 激进 派 中 妇女 往往 享 
有 完全 平等 的 权利 , 福克斯 证 明说 ,大 多 数 教派 制度 化 ,重新 强 
调 家 庭 纪律 的 需求 和 妇女 的 顺从 。 正 如 密斯 -托马斯 所 说 的 , 清 
教徒 "已 经 做 了 工作 来 提高 妇女 地 位 ,但 是 租 得 确实 不 网 ?*@。 
家 长 制 通过 生产 的 经 济 模式 被 保留 并 维持 下 来 ,向 完全 有 效 的 
一 夫 一 妻 制 的 转变 伴随 着 向 我 们 今天 所 知 的 现代 资产 阶级 社会 
的 过 渡 。 正 如 间 市 场 体 系 本 身 , 它 密 现 为 一 种 历史 性 的 进步 ; 资 
本 主义 社会 形式 二 ,法 律 上 的 平等 和 资本 主义 的 合理 性 既 用 于 
婚约 又 用 于 劳动 契约 。 在 这 丙种 情况 中 , 名 义 上 的 平等 掩饰 了 
真正 的 剥削 和 不 平等 , ep i 个 进步 
它 有 助 于 产生 更 大 的 进步 。 

-今天 在 好 女 地 位 问题 上 又 上 出现 了 一 个 新 的 基质 ， 一旦 形式 
上 确立 了 夫妇 平等 (一 夫 一 妻 ), 性 自由 一 一 在 一 夫 和 多 妻 制 情形 
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下 通常 是 一 种 剥削 形式 一 一 反 过 来 又 变 成 了 一 种 要 求解 放 的 潜 
在 的 动力 , 这 意味 着 超越 当前 性 制度 限制 的 两 性 的 自由 . 

历史 上 存在 一 种 辩证 的 运动 ,在 此 运动 中 ,性 压迫 或 多 或 少 
是 清教徒 镇 压 时 代 的 牺牲 品 。 然 而 , 那个 时 代 仍 然 在 两 性 中 产 
生 了 较 大 的 平等 ,从 而 在 平等 与 自由 一 一 两 并 的 统一 次 定 了 社 
会 主义 一 一 二 元 观念 中 产生 出 实现 真正 的 性 解放 的 先决 条 件 。 

“感情 ”的 历史 能 证 明 这 一 运动 。 爱 傅 崇 拜 在 12 世纪 才 出 
现 ,以 反对 合法 的 婚姻 形式 , 并 伴 有 高 尚 的 妇女 形象 { 裔 勤 的 爱 
情 )。 后 来 , 它 逐 渐 传 播 开 去 ,在 这 种 资产 阶级 的 形式 { 浪 注 的 
爱 ) 中 , 对 于 婚姻 来 说 , 爱情 成 为 其 生命 中 的 自由 选择 ， 邻 人 惰 
奇 的 是 作为 西方 机 制 的 一 夫 一 妻 制 使 爱 的 观念 提前 几 个 世纪 产 
生 了 。 两 者 随后 正式 协调 一 致 , 但 是 它们 之 间 的 紧张 从 未 消除 ， 
在 有 意识 的 契约 上 的 “婚姻 "与 自发 的 .不 可 控制 的 "爱情 ” 
由 于 下 意识 的 力量 而 产生 的 感情 一 一 之 间 , 形式 上 在 在 着 一 种 
了 矛盾。 作为 心理 一 思想 体系 的 性 讨 翁 一 旦 全 然 放 松 , 一生 只 出 
现 一 次 的 想法 林 能 导致 随意 的 契约 ,根据 常 经 验 , 这 种 想法 越 
来 越 没 有 道理 ; 5 | 

显然 ,自前 违背 传统 价值 的 方式 主要 是 婚前 性 行为 的 增多 ， 
这 在 当代 资本 主义 社会 里 实质 上 已 经 合法 化 子 。 但 是 其 含义 对 
于 在 社会 中 点 统治 地 位 的 婚姻 理性 观念 是 爆炸 性 的 ,这 种 婚姻 
观 认为 ,婚姻 是 排外 而 持久 的 。 最 近 美 国 出 版 的 -- 套 选集 (家庭 
和 性 草 命 ;对 此 清楚 地 揭示 :“ 只 要 涉及 到 姆 外 关系 , 皮 性 欲 主义 
者 仍 将 进行 一 场 磊 强 ( 即 使 将 失败 ) 的 战斗 。 耶稣 茶 督 性 道德 理 
论 的 核心 是 男女 婚前 应 该 纯洁 , 婚 操 完全 忠诚 。 这 各 各 虑 婚前 
贞操 的 道德 观 似乎 显然 过 时 了 ,在 许多 大 众 阶 屋 中 , 亡 已 经 越 来 
越 变 成 废 纸 一 张 ， 印 
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如 今 的 性 解放 浪潮 在 当前 可 能 导 敏 妇女 更 大 、 更 普遍 的 自 
由 ,同样 , 它 可 能 预示 着 新 的 于 这 形式 。 清 教徒 一 资产 阶级 把 妇 
女 创造 为 他 的 “对 手 ”, 这 一 点 为 妇女 的 解放 提供 了 先决 条 件 。 
但 它 给 两 性 创造 的 法 律 平等 是 以 非常 猛烈 的 镇 压 为 代价 的 ;其 
次 一 一 如 辐 私有 财产 本 身 一 一 它 变 成 了 自由 性 生活 进一步 发 展 
的 障碍 。 资 本 主义 商业 关系 是 社会 主义 的 历史 性 前 可; 资产 阶 
级 婚姻 关系 (与 {共产 党 宣言 ) 中 的 声讨 枉 文 相反 ) 同 样 可 能 成 为 
妇女 解放 的 先决 条 件 。 村 





由 于 生理 上 注定 了 要 做 母亲 , 这 使 妇女 要 完成 培养 孩子 适 
应 社会 的 使 命 。 在 抚养 孩子 中 , 妇女 完成 她 主要 的 社会 功能 。 
妇女 使 孩子 社会 化 的 适应 性 渐 于 其 生理 状态 , 她 适 于 抚养 孩子 
而 相对 不 适 于 从 事 费 力 的 工作 。 应 该 说 , 在 开始 这 种 适宜 并 不 
是 必然 的 。 列 维 .斯 特 劳 斯 写 道 :“ 每 个 人 类 群体 中 ,妇女 生育 并 
抚养 孩子 , 男人 则 从 事 他 们 擅长 的 工作 一 一 秤 猪 打 仗 等 诸如 此 
类 的 活动 ,但 是 我 们 也 过 到 模 校 两 可 的 情况 : 田 人 当然 永远 也 不 
会 生 孩 子 ,但 在 许多 社会 中 , 他 们 受到 良好 的 训练 ,好 像 他 们 要 
生 孩 子 ." 久 艾 文 斯 - 普 里 查 德 关 于 努 尔 族 的 描述 正 是 这 种 情形 。 
_ 另 一 位 人 类 学 家 玛 格 丽 特 - 米 德 评论 了 这 样 -- 种 假设 , 即 假设 由 
于 女性 与 抚育 性 有 着 自然 的 联系 , 所 以 女性 愿意 抚养 孩子 :“ 我 
们 设想 因为 母亲 抚养 孩子 很 方便 , 所 以 这 是 被 进化 过 程 恢 令 赋 ， 
予 的 一 个 特征 ;也 设想, 因为 男人 狩猎 ,这 是 一 项 需要 进取 心 . 勇 
敢 和 主动 精神 的 活动 , 他 们 赋予 这 些 有 用 的 才能 作为 其 性 别 气 
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质 的 一 部 分 。"@ 但 是 , 养育 孩子 中 的 角色 分 配 一 一 及 其 易 变 的 
有 限 性 一 一 不 是 我 们 要 考虑 的 本 质问 题 , 更 为 重要 的 是 对 社会 
化 进程 本 身 及 其 要 求 的 本 质 进行 分 析 。 

帕 森 斯 在 其 详细 分 析 中 认为 ， 从 根本 上 说 ， 孩 子 需要 有 双 
亲 ， 一 个 起 “感情 ”的 作用 ， 一 个 起 “工具 ”的 作用 。 核 心 家 
庭 围 绕 双亲 及 两 种 作用 的 两 极 旋转 。 他 以 典型 的 粕 森 斯 风格 指 
出 :“ 至 少 要 有 一 个 社会 系统 外 部 环境 的 基本 特征 一 一 在 此 为 
生理 结构 特征 一 作为 体现 家 庭 差 异 的 决定 性 因素 。 这 源 于 哺 
乳 的 结构 差异 。"@ 他 友 其 同事 断言 ， 在 所 有 社会 集团 中 ， 即 使 
在 普 里 查 德 和 米 德 所 讨论 的 原始 部 落 里 ， 男 性 相对 妻子 一 母亲 
来 说 ， 扮 演 着 “工具 ”角色 。 和 母亲 在 某 一 阶段 对 婴儿 起 双重 作 
用 : 当 母 亲 成 为 同意 与 反对 、 爱 与 关怀 之 源 时 ， 这 就 是 恋 母 情 
结 。 但 是 ， 在 这 之 后 ， 父 亲 或 母亲 之 兄 ( 母 条 社会 中 ) 将 把 
“工具 ”这 一 角色 接管 过 来 。 在 现代 工业 社会 中 ， 有 两 个 角色 
十 分 重要 : 有 惊 子 的 家 庭 中 ， 从 事 家 务 的 大 人 和 外 出 工作 的 大 
人 。 这 样 的 家 庭 反映 出 ， 妇 女 作 用 主要 是 “感情 的 "。 起 “ 感 
- 情 ”作用 的 妇女 不 可 须 奥 离 开 起 “工具 ”作用 的 男人 的 差遣， 
因而 阻止 了 妇女 外 出 工作 。 帕 森 斯 的 分 析 弄 洲 了 当代 美国 社会 
中 妇女 作为 社会 化 者 的 足 正 作用 。@ 他 没有 再 继续 盖 述 社会 化 
的 其 它 方 面 和 模式 是 否 可 能 。 帕 森 斯 的 工作 ， 其 价值 仅 在 于 ， 
他 强调 社 会 化 在 任何 社会 中 作为 本 质 的 过 程 是 十 分 重要 的 。 
(到 目前 为 止 ， 马 克 思 主义 者 还 没有 过 类 似 的 分 析 )。 他 得 出 结 
论 : “虽然 没 有 经 过 严格 认证 ， 但 称职 的 个 性 心理 学 家 似乎 认 
为 ， 虽 然 个 性 的 坚强 程度 大 不 相同 ， 但 一 些 基 本 的 个 性 特点 在 
童年 时 代 就 已 经 形成 《到 目前 为 止 ， 不 是 来 自 遗 传 )， 而 且 不 
会 因 成 年 的 经 历 而 稳 宸 改变。 本文 不 讨论 在 上 述 情况 下 的 确切 
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程度 或 可 塑性 大 大 降低 的 确 场 年 龄 。 重 要 之 处 在 于 童年 时 代 个 
性 已 经 形成 和 在 此 之 后 相对 稳定 的 事实 。 邹 


幼 儿 期 


这 似乎 是 不 容 置疑 的 ,现代 心理 学 中 最 伟大 的 革命 之 一 是 
发 现 , 在 个 体 生命 过 程 中 , 幼儿 期 具有 特殊 的 决定 性 的 作用 一 一 
心灵 时 间 不 成 比例 地 大 二 生物 时 间 。 弗 洛 伊 德 关 于 幼儿 性 和 欲 同 
题 的 研究 揭 开 了 这 场 革命 的 序幕 。 克 兰 置 在 其 关于 - 岁 儿童 的 
研究 中 使 这 场 革命 进一步 白热化 。 其 结果 是 ,我 们 今天 对 每 个 
人 从 幼儿 到 童年 期 的 微妙 和 不 确定 性 的 认识 比 以 往 任何 时 候 都 
要 多 得 多 。 成 年 人 的 个 性 主要 取决 于 生命 的 最 初 儿 个 月 ,而 使 
之 稳定 的 前 提 是 要 求 培养 孩子 的 成 年 人 很 有 爱心 和 智慧 , 在 此 
过 程 中 , 同时 还 需要 耐心 。 | 

在 对 童年 期 的 科学 认识 中 , 这 些 不 容 置 疑 的 进步 作为 论据 
被 广泛 地 用 于 重新 主张 妇女 典型 的 母性 作用 , 与 此 同时 , 传统 家 
庭 也 越 来 越 受 到 侵蚀 。 鲍 尔 比 在 研究 第 二 次 世界 大 战 中 玻 散 上 多 
童 的 问题 时 宣称 :心理 健康 的 本 质 在 于 婴 幼 儿 与 母亲 应 该 保持 
一 种 温暖 .亲密 和 持续 的 关系 ”多 这 种 观点 变 得 越 来 越 受 重视 。 
家 庭 观 仿 的 重点 已经 从 对 怀孕 这 种 生理 车 难 经 历 的 崇拜 转移 到 
对 母爱 这 一 社会 行为 的 庆祝 上 。 这 可 能 会 导致 极端 可 笑 的 情 
形 :“ 对 于 母亲 , 限 奶 变 成 创造 性 行为 的 一 个 补充 。 这 给 了 她 弄 
著 的 成 就 感 , 使 她 分 享 任何 妇女 都 期 望 实现 的 近乎 完美 的 关系 。 
i 当然 ,并 不 是 生 孩 子 这 个 简单 车 实 去 实现 这 种 要 求 和 期 望 。 
ee 母爱 是 一 种 生活 方式 , 它 能 使 妇女 用 温柔 的 感情 .预期 的 态 
度 和 全 部 母爱 表现 全 部 的 自我 ."@* 任 何 妇女 期 望 达到 的 尽 善 
尽 美 "…… 这 些 都 表明 了 现实 与 观念 之 间 的 差距 。 
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家 庭 模 式 


这 个 观念 以 错位 的 形式 对 应 于 家 庭 模式 中 的 一 场 真实 的 变 
化 。 随 着 家 庭 变 小 , 每 个 孩子 变 得 更 为 重要 ;实际 生育 所 占 的 时 
间 越 来 越 少 , 而 相应 地 , 抚养 和 教育 过 程 却 显著 地 增加 。 资 本 主 
义 社会 为 儿童 的 青春 期 的 物质 道德 和 性 向 题 所 烦 抗 ,@ 最 终 责 
任 落 到 母亲 肩 上 , 这 样 纯 母 性 的 作用 下 降 , 而 教养 作用 不 断 增 
加 。 在 19 世纪 90 年 代 ,英国 一 位 母亲 要 花 15 年 的 时 间 用 于 怀 
孕 和 哺乳 ,而 在 20 世纪 60 年 代 ,平均 只 要 四 年 时 间 。 儿 童 从 五 
岁 起 开始 接受 义务 教育 , 这 当然 大 大 降低 了 幼儿 在 度 过 最 初 的 
网 弱 期 后 母性 的 作用 。 

那么 ， 现 在 的 情况 是 ， 在 孩子 生命 的 初期 ， 其 社会 化 在 质 
量 上 的 重要 性 比 过 去 要 大 得 多 ; 而 母亲 在 怀孕 或 教养 孩子 时 ， 
在 质量 上 的 重要 性 显著 下 降 ， 从 而 社会 化 不 能 简单 地 因 妇 女 新 
的 母性 天 职 而 提高 。 由 于 其 神秘 性 ， 它 成 了 压迫 的 工具 ， 而 
且 ， 没 有 任何 内 在 原因 使 生物 学 上 和 社会 学 上 的 母亲 相 一 致 。 
按 克 兰 恩 的 观点 ， 社 会 化 过 程 是 不 变 的 一 一 但 是 ， 社 会 化 者 却 
能 够 变化 。 

布鲁诺 . 贝 特 尔 海 姆 考察 基 布 兹 的 方法 时 提 到 , 由 受过 训练 
的 奶妈 (虽然 像 母亲 一 样 荆 奶 ) 喂 养 的 孩子 不 受 典 型 的 父母 焦虑 
的 影响 , 因而 无 疑 受益 。 这 种 可 能 性 应 该 大 力 提倡 和 宣传 .@@ 简 
: 贝 比 在 谈 到 四 岁 大 的 小 骇 时 其 至 说 :“ 必 须 完全 隔离 以 确保 孩 
子 和 母亲 的 自由 .名 但 是 它 真正 揭示 的 是 幼儿 适应 多 种 社会 化 
形式 一 一 噬 没 有 必要 局 限于 核心 家 庭 , 也 没有 必要 局 限于 生物 
学 上 的 双亲 。 
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结 论 


上 述 反思 结果 表明 :只 有 改变 紧密 结合 在 一 起 的 上 述 四 大 
结构 , 妇女 才能 真正 获得 解放 。 如 果 改 变 其 中 一 个 结构 , 则 会 被 
另 一 个 结 焰 的 加 强 抵消 掉 , 结果 只 是 改变 了 剥削 的 形式 。 在 过 
去 六 十 年 的 历史 中 , 大量 的 事实 证 明了 这 一 点 。20 世纪 初 ,好 
斗 的 英美 女权 主义 者 采用 紧 力 而 不 是 采用 劳工 运动 形式 来 攻击 
资产 阶级 社会 ,追求 参政 权 , 并 且 最 终 赢得 了 这 一 政治 权利 。 然 
而 , 在 资产 阶级 社会 中 , 妇女 虽然 在 形式 上 获得 了 合法 的 平等 参 
政权 , 却 并 没有 从 根本 上 改变 妇女 的 社会 一 经 济 地 位 , 更 广泛 的 
参政 权 实 际 上 等 于 岭 : 富 于 战斗 性 地 鼓吹 参政 权 的 妇女 行为 表 
明 , 她 们 一 旦 走出 争取 她 们 自己 最 初 的 要 求 , 便 寸 步 难 行 ,而且 
她 们 之 中 的 许多 领袖 人 物 最 后 都 成 为 极端 的 保守 主义 者 。 俄 罗 
斯 革命 在 解放 妇女 的 征途 上 却 走 了 完全 不 同 的 道路 。 本 世纪 
20 年 代 , 在 苏联 , 先进 的 社会 立法 目的 就 是 :在 性 领域 内 解放 妇 
女 。 法 律 规定 ,离婚 自由 , 离婚 双方 都 是 出 于 自愿 的 , 因而 有 效 
地 解除 了 婚姻 , 非 婚 私 生 被 废除 .流产 自由 …… 等 等 , 在 一 个 正 
致力 于 高 速 工业 化 (因而 需要 高 出 生 率 ) 的 落后 的 、 半 文盲 的 社 
会 里 ,上 述 法 律 规定 简直 就 是 一 场 灾难 。 不 久 , 斯 大 林 主 义 者 就 
恢复 了 根深 蒂 固 的 传统 的 规范 。 妇 女 在 家 庭 的 地 位 重新 恢复 ， 
又 开始 提倡 女性 的 天 职 , 离婚 自由 变 得 通 不 可 及 , 流产 变 成 了 非 
法 …… 等 等 不 一 而 足 。1939 年 出 版 的 一 份 官方 杂志 这 样 写 道 : 
“没有 家 庭 就 没有 国家 , 夫妇 们 只 有 把 婚姻 看 作 是 一 种 终身 的 结 
合 ,婚姻 对 社会 主义 苏维埃 联盟 才 具 有 实在 的 价值 。 所 谓 恋 爱 
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自由 只 是 小 资产 阶级 的 发 明 创造 , 它 与 苏维埃 公民 的 行为 准则 
毫 无 共同 之 处 ,而且 , 有 了 子孙 后 代 , 婚姻 才 展 现 其 尽善尽美 的 
价值 , 才 与 作 父母 是 世界 上 最 大 的 地 福 相符 合 。" 电 妇女 仍然 保 
留 了 工作 的 权利 和 义务 , 但 是 ,由 于 没有 把 这 些 进步 与 早期 要 求 
废除 家 庭 和 实现 性 生活 自由 的 努力 结合 起 来 ,因而 没有 在 一 般 
的 意义 上 解放 妇女 。 在 中 国 , 妇女 解放 呈现 出 另 -- 种 景象 。 在 
与 苏联 这 场 革命 大 致 相似 的 阶段 ,所 有 工作 的 重点 都 放 在 :在 生 
产 中 解放 妇女 。 这 是 一 场 令 人 难忘 的 推动 妇女 解放 的 社会 运 
动 。 然 而 ,这 场 运动 郑 带 有 惊人 的 性 压抑 和 严 房 的 清教徒 主义 
的 色彩 (这 种 现象 目前 仍 在 公民 们 的 生活 中 蔓延 )。 这 -- 点 不 仅 
符合 在 经 济 生活 中 大 规模 地 动员 妇女 参加 生产 的 需求 ,而 用 是 
对 帝国 主义 和 国民 党 (与 俄国 沙皇 专制 密 不 相干 的 一 种 现象 ) 统 
治 王 中 国 普 记 盛 行 的 腐败 堕落 行为 的 一 次 深刻 的 文化 反动 。 在 
中 国 古 代 社 会 制度 中 妇女 所 受 的 剥削 如 此 深重 ,因而 在 中 国 这 
场 革命 中 , 妇女 参加 农村 劳动 达到 了 史无前例 的 高 峰 。 至 于 生 
育 , 中 国 并 没有 出 现 俄国 在 本 世纪 30 年 代 和 40 年 代 产生 的 对 
攻 性 狂热 的 崇拜 现象 。 实 际 上 , 中 国 是 世界 上 最 早 在 全 国 范围 
内 由 国家 免费 提供 避孕 的 国家 之 一 。 汰 而 , 再 一 次 , 由 于 工业 化 
程度 低 以 及 对 帝国 主义 的 封锁 而 产生 的 恺 惯 , 不 能 期 四 妇 女 在 
普 过 意义 上 得 到 解放 。 

只 有 在 目前 西方 这 样 高 度 发 达 的 社会 里 , 才 可 以 想象 妇女 
能 够 真正 得 到 解放 。 但 是 , 要 达到 这 一 目的 ,首先 必须 改变 紧密 
结合 在 一 起 的 所 有 的 结构 ,名 必须 在 对 各 种 结构 的 不 平衡 发 展 
进行 分 析 的 基础 上 开展 革命 运动 , 攻击 这 种 结合 中 最 薄弱 的 环 
季 。 只 有 这 样 ,才能 从 根本 上 分 裂 其 结合 , 完成 一 次 大 的 转变 。 
那么 ,不 同 的 结构 在 目前 的 状况 又 是 如 何 的 呢 ? 
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1. 生 产 生产力 的 长 期 发 展 支配 着 任何 社会 主义 的 未 来 。 
前 文 已 经 论述 过 19 世纪 初 机 械 技术 的 出 现 而 产生 的 希望 ,这 些 
希 刻 已 经 证 明 只 是 幻觉 。 今 天 , 自动 化 又 使 人 们 指望 这 种 技术 
能 完全 消除 男人 与 妇女 之 间 在 生产 中 存在 的 体力 上 的 莽 回 , 但 
是 在 资本 主义 生产 关系 中 ,这 种 消除 的 社会 可 能 性 不 断 受 到 威 
胁 ,并 能 轻易 地 转向 其 对 立 面 一 一 当 劳动 力 减少 时 ,妇女 在 生产 
中 的 实际 作用 也 在 减 小 。 

这 一 点 影响 到 未 来 , 因为 对 目前 来 说 , 要 注意 的 事实 就 是 ， 
妇女 在 生产 中 的 作用 实质 上 是 固定 不 变 的 , 而且 长 期 以 来 - - 直 
如 此 。 1911 年 . 在 英国 , 劳动 力 中 妇女 占 30% ;20 世纪 60 年 代 
是 34%, 其 工作 性 质 也 没有 发 生 决 定性 的 变化 。 妇 女 所 从 事 的 
.那些 工作 根本 谈 不 上 是 “事业 "。 这 些 工 作 如 果 不 是 工厂 中 最 低 
贱 的 , 就 是 给 白领 阶层 做 辅助 性 的 工作 (诸如 秘书 ) 一 一 辅助 男 
性 的 角色 。 这 些 工作 往往 带 有 “感情 "色彩 的 内 容 , 例如 “服务 
性 "的 工作 。 帕 森 斯 直截了当 地 指出 :“ 在 职业 组 织 内 部 , 她 们 相 
当 于 她 们 在 家 庭 中 扮演 的 妻子 一 每 亲 的 角色 。” 久 教育 体系 又 强 
化 了 这 种 角色 结构 。 在 英国 的 今天 ,有 75% 年 满 18 岁 的 女孩 
既 没 有 被 培训 过 , 也 没有 受过 教育 。 当 妇女 得 到 一 分 有 报酬 的 
工作 时 , 主 “ 工 具 性 "的 父亲 各 主 * 感 情 性 "的 母 类 这 种 模式 实质 
上 并 没有 改变 ,她 的 工作 比 男人 的 工作 更 低下 , 因为 她 的 工作 是 
为 了 配合 男人 的 工作 , 正如 妇女 在 家 庭 中 所 扮演 的 角色 一 祥 。 
因此 , 从 本 质 上 说 , 目前 社会 上 提供 给 妇女 的 工作 -一 其 数量 和 
类 型 一 一 都 表明 妇女 并 没有 因此 而 获得 解放 。 

2. 生 育 我 们 已 经 看 到 , 避孕 方法 的 科学 发 展 也 可 能 造成 
违反 本 意 的 怀孕 一 一 这 是 当今 世界 上 绝 大 多 数 人 诞生 的 床 因 。 
甚至 在 西方 , 由 于 这 种 原因 出 生 的 人 也 占 大 多 数 一 一 过 去 的 一 
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种 现象 。 然 而 ,口服 避孕 药 一 一 到 目前 为 止 , 一 直 以 一 种 实际 上 
在 重演 西方 社会 性 别 不 平等 的 形式 发 展 一 -才刚 刚 开 始 使 用 ， 
在 各 阶级 和 各 国家 中 分 配 不 合理 , 在 技术 上 还 有 待 于 进一步 收 
进 。 在 发 达 国 家 , 其 最 初 的 影响 主要 是 心理 上 的 一 一 它 肯定 会 
把 妇女 从 长 期 以 来 -- 直 折磨 着 她 们 的 性 焦虑 和 性 压抑 中 解放 出 
米 , 并且 作为 必要 的 补充 , 它 肯定 还 会 将 性 生活 与 生育 区 分 开 
来 .人 驹 

在 凸 方 某 些 国家 ,生育 可 能 没有 受到 口服 避孕 药 的 广 诈 影 
响 。 美 国 近 几 年 来 最 受 人 注目 的 现象 之 一 就 是 出 生 率 的 突然 增 
长 ,在 过 上 去 的 儿 十 年 中 , 一 直 高 于 不 发 达 国 家 的 出 后 率 , 如 印度 、 
巴基斯坦 和 缅甸 。 实 际 上 , 这 恰好 反映 出 在 世界 上 这 个 最 富裕 
的 国家 里 , 由 于 经 济 的 迅猛 发 展 ,大 家 庭 中 的 经 济 负 担 大 大 减轻 
了 ,而 且 还 反映 了 把 家 庭 的 意识 形态 扩大 为 - -种 社会 力量 的 思 
想 。 这 样 就 引出 下 一 个 结构 。 

3. 社 会 化 ”然而 , 劳动力. 家庭 的 大 小 .教育 结构 等 等 的 变 
化 ,无 疑 已 经 缩小 了 家 庭 的 社会 职能 及 其 重要 性 。 家 庭 作 为 一 - 





个 组 织 , 在 政治 权力 体系 中 并 不 是 ~- 个 具有 重要 意义 的 单位 ;在 - 


经 济 生 产 中 ,家庭 无 足 轻重 ;家 庭 也 不 是 通 向 更 广 阁 的 社会 的 唯 
一 桥梁 ,因此 ,从 整体 上 看 , 家庭 在 社会 中 并 没有 起 重要 的 作用 ， 
结果 人 们 从 幼儿 和 夫妻 的 角度 出 发 ,把 研究 的 重点 转移 到 家 庭 
的 心理 一 社会 功能 上 上。 思 帕 森 斯 说 :“ 卓 实 故 明 , 对 于 正常 的 社会 
结构 来 说 , 新 建立 的 家 庭 结构 在 开始 时 相对 稳定 ,置身 家 庭 中 的 
个 人 比 以 前 更 加 特殊 , 但 不 是 从 一 般 的 意义 上 讲 的 更 不 重要 , 由 
主 只 有 家 庭 大 能 践 行 的 生活 机 能 ,社会 在 更 大 程度 上 依赖 于 家 
园 。 思 前面 已 经 讨论 过 强调 儿童 社会 化 的 核心 因素 。 社 会 主义 
者 应 该 了 解 这 一 点 及 将 它 整 个 融入 解放 妇女 的 程序 中 的 重要 
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性 。 值 得 注意 的 是 , 最 近 法 国 马 克 思 主义 "先驱 "由 比 ' 苏 款 洛 特 
和 特 克 斯 在 其 著作 中 真正 强调 了 这 一 问题 的 重要 性 。 然 而 堂 无 
疑 间 ,在 理论 上 , 小孩 三 站 岁 时 需要 持久 而 明智 的 照料 ,这 一 点 
能 够 (并 且 一 直 ) 使 家 庭 作为 一 个 整体 长 期 存在 , 而 家 庭 的 其 它 
功能 却 明显 减少 了 ;实际 上 , 将 妇女 的 存在 局 限于 抚育 孩子 的 想 
法 对 儿童 明显 有 害 。 社 会 化 是 一 种 特别 精微 的 过 程 ,需要 一 位 
从 容 而 成 熟 的 社会 化 者 。 在 这 种 意义 上 , 纯粹 的 坪 亲 常常 起 反 
作用 。 这 类 母亲 把 她 自己 的 挫折 和 苦 问 发 港 在 孩子 身上 。 湖 着 
人 们 越 来 越 多 地 认识 到 社会 化 的 重要 性 (这 种 认识 不 是 要 恢复 
母亲 的 传统 角色 ), 应 重新 对 她 们 进行 思考 一 一 因为 她 们 作为 优 
秀 的 社会 化 的 中 介 , 能 真正 给 儿童 提供 安全 与 稳定 。 
社会 上 疗 在 这 样 一 种 信念 :家 庭 给 这 个 原子 化 的 、 混 乱 的 字 
宙 提 供 了 一 块 坚 不 可 挫 的 飞 地 , 在 这 块 飞 地 里 , 人 们 相亲 相爱 ， 
安全 祥和 。 这 种 信念 是 荒 雇 的 。 因 为 它 认 为 家 庭 能 够 脱离 社会 
而 独立 存在 , 而 且 在 他 们 看 来 , 其 内 在 关系 也 不 会 再 现 支配 这 个 
社会 的 外 在 关系 。 在 资本 主义 社会 里 ， nn id 
反映 出 该 社会 的 风貌 。 
4. 性 行为 ”我 们 不 难得 出 结论 ， 自前 迅速 发 展 的 主要 结 
是 性 。 在 今天 的 西方 国家 , 生产 、 ee 
于 静止 不 变 的 状态 。 三 十 多 年 来 几乎 毫 无 变化 ,而且 , 妇女 自身 
也 没有 要 求 改变 这 些 结构 一 一 占 统 治 地 位 的 意识 形态 有 效 地 阻 
碍 了 妇女 的 批评 意识 。 相 反 , 在 人 们 对 于 性 生活 的 认识 上 , 占 统 
治 地 位 的 思想 表明 : 它 越 来 越 不 能 成 功 地 规范 人 们 的 自然 行为 ， 
传统 形式 的 婚姻 正 不 断 受 到 要 求解 放 两 性 关系 的 思想 (这 种 思 
想 影响 到 今天 社会 中 的 各 阶级 ) 的 冲击 。 在 这 种 意义 上 , 很 显 
然 ,性 是 四 大 结构 链条 中 的 薄弱 环节 , 而 这 一 特殊 结构 正 是 各 种 
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了 矛 盾 的 焦点 。 前 文 已 经 强调 过 这 些 矛 瑚 日 益 发 展 的 可 能 性 。 按 
照 法 律 面 前 人 人 平等 的 原则 , 只 有 把 性 生活 从 与 它 无 关 的 关系 
(无 论 是 生育 还 是 财产 ) 中 解放 出 来 , 才能 实现 真正 的 男女 性 生 
活 自 由 。 但 这 也 可 能 产生 新 的 资本 主义 忠 想 和 实践 形式 。 目 前 
加 速 发 展 的 性 自由 无 疑 是 当代 资本 主义 从 生产 一 二 作 的 传统 习 
惯 商 消 费 一 娱乐 的 新 习惯 转变 的 结果 。 瑞 斯 曼 在 本 世纪 50 年 
代 初 期 对 这 一 发 展 评论 说 :“…… 对 许多 人 而 言 ,不仅 采 上 暇 时 问 
增多 了 ,而 生 工 作 本 身 开始 变 得 茎 枯燥 入 味 又 不 再 那么 需要 
i 更 有 芯 者 , 随 着 敬业 精神 的 减弱 ,性 生活 渗透 到 人 们 的 日 常 
生活 及 娱乐 中 。 不 仅 有 闲 阶 层 把 性 生活 看 成 是 一 种 较 好 的 享 
受 ,而且 现代 有 闲 的 大 众 们 也 这 样 看 。" 名 瑞 斯 最 这 段 论述 其 要 
义 就 是 , 在 一 个 对 工作 产生 厌倦 的 社会 里 ,性 是 叭 -能 使 人 想起 
丹 己 活力 并 具有 竞争 性 的 行为 ,并 以 此 来 对 抗 习惯 势力 这 最 后 
一 道 防线 。 从 更 深 的 理论 层面 上 , 我 们 述 可 以 在 马尔 库 塞 
(Marcuse) 的 “抑制 升华 "这 一 概念 中 找到 同样 的 认识 。“ 抑 制 逢 
华 "是 在 一 完全 协调 而 又 麻木 的 社会 运行 机 器 中 , 由 于 自身 的 挫 
折 而 产生 的 性 自由 。 思 今天 , 资产 阶级 社会 足以 为 婚前 非 生 育 的 
性 行为 提供 -- 块 娱乐 天 地 , 其 至 婚姻 也 能 通过 日 益 增 多 的 离 燃 
和 重婚 率 来 解救 自身 ,由 此 反 喘 出 在 该 制度 本 身 性 生活 中 的 重 
要 性 。 王 述 考察 铺 楚 地 表明 :目前 , 当 性 行为 的 解放 存在 最 大 的 
可 能 性 时 ,同样 它 也 可 能 阻碍 人 类 其 它 潜 能 的 发 展 , 新 的 具体 化 
的 形式 正在 涌现 ,这 些 形 式 很 可 能 会 取消 任何 意义 上 的 性 白 由 。 
这 倒 提 醒 我 们 , 当 一 种 结构 处 于 某 个 统一 体 的 薄弱 环节 (媳妇 女 
所 处 的 环节 ), 决 不 可 能 只 单独 通过 这 一 环节 来 解决 矛盾 。 傅 立 
时 和 里 奇 的 乌托邦 思想 明确 指出 ;性欲 能 够 开创 这 样 一 个 总 的 
解决 办 法 。 列 宁 对 克拉 拉 * 蒙 竺 金 的 评论 就 是 一 种 有 益 的 忠告 ， 
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他 说 :然而 ,狂热 厕 革命 的 (性 自由 ) 可 能 是 .现在 仍然 确实 是 资 
产 阶级 的 。 它 主要 是 知识 分 子 以 及 与 之 最 相近 的 阶层 的 一 种 习 
气 。 在 共产 党 内 , 在 具有 阶级 意识 的 .战斗 的 无 产 阶级 思想 里 ， 
没有 它 的 一 席 之 地 。" 岛 因为 只 有 在 影响 剥削 妇女 的 全 部 结构 的 
战略 中 才能 找到 总 的 解决 办 法 。 这 就 否定 了 左派 中 流行 的 两 个 
言 念 : 

改良 主义 :如 今 , 他 们 采取 了 有 限 的 改良 要 求 一 一 付 给 妇女 
同等 的 报酬 .更 多 的 幼儿 园 .更 好 的 再 训练 设施 等 等 。 当 代 左 派 
改良 主义 着 的 论述 , 态度 温和 ,完全 脱离 了 对 妇女 状况 的 基本 的 
批判 精神 , 几乎 没有 什么 进步 性 内 容 。 

自愿 主义 : 它 与 马克 思 主 义 老 的 要 求 相 似 一 废除 家 庭 , 商 
除 所 有 性 限制 ,强制 父母 与 孩子 分 开 一 一 这 使 它 在 今天 没有 机 
会 得 到 广泛 支持 ,而 仅仅 成 为 理论 分 析 或 实际 说 服 工作 的 代用 
品 。 由 于 整个 主题 的 措 词 激烈 , 自愿 主义 客观 上 只 能 处 于 正常 
政治 讨论 的 框架 之 外 。 

那么 ,什么 是 负责 的 革命 态度 呢 ? 在 评述 疏 个 妇女 现状 时 ， 
它 必 须 和 包括 直接 和 基本 的 要 求 , 而 不 包含 对 妇女 任何 程度 的 崇 
拜 。 现 代 工 业 的 发 展 ,趋向 于 将 家 庭 原本 统 … 的 功能 一 一 生育 、 
社会 化 ,性 生活 .经济 财 产 等 等 剥 裂 开 来 , 即使 这 种 “结构 差异 ” 
(用 帕 森 斯 的 概念 ) 受 到 “保留 有 力 的 家 庭 " 这 种 观念 的 约束 和 捧 
饰 。 这 一 差异 将 为 理想 的 要 求 提供 真正 的 历史 基础 : 正 是 这 种 
结构 差异 将 高 级 社会 与 原始 社会 (该 社会 中 所 有 社会 功能 都 属 
于 国家 ) 区 分 开 来 。 在 实践 中 , 这 意味 着 要 求 的 一 致 性 。 不 能 将 
妇女 地 位 的 四 大 因素 分 开 来 考虑 :它们 形成 一 种 特殊 的 相互 关 
联 的 结构 。 当 代 中 产 阶 级 家 庭 可 以 看 作 基 包括 在 生产 (男性 世 
界 ) 之 中 的 性 ,生育 与 社会 化 功能 (妇女 世界 ) 的 三 位 一 体 一 一 严 
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格 地 说 最 终 是 由 经 济 决定 的 结构 。 将 妇女 排除 在 生产 ( 人 类 社 
会 活动 ) 之 外 ,并 将 她 们 局 限于 家 庭 之 中 , 局 限于 家 庭 每 一 功能 
的 自然 部 分 之 中 , 这 是 把 妇女 看 作 自 然 存 在 这 一 现代 社会 定义 
所 产生 的 根本 原因 , 因而 ,任何 解放 运动 的 主要 锋芒 应 集中 于 经 
A 老牌 社会 主义 者 的 错 

误 在 于 将 其 它 因 素 视 为 可 简化 的 经 济 因 素 ;因此 ,妇女 进入 生产 
领域 的 要 求 伴 随 着 废除 家 庭 的 纯 抽 象 口号 。 经 济 因素 仍然 感 主 
要 的 , 但 是 必须 伴 有 同 其 它 三 大 因素 相 一 致 的 政策 ,这 些 政策 在 
直接 行动 的 特殊 关头 所 起 到 的 作用 可 能 超过 经 济 因 素 。 经 济 
上 , 最 基本 的 要 求 不 是 工作 权利 或 同工同酬 一 一 这 是 改革 者 的 
两 大 传统 要 求 一 一 而 是 同等 工作 权利 本 身 。 当 前 , 妇女 从 事 非 
技术 无 创造 性 的 服务 性 工作 , 这 可 视 为 其 家 庭 角色 的 “外 延 "。 
她 们 是 女 招待 ,办公室 清洁 工 . 美 容 师 ,办 事 员 ,打字 员 。 在 工薪 
阶层 ,女孩 有 时 比 男 孩 更 易于 进入 职业 流动 一 一 她 们 能 进入 较 
低级 的 白领 阶层 ,但 是 仅 有 1% 的 妇女 从 事 管 理工 作 , 低 二 5%‰ 
的 妇女 从 事 专门 职业 。 妇 女 的 组 织 状态 较 差 , 比 从 迪 同 样 醋 作 
的 男人 所 获得 的 工资 更 少 :1961 年 , 妇女 的 平均 产业 工资 比 务 
人 工资 的 一 灶 还 少 ( 人 作 )。 这 表明 她 们 受到 极 
大 的 剥 前。 


教 育 


歧视 存在 的 基础 是 教育 , 而 不是 经 济 。 在 英国 , 要 求 问 工 ， 
首先 必须 亡 求 接受 同等 教育 ,因为 这 一 原因 致使 妇女 从 事 社 会 
地 位 较 低 的 工作 。 目 前 , 男女 受 同 等 教育 大 约 到 15 岁 为 止 。 此 
后 继续 受 教育 的 男性 人 数 为 女性 的 三 倍 。 三 个 甲 等 入 学 者 中 只 
有 一 个 是 女 的 , 而 四 个 大 学 生 中 只 有 一 个 是 女生 。 没 有 任何 迹 
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” 象 表 明 这 种 状况 有 所 改善 。 女 大 学 生 的 比例 与 1920 年 情况 一 
样 , 除非 结束 这 种 不 公平 , 否则 不 可 能 男女 同 工 。 这 种 教育 体制 
实际 上 逐渐 限制 了 女孩 子 们 的 愿望 , 不 言 自明 , 它 涡 要 做 许多 的 
修改 。 教 育 可 能 是 且 前 能 直接 促进 经 济 的 关键 领域 。 

只 有 建立 在 平等 的 基础 上 , 才能 真正 地 将 生产 .生育 、 家 庭 
区 别 开 来 。 但 是 , 随 之 即 涡 要 一 系列 的 要 求 作为 一 种 补充 。 生 
言 ,性 生活 和 社会 化 也 没有 统一 的 形式 。 传 统 上 , 社会 主义 运动 
要 求 “废除 资产 阶级 家 庭 "。 这 一 口号 对 于 今天 来 说 是 不 正确 
的 ,因而 必定 遭 到 拒绝 。 提 出 这 一 要 求 ,是 社会 主义 革命 派 的 错 
误 意识 , 它 纯粹 是 一 种 虚无 ,对 这 种 要 求 没有 作出 任何 连贯 的 解 
释 。 将 这 一 口号 与 废除 有 钱 人 这 -- 要 求 作对 比 , 即 可 以 看 出 其 
软弱 无 力 。 废 除 有 钱 人 本 身 已 经 被 否决 了 。 马 克 思 自己 将 这 二 
者 联结 在 一 起 , 并 指出 下 述 这 两 个 要 求 同 样 无 效 :“…-… 将 一 般 
个 人 财富 与 个 人 财富 相对 立 的 倾向 是 用 动物 形式 表现 的 ;婚姻 
ee 与 妇女 群体 形成 对 照 , 在 妇女 群体 中 , 妇女 成 了 公有 财 
产 ;” 时 历史 造成 这 种 观念 淡薄 的 原因 是 , 从 来 没有 对 家 庭 进 行 
过 结构 分 析 , 以 前 析 其 不 同 的 功能 。 它 是 一 种 实体 化 的 存在 , 对 
废除 的 抽象 相当 于 对 它 的 概念 的 抽象 。 对 于 社会 主义 者 来 说 ， 
战略 上 应 该 关注 的 是 两 性 的 平等 , 而 不 是 废除 家 许 。 这 一 要 求 
并 非 不 激进 ,然而 , 他 们 是 具体 的 、 积 极 的 ,并 将 被 融入 历史 进程 
中 。 事 实 上 , 现在 的 家 庭 , 与 两 性 平等 是 相 矛 盾 的 ,但 是 这 种 平 ， 
等 不 可 能 来 源 于 在 行政 上 将 其 废除 , 而 来 源 于 对 其 功能 的 历史 
分 异 。 革 命 要求 应 该 将 这 些 功能 从 一 个 独立 的 融合 中 解救 出 
来 ,因为 这 种 独立 的 融合 压 追 着 每 一 个 人 。 因 此 , 把 生育 从 性 行 
为 中 分 离 出 来 ,将 会 把 性 行为 从 不 自 证 的 (害怕 的 ) 生 育 中 解放 
出 来 。 因 此 ,要 求 国家 免费 提供 口服 避孕 药物 是 一 项 基本 要 求 。 
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由 于 同样 的 原因 , 同性 蛮 的 合法 化 应 该 得 到 支持 , 因为 这 是 一 种 
不 生育 的 两 性 行为 。 在 古巴 或 其 它 地 方 ,对 同性 恋 的 战役 是 倒 
退 的 ,应 该 受到 批判 。 在 瑞典 .俄国 ,作为 -一 个 法 律 观 念 ,废除 私 
生子 有 相似 的 含义 : 它 将 婚姻 与 父母 亲 的 地 位 分 开 < 


从 自然 到 文明 


我 们 已 经 看 到 , 社会 化 引出 了 更 环 手 的 问题 。 但 是 , 小 孩 在 
早期 生活 中 对 母亲 的 关心 的 强烈 需求 并 不 意味 着 姆 姻 和 和 家庭 是 
不 可 避免 的 , 远 不 是 这 样 。 在 我 们 的 社会 里 , 婚姻 和 家 庭 制 度 的 
基本 特征 像 损 石 艇 坚固 :只 有 一 种 合法 的 两 性 之 闻 的 关系 形式 
或 代 与 代 之 间 的 关系 形式 。 就 只 有 这 两 种 形式 ,再 没有 其 它 形 
式 。 这 就 是 为 什么 它 基本 上 是 对 生活 的 一 种 否定 。 就 全 人 类 而 
言 ,经 验 告 诉 我 们 , 两 性 间 的 、 数 代 人 之 间 的 关系 是 干 莽 万 别 的 
一 一 的 确 , 在 我 们 的 刨 造 性 作品 中 许多 都 是 对 这 一 事实 的 玩 扬 。 
而 资本 主义 社会 中 , 对 它们 的 法 律 化 的 表达 却 是 简单 而 严厉 的 。 
在 生活 的 这 一 领域 , 法 律 的 贫乏 和 简单 是 如 此 不 公正 。 任 何 一 
个 社会 都 需要 一 些 对 个 人 关系 的 法 律 化 的 和 社会 的 承认 。 但 
是 , 为 什么 只 有 一 种 合法 的 形式 以 及 大 量 的 不 合法 的 经 历 ,对 这 
一 点 并 不 存在 什么 绝对 的 理由 。 准确 地 说 ,社会 主义 不 应 意味 
着 废除 家 庭 , 而 是 将 社会 中 已 知 的 各 种 关系 多 样 化 一 一 喇 前 这 
些 关 系 被 强制 性 地 压缩 为 一 种 关系 。 这 意味 着 一 种 多 元 体制 
一 一 家 庭 只 是 其 中 之 …, 因而 废除 家 庭 是 无 意义 的 。 生 活 在 一 
起 或 不 生活 在 一 起 的 夫妻 ,与 孩子 们 的 长 期 生活 、 父 母 一 方 岳 养 
孩子 ,孩子 们 由 传统 的 父母 亲 而 非 生物 学 意义 的 父母 亲 玉 养 育 、 
扩展 的 家 庭 群 体 等 等 -一 所 有 这 些 都 可 以 包括 在 法 律 体 制 内 ， 
这 一 体制 与 自身 发 明 . 男 人 和 女人 的 多 样 性 相 苇 配 : 
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详 述 这 一 体制 是 不 现实 的 , 对 未 来 的 详尽 解释 只 能 是 埋 想 
主义 的 、 糖 料 的 , 酌 止 的 。 社 会 主义 是 -种 变化 的 和 进程。 对 未 来 
的 想 银 是 不 受 有 限 世 界 影 响 的 ,社会 主义 所 采取 的 形式 将 依赖 

于 资本 主义 的 早先 形态 及 其 自然 灭亡 社会 主义 社会 中 的 妇女 
解放 将 不 是 “理性 的 "而 是 人 类 的 一 项 成 就 ,这 项 成 就 是 在 从 自 
然 到 文明 的 渴 长 道路 中 取得 的 , 它 具 有 历史 和 社会 须 含 义 。 


注 释 : 


D Peter Townsend, “A Socely for Peoble”, 载 王 出 Norman Mackenzie 
主编 的 Convictivon(1958), PP.119 一 20。 

®@ August Bebel, "Die Frau und der Sozialismus" (1883), 载 于 H.B. 
Adams Walther 所 译 Woman in + the Pust, Present und Future {1885), PB. 
1 

”译文 转 引 自 续 死 思 和 恩格斯 , 《神圣 家 族 , 或 对 批判 的 批判 所 做 的 
批判 。 叹 布鲁诺 : 鲍威尔 及 其 伙伴 {摘录 )》, 《马克 思虑 格 斯 列 生 斯 大 林 论 如 
女 ),P.7, 人 民 岂 版 福 ,1978 年 8 月 版 。Charles Fourier, “ Théorie de Quuire 
Mouvements”， 载 于 (erures Complétex( 1841) [了 .195, 引文 见 Karl Marx， 
《The Holy Family》(1845), 1956 年 英汉 本 ,P.259。 

二 Karl Marx, “Private Property and Coromunism” (1844), 风 Eurty 
Writiings, T.B. Bottomore 1963 年 英 详 本 ,P.154。 

加” 洋 文 让 和 白 蕊 克 轩 和 恩格斯 《德意志 意识 拒 态 。 对 费 尔 巴 哈 ' 布 ' 鲍 

威 尔 和 施 蒂 纳 所 代表 的 珊 代 德 朵 哲学 以 及 各 式 各 样 先 知 所 代 袁 的 德国 社会 主义 的 

批 州 (摘录 )》,《 瑟 克 因 四 格 斯 列宁 斯 大 林 论 妇女 )》， PP.39 一 40。 

@ 译文 引 白 思 格 斯 ,《 家 庭 .私有 制 和 国家 的 起 源 就 路 易 邮 ' 享 :摩尔 
起 的 研究 成 果 市 作 ( 摘 逐 堆 ,同上 书 , 王 . 1i9。，Fricdrich Engcls, The Origin of 
the Farmily, Private Property and the State (1884), Marx— Engels Selected 
Works” (1962), II P.223. 

加 上 P.152 友 ILP.3ii. 
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纺 译文 引 肯 黑 格 斯 ,《 家 庭 、 私 调制 和 国家 的 起 源 就 路 易 胚 : 襄 ' 附 尔 
根 的 研究 成 果 而 作 (摘录 )，《 己 克 思 奶 属 斯 列宁 斯 大 林 沦 妇女 )，P.128。 

外 Augusl behbel， 前 引 书 ,P.7。 

鸭 ” 详 文 引 自 列宁 尽 无 产 阶级 在 我 国 革命 中 的 任务 (无 产 阶级 政党 的 行 
动 网 领 征 案 ){ 摘 录入 《二 定 息 乱 展 斯 列宁 斯 大 朵 论 妇 女生 了 ,255: WV.1l. 
Lenin,” The Tasks of (he Proletariat in Our Revolution” (1917), 载 J7 Coltectetf 
Works XXIV, P.70, 

DD Simone de Beauvoir, Forre or Circumstaner {1965),P.192. 

加 ”参阅 Louis Althusser,“ Contradiction el Surdetermination”, 战 于 
Pour Marr(1965). 

人 吉 ”那些 认为 家 务 劳 动量 然 费 时 , 供 较 为 轻松 看 趣 的 送 解 首 并 绝 承 认 
这 种 劳动 所 需 的 毫 雹 效用, 基 使 人 退化 的 常规 劳 作 ， 列 字 明 确 指 岩 妆 你 们 
大 家 都 明 上 后 , 副 使 妇女 们 得 到 公分 的 权利 ,她 们 事实 上 也 仍 归 是 地 受 压 连 ， 
册 为 所 有 的 家 务 劳动 都 加 给 了 她 们 。 多数 展 流 下 ,家 秀和 劳动 足 旭 女 所 从 事 
的 最 匹 牛 产 性 .最 万 人 性 和 最 玉 巨 的 工作 .; 绪 了 小 有 趣味 的 以 外 , 守 不 刀 
含 在 任 一 上 池 面 推 进 女 | 女 发 展 的 任何 东 贞 ." (选集 XXX, .43)。 今天 ,瑞典 
计算 了 六 这 方面 的 数字 , 较 之 妇女 一 年 在 工业 劳动 中 花费 的 12 亿 9 和 干 方 小 
册 ,她 们 在 家 徊 芳 动 中 花费 『 23 亿 4 干 万 小 时 ， 大 通 曼 瞪 顿 银行 舍 算出 ， 
一 位 好 女 每 周 的 总 工时 平均 为 99.6 小 时 . 

可 写 克 思 骨 格 斯 列 字 斯 人 林 论 三 女 ), P.169; Karl Marx，Capiiat [ 
P.394- 

国 “上 伸 洲 妇女 经 受 着 2 看 奶 投 : 纲 迫 婚 姻 ; 女方 的 媒 妆 和 一 赤 和 多妻 
制 ,这 延长 了 了 男人 的 休闲 时 间 , 阿 时 提 商 了 他 们 的 术 会 地 位 ;最 后 是 棋 为 本 
公 的 者 动 分 工 .”Rene Damont, 上 44Frigete Noire est Mal Pariie {1982),P. 
210。 

曲 Karl Marx, “Precapitalist Economic Formations"， 前 引 世 ,P.87. 

电 译文 引 自 包 克 时 ,《 赛 本 论 ' 第 一 益 ”资本 的 生产 过 和 召 ( 摘 孙 阔 ， 
4 马 克 思 恩 柳 斯 列宁 斯 大 林 沦 妇女 》,P.128， 
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吧 译文 引 自 恩格斯 ,《 家 许 、 私 有 制 和 国家 的 起 源 , 就 路 蔓 斯 : 享 :摩尔 
根 的 研究 成 果 而 作 ( 摘 录 ),《 瑟 克 轩 恩格斯 列宁 斯 大 林 论 好 女儿 P. 152; 
Friedrich Engels, 前 引 书 , II, P.233 和 P.311。 

个 译文 引 自 马克 思 , 《资本 论 : 第 一 卷 ” 宽 本 的 生产 这 程 ( 摘 录 )》， 
《马克 妃 置 格 斯 列宁 斯 大 林 论 妇女 》,P.169;Karl Marx, Cupitat 1,P.394。 

OD Viola Klein, “Working Wives”, Invtitate of Personnel Management 
Oecasionalt Papers, No.15(1960), P.13. 

外 母性 这 -一 妮 芋 特征 是 柄 性 希 误 之 所 在 :或 日 东 彝 ,或 日 解放 。 关 
于 妇女 的 潜在 优势 明 基 干 其 生殖 能 为 的 说 法 导 敏 了 书 中 的 荡 译 论点 : 
Marghernita Repetto, Muatermita e Famiglia, Comdivion: per ta tiberte Delle 
Donna，Revina Trimestrate 11 - 12(1964), 这 种 论调 也 多 于 Evelyne 
Sullerot, Demair tes Fermptey《1965) 。 

四 Philippe Aries，Centuries of Chitdhood 《1962)， 阿 莱 斯 表明 ,尽管 
家 庭 ` 直 以 某 种 形式 存在 着 , 却 常 常 隐 柄 在 更 强大 的 结构 之 下。 事实 上 他 
认为 只 是 伴随 着 工业 化 的 进程 ,家 庭 才 获得 了 现 有 的 意义 。 

@ J.A.Froude, Nemesis of Fuith (1849),P.103. | 

@@ Karl Marx, “Chapitre de Marriage.、 (Jeuvres Compietes"， 裁 于 
Molitor, Oeuvres Philosuphiques, I, P.25, 

Karl Marx, “Private Property and Communism"”， 前 引 书 , P. 153。 
Karl Wittfogel, Orientat Despotism {1957),P.116. 

Friedrich Engels, 前 引 蔬 , [1; P. 224。 

Lawrcnce Stone, The Crisis of the Aristuracy (1965), PP. 663 一 
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664. 
四 Simone de Beauvoir, La Marche Longue (1957) 英 译本 ,The Long 
Marckh {1958), P, 141, 
加 Keith Thomas, Women und the Civil War Sects, Past und Present 
No.13(1958), P.43. 
YD Albert Ellis, “The Folklore-of Sex”, 载 于 The Family and the Serual 
和 


一 一 一 


Reewtition, E. M.Schar 证 网 (1964)，P.35. 

® Claude Lévi - Strauss, ”The Family ， 载 十 Man Cutiwe and 
Society，H.L.Shapiro 王 多 11956),P.274 

B Margaret Mead, “Sex and Tempezament, The Fanmily and The 
Sexual Revolution”, 前 引 书 , PP.207 一 208、 

Faleott Parsons and Robert 下 , Bales, Fanmitly, Sciatdizution ur 
Irierraiion Procew( 1956), P.313. 

声 ” 帕 森 斯 主要 的 理论 页 献 在 于 提出 , 儿 章 努力 内 化 的 内 容 寺 必 他 为 
参与 者 的 互动 角色 关系 的 内 容 而 异 . 

BB Talcol Parsons, The Srciat Svstemr{ 1952).P.227, 

鸣 John Bowlby, 引文 见 Bruno Bertclheim, Does Communal Education 
work? The Case of the Kibbutz ， 见 The Family und the Sezuat Reed ution, 
前 引 书 , P.295， 

坊 Betty Ann Counlrywoman, 载 于 Raiwoks 《June，1960), 引文 见 
Bctty Friedan, The Feminine Mstiguc( 1963), 7.58. 

难 。”David Riesman 在 敏锐 地 枫 察 到 这 -点 的 出 时 , 洒 村 此 提出 上 果 种 批 
判 扩 当前 的 社会 猎 究 似乎 受精 神 分 析 学 的 影 啊 而 过 分 强调 和 扩大 了 交 征 
早期 对 性 格 形 成 的 重要 拍 …… 而 在 这 一 时 期 阶段 直 后 性 格 也 会 发 生 上 1 大 
变化 这 一 点 正 逐 前 为 人 所 认识 …… 广泛 的 文化 差异 相公 体现 在 性 人 懂 形 成 
中 的 木 同步 又 , 亦 体 项 在 每 一 步骤 中 他 们 所 护 转 的 人 The Lonely Croated 
(1950), PP. 38 ~ 39. 

得 Bruno Bettelheim “Does Communal Education Work? The Casc of the 
Kibbutz” ,P.303, 见 The Furrily and Sociat Revotiution ,前 引 所 ， 

dh Jean Baby, Un Moncde Meidleur (1964), P.99. 

多 Sotsinlisticheskaya Zakonnost( 1939. No. 2), 中 关 见 N. Timashelf, 
“The Attembt to Abalish the Family in Russia ", 载 二 由 NN. W. Bell 和 .FF. 
Vogel 主 继 的 The Faniity (1960),P.59. 

售 ”人 参 幅 Louis Althusscr 前 引 上 ,注释 13. 
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”Parsons and Bales， 明 中 片 , P. iSn. 

入 jean Baby 记录 了 1959 年 对 3194 位 捷克 斯 涪 伐 克 如 女 和 进行 的 
次 有 关 易 由、 避孕 和 随 胎 态度 的 调查 结果 :8 各 的 对 妇 出 于 对 有 吾 癌 的 亚 殿 
机 扣 ! 制 卫 性 满足 。.1. 引 书 P.82n. 

筷 ” 参 附 Berger and Keliner, " Marriage and the C onstruction of Reality" 
Diogenes (Summer 1964) 于 对 姻 及 “建构 经 济 "的 双亲 结构 ( Pareathood 

“nornic-builqing structure} 的 分 析 。 

四 Tarsons and Bales， 林 引 书 ,PP.9 一 10。 

忽 ”Ricsman, 前 引 书 ,P.154。 

各 当 尔 库 讲 (Marcuse) 设想 三- -种 由 技术 自 功 化 实现 的 有 闲 社会 的 
景 规 : 咎 此 人 的 精神 待 质 发 生 由 普 fF 罗 米 修 斯 式 (Promethan) 向 糯 非 斯 式 
《Ormbio 的 转化 (性 本 能 超越 工作 努力 ); 首 从 中 看 到 了 性 潜能 向着 其 美 学 
终极 的 真正 的 解放 .， 信 管 他 描述 了 这 种 变化 [Eros and Civilization (1955 )， 
PP.1978], 这 种 外 解 却 与 那 种 笼 江 着 媒 性 的 松 组 气 氢 的 初 民 社 会 景观 过 于 
接近 :“ 满 足 …… 将 是 狗 杆 劳 轮 郊 从 恋 驾 人 类 生存 的 江 化 芳 动 中 解放 
出 来 : 在 初 民 社会 或 仁 下 ,由 于 人 的 需求 的 原始 性 , 个 人 或 梓 别 分 下 的 不 
成 急 , 以 及 尚未 出 再 制度 化 、 等 级 制 的 专业 分 工 , 故 并 化 现象 尚未 发 让 。 和 在 
成 训 的 工业 化 文明 的 "理想 "条 传 下 , 普 帆 的 劳动 旧 动 化 使 异化 过 程 得 以 完 
成 。 将 劳动 时 则 缩 至 最短。 职能 的 可 访 动 性 ……. 丰 作 日 时 数 的 减少 (直至 
劳动 时 间 大 不 再 制约 人 的 发 展 ), 是 获取 白 由 的 先决 条 件 . (同上 ,P.138) 

与 Ricsman 描绘 的 对 性 的 消费 利用 相对 ,号 尔 库 塞 阐述 了 均等 分 配 内 暖 寺 
疝 的 必 瞻 性 ,出 此 沿 生 活 的 低 水 准 的 倒 直 ,以 发 与 自动 化 一 电视 祥 明 相对 
立 的 一 套 新 傣 什 体 系 (满足 于 人 的 基本 需求 ,摆脱 负 果 感 与 惑 惧 …… )。， 这 
种 判断 赴 不 成 熟 的 - 

”已 Clara Zetkin，Reminiscences of Lenint《(1925 个 版 ,1929 年 英 译 机)， 
PP.52 -53. | 





DD Karl Marx, "Precapilalist Economic Formations"， 前 引 李 ,P.85- 


陈 小 兰 “ 葛 友 便 译 
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[编者 按 ] 这 篇 文章 讨论 了 资本 主义 、 
家 长 制 与 性 别 分 工 的 问题 。 作 者 首先 评 
介 了 人 类 学 对 于 性 别 分 工 之 所 以 形成 的 
去 种 解释 ， 然 后 转向 资本 主义 的 出 现 与 
工业 革命 时 期 ， 探 讨 了 妇女 在 劳动 分 工 
体系 中 处 于 不 利 地 位 的 历史 及 其 原因 。 
研究 的 主要 结论 是 : 目前 妇女 在 劳动 力 
市 场 中 的 处 境 同 性 别 分 工 是 家 长 制 与 资 
本 主义 体制 长 期 互相 作用 的 结果 。 资 本 
家 利用 缺少 劳动 技能 因而 报 柄 低廉 的 妇 
女 劳动 力 来 压低 男 工 的 工资 ;如 果 妇 女 
要 获得 自 让 ， 就 应 当 既 反对 家 长 制 ， 又 
反对 资本 立 义 的 社会 组 织 与 此 同时 ， 

* ”Scidi 1i、Hartmann、“(apitaiism， batriare ~ 


by. and Job Segregation by Sex”，9 引 自 Zillah R. 
Eisensteie 主编 的 Capitalist Partiarchy and the Case 


for Sexialist Feminisnt, Nonthty Review Press, New 
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Yorky Laondon,，1979; Pb，206 - 247. 


还 应 滨 找 到 改变 社会 机 和 构 及 陈旧 习俗 的 涂 径 。 

作者 海 迪 * 哈 特 昌 (Heidi Hartrmann)， 耶 重大 党 经 济 学 博 
士 、 现 任 美 国 国家 研究 委员 会 (NRC) 下 属 的 妇 妇 就 业 与 社 
会 品 题 委员 会 主任 及 技术 与 妇女 就 业 研究 会 主任 。 此 前 曾 担 位 
计 行 为 与 社会 村 学 教育 委员 会 副 主任 ; 职业 分 层 与 分 析 委 员 会 
研究 助理 。 她 的 研究 活动 集中 于 妇女 及 少数 民族 群体 就 业 问 
题 、 国 内 劳动 为 方 场 性 别 歧 视 问 题 、 政 治 经 济 党 和 女权 主义 理 
论 。 


按 性 别 分 工 看 来 是 人 类 历史 上 的 普遍 现象 。 在 我 们 的 社会 
里 , 按 性 别 分 工 是 等 级 制 的 , 男人 在 上 面 , 妇女 在 底层 。 然 而 , 人 
类 学 和 历史 学 研究 表明 , 这 种 分 工 并 不 总 是 等 级 制 的 。 性 别 分 
工 的 发 展 和 重要 性 是 我 在 这 里 探讨 的 题目 。 我 坚持 认为 ,妇女 
目前 的 社会 地 位 的 根源 在 于 按 性 别 进行 劳动 分 工 。 我 相信 , 如 
傈 妇女 获得 与 男人 同等 的 社会 地 位 ;如果 男 女 的 潜能 都 能 得 到 
充分 的 发 展 ,不 仅 男女 分 工 的 等 级 性 质 应 当 消除 , 而 且 男女 分 工 
本 身 也 应 当 消除 。 

因此 ， 探讨 的 基本 问题 似乎 是 : 第 一 ,较为 平等 的 性 别 分 工 
是 怎样 变 得 较 不 平等 的 ;第 二 , 等 级 分 工 是 如 何 扩 展 到 现代 雇佣 
劳动 的 。 许 多 人 口 学 家 的 研究 表明 , 最 初 的 性 别 分 工 过 程 是 随 
着 社会 生产 力 的 不 断 增长 .社会 的 专业 化 和 复杂 化 、 私 有 财产 或 
国家 的 确立 一 起 出 现 的 。 这 一 过 程 同 人 类 社会 从 原始 状态 产 
生 , 变 成 "文明 ”社会 是 一 致 的 。 这 种 观点 认为 , 资本 主义 出 现 较 
晚 ,而 家 长 制 , 男 女 之 间 的 等 级 关系 (在 这 种 关系 中 , 男人 居 支 配 
地 位 ,妇女 处 在 从 属地 位 ) 早 就 出 现 了 。 

我 想 证 明 , 在 资本 主义 出 现 以 前 ,家 长 制 就 已 建立 。 在 这 种 
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制度 下 , 男人 支配 家 庭 中 妇女 和 此 童 的 劳动 , 这 样 做 的 结 灯 , 曙 
人 学 会 了 进行 等 级 组 织 和 控制 的 技巧 。 随 着 国家 机 关机 基于 得 
广 旋 的 交换 和 更 大 生产 单位 之 上 的 经 济 体 制 的 出 现 而 造成 的 公 
私 分 离 的 出 现 ,维持 对 妇女 劳动 力 的 控制 成 了 男人 的 专利 换 
句 话 说 ,直接 的 个 人 控制 系统 转变 为 间接 的 通过 社会 机 构 进行 
的 非 个 人 控制 系统 。 这 种 适合 于 男人 的 机 揣 蚌 :(1) 传 统 的 男女 
劳动 分 工 ;(2} 等 级 组 织 和 控制 技巧 。 西 欧 和 美国 资本 主义 戎 并 
的 时 期 , 按 性 别 分 工 扩展 到 雇佣 劳动 制度 的 第 二 过 程 中 , 这 各 机 
制 是 决定 性 的 。 

15 一 18 世纪 资本 主义 的 出 现 威胁 到 基于 制度 权力 之 由 的 
家 长 制 的 控制 ,正如 它 挫 毁 了 许多 旧 机 构 , 建立 了 新 机 构 ( 如 * 自 
由 ”劳动 力 市 场 ) 一 样 。 它 也 威胁 要 把 所 有 妇女 和 儿童 变 为 劳 
动力 , 因而 要 消灭 家 庭 和 男人 对 妇女 的 控制 权 ( 即 男人 对 家 庭 劳 
动力 的 控制 ) 的 基础 。 如 果 说 消灭 劳动 者 地 位 的 - - 切 差 别 ,使 所 
有 劳动 者 在 市 场 上 一 律 平 等 是 纯 资 本 主义 的 理论 倾向 ,那么 妇 
女 为 什么 要 在 劳动 力 市 场 中 廿 居 男 人 之 下 ? 可 能 的 答案 是 很 多 
的 ,这 种 答案 可 以 根据 新 古典 主义 观点 和 激进 主义 观点 作出 。 
前 一 种 观点 认为 这 -进程 不 完整 或 者 说 受 市 场 缺 聊 的 阻碍 ;后 
一 种 观点 认为 生产 要 求 划分 等 级 ,尽管 市 场 各 义 上 到 求 "平等 "。 
在 我 看 来 ,所 有 这 些 解 释 都 忽视 了 男人 (普通 人 , 作为 职员 和 工 
人 的 人 ) 使 妇女 在 劳动 力 市 场 处 于 劣势 所 起 的 作用 。 激 进 观 点 
特别 强调 作为 资本 家 的 男人 在 生产 过 程 中 划分 等 级 、 维 护 其 权 
力 的 作用 。 资 本 家 是 通过 划分 劳动 力 市 场 (顺便 说 - - 句 , 是 按 种 
族 ,性 别 和 民族 界线 划分 ) 和 挑拨 离间 工人 做 到 这 一 点 的 。 我 坚 
持 认 为 , 男 工 人 在 蔓 动 过 程 中 维护 性 别 划 分 方面 起 过 并 且 还 在 
起 决定 性 作用 ， 
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我 认为 , 按 性 别 分 工 是 资本 主义 社会 的 基本 机 制 , 它 维护 男 
人 对 妇女 的 优势 ,因为 它 坚持 在 劳动 力 市 场 中 对 妇女 实行 较 低 
的 工资 。 低 工资 使 妇女 扩 囚 男人 ,因为 它 鼓 励 妇 女 结婚 。 已 婚 
妇女 要 为 丈夫 料理 家 务 。 于 是 , 男人 从 较 高 工资 和 家 庭 分 工 中 
得 到 好 处 。 这 种 家 庭 分 工 反 过 来 叉 为 削弱 妇女 在 劳动 力 市 场 中 
的 地 位 起 作用 。 这 么 一 来 , 等 级 制 家 庭 分 工 被 劳动 力 市 场 永久 
化 ,反之 也 一 样 。 这 一 过 程 是 资本 主义 和 家 长 制 两 种 连锁 制度 
长 期 影响 的 结果 。 家 长 制 远 没有 被 资本 主义 征服 ; 它 仍 然 是 强 
有 力 的 ; 它 具备 了 现代 资本 主义 所 采用 的 形式 ,正如 资本 主义 的 
发 展 改变 了 家 长 制 一 样 。 家 长 制 与 资本 主义 相互 适应 给 妇女 造 
成 恶性 循环 。 

我 的 论点 既 同 新 古典 主义 ,也 同 马克 甩 主 义 经 济 学 家 的 传 
统 观点 形成 对 照 。 这 两 种 经 济 学 过 都 倾向 于 为 资本 主义 制度 开 
脱 罪责 , 把 分 工 归 因 于 外 来 的 意识 形态 因素 ,如 性 别 歧 视 态 度 ; 
而 马克 思 主 义 经 济 学 家 则 倾向 于 把 分 工 妇 因 于 资本 家 , 忽视 男 
工人 所 起 的 作用 和 数 世 纪 来 家 长 制 社会 关系 的 影响 。 我 希望 作 
公正 处 理 。 

我 在 这 里 提出 并 将 在 下 面 进 一 步 病 述 的 回 题 也 许 无 法 得 到 
证 明 。 我 希望 ,这 种 讨论 会 确立 一 种 大 致 可 能 性 , 而 不 是 无 可 辩 
了 吏 性 。 第 一 部 分 简要 回顾 人 类 学 著作 对 男女 之 闻 的 支配 一 依赖 
关系 的 产生 提出 的 论证 和 说 明 。 第 二 部 分 回顾 英国 和 美国 资本 
主义 产生 和 工业 革命 时 期 按 性 别 分 工 的 历史 文献 。 这 一 部 分 集 
中 说 明 男 女 之 他 的 支配 一 依赖 关系 扩展 到 雇 贫 劳动 力 市 场 的 情 
次 只 全 胃 人 全 稚 扩 什 玉 委 开国 仙 从 入 站 内 各 为 而 所 相约 关 当 
作用 。 
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关于 性 别 分 工 的 人 类 学 观点 


有 些 人 类 学 家 在 阅 明 男人 的 支配 地 位 时 证 明 , 这 种 地 位 从 
大 娄 社 会 一 :出 更 就 存在 。 绰 莉 ' 贸 特 细 (Sherry Ortner) 认为 , 实 
际 上 ”女人 对 于 男人 好 比 自然 对 于 文化 "。 根据 奥 特 纳 的 观点 ， 
文化 贬低 自然 ,女性 与 自然 相 联 系 , 所 有 文化 都 认为 女人 更 接近 
自然 ,因而 被 紧 低 。 她 的 观点 同 米 歇 尔 ' 罗 萨 尔 多 {Michelje 
Reosaldo} 和 和 克 劳 德 ' 列 维 一 斯 特 劳 斯 (Claude Levi-Sirauss) 的 观 
点 相同 。 罗 萨 尔 多 强调 公私 分 离 ; 而 列 维 一 施 特 劳 斯 由 设想 妇 
妆 在 社会 产生 过 程 中 就 处 于 从 属地 位 。 

根据 列 维 - 斯 特 劳 斯 的 观点 ， 文化 是 从 男人 交换 女人 以 便 
在 家 庭 之 间 联 姻 , 从 而 组 成 社会 开始 的 。 事 实 上 , 他 看 到 了 家 庭 
〈 即 妇女 在 更 接近 自然 的 家 庭 范畴 ) 与 社会 之 间 的 基本 张力 ,这 
种 力量 要 求 家 庭 破除 自治 ,相互 进行 交换 。 交 换 妇 女 是 增强 家 
庭 独 立 、 创 造 社会 的 机 制 。 依 此 类 推 , 列 维 - 斯 特 劳 斯 认为 , 男 
女 分 工 是 加 强 “ 男 女 相 互 依 束 状 沈 " 的 机 制 ,这 也 确保 蜡 性 婚姻 。 
“ 当 宣 布 一 种 性 别 的 人 应 干 某 种 工作 时 , 这 就 是 说 , 不 准 妈 一 种 
性 别 的 人 做 这 种 工作 。 耕 此 性 别 分 工 是 人 类 的 普遍 规 象 ,尽管 
按 性 别 标准 分 配 工作 任务 变化 很 大 。 而 且 , 在 组 成 社会 结合 体 
时 是 男人 交换 女人 大 , 女人 被 交换 , 所 以 田 人 从 这 种 社会 结合 体 中 
获 利 比 女人 多 , 男女 劳动 分 工 是 一 种 等 级 分 工 。 

尽管 由 "普遍 主义 者 "组 成 的 第 一 个 人 类 学 思想 学 旅 基本 上 
是 建立 在 列 维 一 斯 特 劳 斯 观点 和 交换 妇女 之 上 的 ， ete 
多 和 奥 特 纳 的 南 希 . 乔 多 葛 (Nancy Chodorow) 还 是 强调 妇女 
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限于 家 庭 内 。 乔 多 葛 把 这 种 范围 限定 为 养育 作用 。 她 根据 妇女 
养育 的 普遍 情况 提出 了 家 长 制 的 普遍 性 。 女 性 生育 通过 形成 性 
一 特定 个 性 结构 繁殖 自身 。 

论述 性 别 分 工 来 由 的 另外 两 个 学 派 亦 值得 重视 。 两 者 至 少 
从 理论 上 (如 果 不 是 从 实践 上 的 话 ) 否定 了 按 性 别 分 工 的 普 让 
> 一 个 是 “女权 主义 者 一 修正 主义 者 ”(Feminist-revisionist ) 学 

该 学 派 坚 持 认 为 , 我 们 不 能 肯定 劳动 分 工 就 是 大 男子 主义 ， 
但 我 们 永远 不 会 得 出 结论 , 僵 为 评述 者 的 
偏见 使 对 比 变 得 无 法 进行 。 这 一 学 派 是 文化 上 的 极端 相对 论 
者 ,不 过 它 还 是 通过 强调 女性 在 她 们 那 部 分 分 工 中 的 成 就 为 我 
们 认识 妇女 的 工作 和 地 位 起 了 作用 。 

第 二 个 学 派 也 否认 性 别 分 工 的 普遍 性 , 但 它 不 像 相 对 主义 
者 那样 谋求 对 社会 作 比较 ,以 便 把 与 妇女 或 多 或 少 自治 相 一 臻 
的 变量 分 开 。 “变异 者 "学 派 还 可 根据 性 质 继 分 , 其 成 员 强调 : 妇 
女 对 生存 的 贡献 以 及 她 们 对 其 贡献 的 控制 .部落 组 织 对 国家 社 
会 .生产 方式 的 需要 ,财富 与 私有 财产 的 出 现 、 私 人 和 公共 领域 
的 分 界限 。 对 这 些 方 面 作 全 面 评价 是 不 可 能 的 , 但 是 , 我 将 引用 
几 个 例子 来 说 明 这 些 变 量 同形 成 性 别 分 工 的 关系 。 

在 ! Kung 一 一 西南 非洲 (纳米 比 亚 ) 一 个 以 打猎 和 采集 为 
生 的 部 落 中 , 妇女 拥有 很 大 的 自治 权 和 影响 力 。 帕 特 里 夏 . 德 主 
珀 (Patricia Draper) 认 为 ,这 是 由 于 :{1) 妇 女 提 供给 部 落 的 食品 
占 60% 一 80% ,她 们 对 自己 提供 的 食品 保持 控制 权 ;(2) 男性 狩 
猫 者 和 女性 采集 者 同时 离开 营地 ,有 同等 地 域 和 机 动 性 (妇女 在 
采集 区 内 无 需 男人 保护 );(3) 性 别 作用 灵活 , 成 年 人 都 愿意 干 对 
立 竹 别 的 工作 (例外 是 :妇女 不 得 打猎 , 男人 不 得 给 小 孩 擦 鼻涕 、 
和 弄 尼 屎 );(4) 不 存在 肉体 形式 的 侵犯 :(5) 生 活 群 体 规模 不 大 
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(15 一 65 人 ) ,成 员 资格 机 动 ;用 建 在 营 火 周围 、 排 居 贺 项 的 小 屋 
构成 密集 的 定居 布局 。 

后 来 , 1960 年 当 德 雷 珀 作 早 外 考察 时 , 发 现 “! Kung "的 … 
些 人 开始 从 事 放 牧 , 妇女 则 像 已 经 定居 的 其 他 群体 (如 班 图 ) 一 - 
样 估 事 农业 。 从 事 农业 和 制作 食品 比 采 集 果 实 要 花费 妇女 更 多 
的 时 间 , 尽管 她 们 有 时 还 出 去 采集 ,但 是 新 的 农业 劳作 使 妇女 更 
接近 家 庭 。 相 反 , 男人 放牧 流动 性 强 , 有 更 多 机 会 接触 "! Kung 
以 外 的 事物 ; 班 图 人 、 政 治 、 雇 佣 劳 动 . 先 进 的 知识 (如 饲养 家 
畜 ), 这 些 新 的 性 别 职能 得 到 更 严格 的 维护 。 男 女 青 年 以 不 同方 
式 参 与 社会 活动 。 男 人 开始 觉得 自己 的 工作 优 于 妇女 的 工作 ， 
并 且 认 为 财产 也 是 他 们 的 (而 不 是 同 妇 女 共 辣 拥有 的 }。“ 个 人 
的 权威 等 级 和 价值 差异 开始 出 现 。" 所 建立 的 较为 长 久 的 私人 房 
屋 不 再 排 成 圆圈 。 妇 女 尤其 感觉 到 , 作为 一 个 整体 的 群体 不 再 
能 够 监督 .约束 已 婚 男 女 的 行为 。 无 疑 , 这些 变化 的 出 现 部 分 是 
由 于 男人 居 支 配 地 位 的 西方 文化 对 *!1 Kang 的 影响 。 德 雷 织 认 
为 , 总 的 结果 是 :妇女 的 地 位 下 降 、 影 响 前 弱 , 她 们 的 工作 被 于 
低 ,家庭 单位 的 意义 增 大 , 而 作为 一 个 整体 的 群体 的 作用 纵 小 。 
对 公共 和 私人 的 领域 的 描绘 把 男人 放 在 公共 领域 , 量 把 妇女 置 
于 私人 领域 , 公共 领域 变 得 更 有 价值 。 

关于 妇女 在 经 济 发 展 中 的 作用 , 埃 斯 特 ' 博 塞 拉 普 (Ester 
Boserup) 详 细 记 述 了 第 三 世界 的 部 落 群体 网 西方 殖民 当局 接触 
给 妇女 带 来 的 特殊 尊 题 。 通 常 的 结果 是 造成 和 加 强 男 性 的 支配 
地 位 。 如 在 妇女 进行 耕作 的 地 区 ,当局 却 教 男人 掌握 先进 农业 
技术 ;而 在 妇女 经 商 的 地 区 却 培养 男人 经 商 。 欧 洲 人 鼓励 男人 
主 字 、 养 活 他 他 的 家 庭 , 取代 妇女 的 传统 职能 。 罗 仇 : 莱 维特 
(Rwoy Jeavitt) 认 为 , 在 殖民 化 以 前 , “在 非洲 和 东南 亚 等 地 区 
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《那里 正在 改变 农业 和 妇女 在 农业 中 的 支配 地 位 ), 妇女 工作 很 
辛苦 ,她 们 只 从 丈夫 那里 得 到 有 限 的 支持 , 但 她 们 在 村 社 中 也 享 
有 某 些 经 济 自主 权 和 相当 大 的 行动 自由 ,占据 着 重要 位 置 …… 
在 传统 的 非洲 婚姻 中 , 期待 妇女 养活 她 们 自己 和 她 们 的 孩子 , 用 
她 们 种 植 的 粮食 供 全 家 (包括 她 丛 的 丈夫 ) 食 用 "。 博 塞 拉 普 支 
持 关 于 西方 影响 开始 被 感觉 到 之 前 妇女 的 经 济 作用 显著 的 观 
点 。 | 

欧洲 人 把 当地 管理 权 委 托 给 男性 领导 人 , 忽视 妇女 对 部 落 
社会 的 传统 参与 。 妇 女 已 经 出 色 地 组 建 了 还 未 分 等 级 的 政府 机 
构 ( 殖 民主 义 者 不 了 解 并 且 无 视 这 一 点 ), 尼 归 利 亚 仇 格 博 
《Igbo) 地 区 的 情况 说 明了 这 一 点 。 朱 迪 思 : 范 . 艾 伦 (Judith Van 
Allen) 报 道 说 , 伊 格 博 的 妇女 主持 米 基 里 (Mikiri), 即 局 非 官 方 
领导 人 进行 的 民主 讨论 “明确 表达 妇女 与 男人 利益 相对 的 利 
盖 ”。 妇 女 需 要 这 种 会 议 ,因为 她 们 住 在 田 方 的 村 落 , 彼此 有 某 
些 亲 属 关系 ,因为 她 们 有 自己 单独 的 经 济 活动 ,自己 的 农作物 、 
自己 的 商贸 ,这些 都 需要 她 们 保护 , 防止 受 男 人 损害 。 当 某 个 男 
人 违 肥 妇女 市 场 规则 或 者 让 他 的 牛 进入 女人 的 庄稼 地 时 , 妇女 
们 常常 作为 一 个 群体 进行 报复 ,“ 谴 责 这 个 男人 ”, 深夜 到 他 家 里 
吵 盖 “也许 还 揭 般 他 的 小 晨 或 者 给 抹 上 污 泥 , 搂 他 一 顿 ”。 有 时 
妇女 也 进行 集体 罢工 和 抵制 。 由 于 英国 行政 官员 的 出 现 和 他 们 
对 妇女 实行 的 不 适当 政策 , 伊 格 博 的 妇女 改变 了 她 们 的 策略 ,并 
用 这 种 策略 来 对 付 英 国人 。 例 如 , 为 了 反对 向 女 农 民 征 税 的 企 
图 , 数 干 名 妇女 卷 入 了 波及 6000 平方 英里 范围 ,涉及 200 万 启 
民 的 行政 中 心 的 骚乱 。 这 场所 谓 “ 妇 女 战 " 是 通过 米 基 里 的 市 场 
网 络 协调 的 。 范 艾 伦 接着 详细 说 明了 米 基 里 面 对 英 国 殖 民 和 
教会 政策 遭受 的 失 玖 。 
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在 研究 国家 形成 的 不 同 过 程 时 , 维 安娜 ' 马 勒 (Viana 
Muller) 考察 了 盘 格 鲁 撒克逊 和 威尔士 部 落 社会 的 衰落 和 英国 
民族 国家 的 形成 , 一 个 发 生 于 8 一 15 世纪 的 过 程 。 马 勒 写 道 : 

从 部 落 弄 图 家 的 转变 也 许 是 历史 上 妇女 地 位 下 降 最 明 

显 的 分 界线 …… 这 并 不 是 否认 在 我 们 称 为 “部 落 " 的 前 国家 

社会 里 妇女 地 位 没有 殷 大 变化。 即使 在 某 些 六 国 家 的 社会 

里 ,妇女 也 可 能 处 于 我 们 认为 持 微 的 地 位 (让 对 他 男人 而 

ee 我 们 相信 ,这 种 地 位 变化 的 原因 可 以 找到 , 如 同 在 

国家 社会 和 在 使 社会 经 济 地 位 在 那里 产生 的 物质 条 件 下 可 

以 找到 一 样 。 

马 勒 强调 , 在 威尔士 和 得 格 鲁 撒克逊 部 落 “ 个 人 生存 权 得 
到 如 此 牢 男 的 确立 , 以致 这 些 权 利 不 是 托付 给 核心 家 庭 的 家 长 ， 
而 是 交 给 ' 格 韦 利 ' (Gwely) 这 一 最 大 的 社会 群体 (4 代 亲 属 群 
体 )。 成 年 男女 都 从 格 韦 利得 到 一 份 牲口 。 这 些 牲口 为 他 们 个 
人 提供 生活 保障 ,防止 某 个 个 人 变 得 依赖 他 人 。 这 么 一 米 ,尽管 
在 部 落 制 度 下 土地 继承 权 是 父系 , 房子 是 男方 部 落 的 ,已 婚 妇 女 
还 是 有 自己 的 生存 手段 。 妇 女 在 政治 上 既是 丈夫 家 庭 的 参与 
者 ,也 是 她 们 自己 出 生 的 家 庭 的 参与 者 。 妇 女 和 男人 一 样 ,要 为 
自己 的 孩子 所 犯罪 行 永远 承担 责任 , 而 她 和 她 出 生 的 家 庭 (不 是 
她 配 信 ) 也 要 为 她 所 犯 的 罪行 承担 责任 ”。 . 

然而 , 部落 习俗 因 国 家 的 出 现 而 遭 到 和 破坏。 我 们 可 以 通过 
国家 强制 设置 的 政治 机 构 观 察 到 公共 (与 社会 相对 ) 男 性 权力 的 
发 展 。 国 家 自从 对 转让 部 落 资 源 的 基础 一 一 土地 和 劳动 力 感 兴 
趣 以 来 , 发 现 这 样 做 便于 利用 传统 的 性 别 分 工 和 部 落 社会 的 资 
源 .并 把 这 些 资源 置 于 内 部 (丈夫 对 妻子 和 孩子 ) 和 外 部 (封建 领 
主 对 农民 和 农奴 ?的 等 级 关系 之 中 。 国 王 不 顾 部 落 拥 有 的 权限 ， 
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建立 了 地 区 行政 单位 , 绕 过 部 落 首 领 委任 了 自己 的 行政 官员 , 把 
责任 放 到 了 作为 个 体 家 庭 "家 长 "的 男人 身上 。 部 落 群 体 老 失 了 了 
对 其 成 员 承 担 的 集体 责任 , 妇女 和 孩子 失去 了 在 群体 中 享有 的 
权利 ,妇女 划 归 丈夫 管辖 之 下 。 妇 女 的 工作 成 为 丈夫 私有 的 , 三 
不 是 家 庭 群 体 公共 的 。 正 如 马 勒 所 指出 的 , 在 部 落 社会 中 可 能 
存在 着 为 等 级 制 的 .男性 居 支 配 地 位 的 固 家 创造 前 提 的 明显 趋 
势 , 因 为 正在 形成 的 国家 变 由 女性 居 支 配 地 位 是 完全 不 可 能 的 。 
在 这 种 趋势 中 , 男子 拥有 十 地 所 有 权 并 更 和 多 地 负 有 人 参与 军队 和 远 
征 { 也 许 特别 是 远 距 离 出 征 ) 的 义务 。 

第 二 个 人 类 学 派 即 变异 者 学 派 的 几 种 研究 摘要 指出 了 若干 
有 助 于 说 明 妇女 地 位 下 降 的 变化 。 他 们 认为 ,性 别 分 房 是 随 着 
社会 分 层 (这 种 分 层 看 来 好 像 是 取决 于 社会 剩余 的 增加 并 且 鼓 
到 这 种 增加 , 支持 较 高 等 级 集团 ) 的 总 进程 一 起 发 生 的 。 作 为 结 
果 , 妇女 社会 地 位 的 干 降 发 生 在 :1. 改变 生产 方式 、 蝶 低 她 们 那 
部 分 劳动 分 工 致使 她 们 失去 对 生存 权 的 控制 的 时 候 ;2. 她 们 的 
工作 成 为 私家 活动 ,由 家 庭 集 中 而 不 是 家 族 集 中 调配 的 时 候 ;3. 
某 些 人 通过 国家 机 器 提升 自己 家 的 亲属 , 利用 核心 家 庭 反 对 家 
族 集团 , 维护 他 们 对 另 一 些 人 的 控制 权 的 时 候 。 这 样 , 男女 之 间 
的 分 工 变 得 更 具有 等 级 性 了 。 男 人 在 家 里 直接 维持 对 妇女 的 控 
制 ,但 这 种 控制 还 得 到 国家 、 宗 教 等 社会 栅 构 的 认可 。 

这 个 人 类 学 派 的 研究 结果 表明 ,家 长 制 并 不 是 始终 存在 的 ; 
而 是 随 社 会 条 件 的 变革 而 出 现 的 。 而 且 , 男人 参与 了 这 种 变革 。 


”因为 这 有 利于 同 女人 有 关 的 男人 ,男人 渴望 家 长 制 再 现 。 尽 管 


人 类 学 家 对 于 家 长 制 的 起 源 还 有 许多 争论 , 确认 这 种 解释 正确 

与 否 还 需要 做 更 多 的 工作 , 但 我 相信 ,所 作 的 论证 支持 这 种 解 

释 。 无 论 如 何 ,大 多 数 人 类 学 家 同意 家 长 制 早 在 资本 主义 之 前 
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”就 出 现 了 ,尽管 他 们 对 它 的 起 源 还 有 不 同 看 法 。 

在 英国 , 正如 我 们 所 看 到 的 , 国家 的 形成 标志 着 查 格 鲁 撤 克 
避 部 落 社 会 的 终结 和 封建 社会 的 开始 。 人 贯穿 封建 社会 的 家 庭 生 
活 私有 化 和 家 庭 内 男性 权力 增 大 的 趋势 看 来 是 加 强 了 , 正如 来 
自 教会 和 国家 的 支持 也 加 强 了 一 样 。 资 本 主义 在 15 一 18 世纪 
出 现 的 时 候 , 家 长 制 的 农民 核心 家 庭 成 了 社会 的 基本 生产 单位 。 


资本 主义 的 出 现 与 工业 革命 


资本 主义 在 英国 和 美国 出 现 的 重要 进程 是 原始 积累 和 预先 
积累 ,这 是 为 确立 资本 主义 所 必需 的 。 原 始 积 累 是 一 个 为 扩大 
生产 规模 创造 前 提 的 双重 进程 :第 一 ,聚集 自由 劳工 ;第 二 , 积累 
大 量 资本 。 前 者 是 通过 圈 地 .使 农业 居民 离开 他 们 的 生存 基地 
一 一 土地 从 而 被 迫 干 活 挣 工资 来 实现 的 ;后 者 则 是 通过 小 农场 
的 扩大 , 由 银行 设施 筹集 的 工场 资本 的 增加 , 商人 资本 的 巨额 增 
加 ,从 奴隶 交易 获 利和 殖民 扩张 来 实现 的 。 

雇佣 劳动 力 的 形成 .生产 规模 的 扩大 是 大 着 资本 主义 的 出 
现 而 出 现 的 , 它们 对 妇女 的 影响 在 某 些 程度 上 比 对 男人 更 严重 。 
为 了 了 解 这 种 影响 , 让 我 们 来 看 看 这 种 转变 出 现 前 妇女 的 工作 
和 随 之 发 生 的 变化 。 在 -16 一 17 世纪 ,农业 ,毛纺 业 ( 继 续 作为 农 
业 的 辅助 工业 ) 和 城市 的 各 种 手艺 和 行业 是 英国 居民 的 主要 生 
活 来 源 。 在 农村 地 区 , 男人 在 他 们 自 有 或 租赁 的 小 农场 土 也 上 
劳动 。 妇 女 照料 宅 旁 小 片 土地 、 小 菜园 、 果 园 .牲口 和 牛奶 房 ,也 
纺 纱 织 布 。 她 们 所 生产 的 一 部 分 产品 拿 到 小 市 场 出 卖 , 供给 农 
村 .市 镇 ,这 样 ,妇女 给 家 庭 提供 很 大 一 部 分 现金 收入 , 也 是 她 们 
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的 实物 补贴 。 除 了 个 户 和 农户 外 ,还 有 -一 个 小 小 的 :由 在 大 农场 
工作 的 男女 组 成 的 雇 媚 阶级 。 个 农 和 他 们 的 妻子 岂 偶 尔 去 挣 工 
资 ,男人 比 女人 更 经 常 一 些 。 由 于 小 农 和 村 民 在 17 一 18 世纪 被 
大 农场 主 赶 出 家 鞠 , 他 们 的 妻子 便 丧 失 了 主要 生活 来 源 ,而 男人 
则 可 以 作为 雇佣 劳动 者 在 某 种 程度 上 继续 工作 。 这 么 一 来 , 妇 
女 被 剥夺 了 小 块 宅 旁 园地 ; 受 失业 之 苦 相 对 要 大 一 些 , 作为 一 个 
整体 的 家 庭 的 很 大 一 部 分 生活 来 源 也 被 冰 夺 了 。 

18 世纪 , 对 棉纺 织 业 的 需求 增 大 了 。 英 国 商 人 发 现 , 他 们 
可 以 利用 已 经 部 悉 纺 织 技术 的 英国 农业 居民 的 劳动 力 。 商 人 提 
供 纺织 原料 ,组 成 家 庭 工业 体制 , 该 体制 使 许多 被 赶 出 家 疗 的 农 
民 家 庭 有 工 可 做 。 然 而 ,这 种 生产 供给 不 足 , 供应 和 回收 手续 复 
杂 , 也 许 更 重要 的 是 由 于 工人 对 生产 过 程 的 控制 (他 们 可 以 拖延 
时 间 ,断断续续 地 工作 、 偷 辣 原 材料 ), 妨碍 了 纺织 品 增 加 到 足以 
满足 商人 的 需要 。 为 了 解决 这 些 问题 , 先是 纺 纱 (18 世纪 后 
期 )、 然 后 是 织 布 (19 世纪 初 ) 改 在 工厂 组 织 进行 。 起 初 , 纺织 三 
建 在 农村 地 区 , 以便 避 开 城市 行 会 限制 利用 儿童 和 妇女 劳动 力 ， 
也 是 为 了 利用 水 力 。 纺 纱 业 实 现 工业 化 以 后 ,家庭 女 纺 纱 工 受 
到 失业 之 苦 较 大 , 而 对 男 手工 纺织 工 的 需要 增加 了 。 织 布 实现 
机 械 化 之 后 , 对 男 手工 纺织 工 的 需要 也 减少 了 。 这 么 一 来 , 随 资 
本 主义 的 出 现 而 建立 的 家 庭 工业 后 来 被 资本 主义 工业 化 的 进步 
所 取代 和 消灭 。 在 这 一 过 程 中 , 农村 地 区 的 妇女 .儿童 和 男人 都 
受到 了 上 述 变革 过 程 的 伤害 , 但 也 使 他 们 以 不 同方 式 受到 考验 。 
由 于 农业 资本 主义 化 ,被 迫 经 营 失 业 的 妇女 更 适合 于 在 家 庭 生 
产 体 制 下 和 早期 工厂 做 工 。 男 大 反对 进 工厂 ,因为 他 们 不 愿 失 
去 独立 性 ;妇女 和 儿童 更 易于 管理 ,更 顺从 。 如 果 的 确 是 这 样 ， 
看 米 妇 女 和 男人 的 这 种 “性 格 特点 "是 在 工业 资本 主义 组 织 出 现 
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以 前 就 已 经 养 成 了 , 是 从 以 前 小 规模 的 家 庭 农 业 时 期 占 优势 的 
权力 结构 中 产生 出 来 的 。 许 多 历史 学 家 认为 ,在 家 庭 内 是 男人 
当家 , 妇女 虽然 提供 大 部 分 家 庭 生活 资料 , 却 只 处 于 从 属地 位 。 

我 们 永远 也 不 可 能 了 解 工业 前 的 家 庭 内 的 权力 结构 ,因为 
我 们 所 了 解 的 事情 多 数 是 从 长 期 流传 的 文学 作品 中 获得 的 , 否 
则 就 是 出 于 阶级 偏见 ,少数 是 人 所 共 知 的 关于 人 民 自 身 的 观点 。 
关于 家 庭 生活 .相对 工资 和 生活 水 平 的 证 据 表 明 , 妇女 在 家 里 居 
从 属地 位 的 结论 同上 面 所 到 的 、 记 述 家 长 制 社会 关系 与 早期 社 
会 分 层 一 道 出 现 的 人 类 学 著作 是 一 致 的 。 而 且 , 早期 工厂 史 也 
表明 , 资本 家 利用 这 种 权力 结构 的 有 利 条 件 发 现 妇女 和 儿童 更 
加 脆弱 , 这 既是 因为 家 庭 关系 ,也 是 因为 妇女 看 到 后 来 农业 中 所 
发 生 的 使 她 们 失业 的 变化 ,在 经 济 上 更 加 失望 。 

城市 向 资本 主义 过 渡 与 农村 地 区 有 些 不 同 , 但 这 有 助 于 证 
实 刚刚 开始 时 提出 的 争论 界线 :男人 和 女人 在 家 庭 权力 结构 中 
地 位 不 同 ,资本 主义 在 这 种 权力 结构 的 基础 上 继续 发 展 。 城 镇 
在 向 资本 主义 过 滤 之 前 , 家庭 工业 体制 盛行 :工匠 家 庭 成 员 - -起 
在 家 里 工作 , 牛 产 供 交换 的 产品 。 成 人 组 成 行 会 , 这 种 行 会 具有 
社会 和 宗教 职能 , 又 具有 工业 职能 。 在 作为 家 庭 工 业 发 展 的 手 
工业 中 , 妇女 和 男人 一 样 懂行 不 同 的 工作 任务 :通常 , 男人 干 被 
认为 是 更 具 技能 的 工作 , 妇女 则 加 工 处 理 原 烤 料 或 加 工 最 终 产 
品 。 男 人 往往 是 生产 单位 的 头 ,享有 工 噬 师傅 的 地 位 。 尽 管 妇 
女 也 局 其 丈夫 所 在 的 行 会 ,但 她 们 只 能 像 附属 品 那样 工作 。 很 
少 让 女孩 学 习 手艺 , 因此 她 们 很 少 成 为 技术 工人 或 行家 。 已 既 
妇女 参与 生产 过 程 , 也 许 还 能 获得 重要 技能 , 仁 她 们 通常 是 监督 
生产 过 程 。 倘 若 她 是 寡妇 , 行 会 往往 授予 好 雇 全 学 徒 和 状 练 工 
人 的 权利 。 年 轻 男子 可 以 在 行 会 内 结婚 (与 同一 行业 工匠 的 女 
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儿 )。 实 际 上 ,年 轻 妇 女 和 孩子 在 行 会 禁止 从 家 庭 外 部 雇佣 额外 
工人 的 条 件 下 , 作为 额外 的 不 定期 的 劳动 者 有 独一无二 的 非常 
重要 的 作用 。 无 疑 , 在 结婚 时 她 们 已 经 学 会 了 所 需要 的 技能 。 
然而 , 在 行 会 中 , 女孩 看 来 没有 像 男孩 那样 得 到 精心 培训 , 作为 
成 人 ,没有 获得 同 男人 一 样 的 地 位 。 

尽管 在 多 数 行业 中 , 男人 是 核心 工人 , 妇女 是 助手 , 按 性 别 
来 鉴别 另 一 些 行业 ,家 庭 工 业 不 占 优 势 。 木 器 行业 和 女 幅 业 就 
是 这 样 的 行业 。 男 木工 和 女 帽 制作 女工 都 雇用 学 徒 和 助手 , 并 
且 获 得 工匠 师傅 的 地 位 。 据 艾 丽 斯 -克拉 克 (Alice Clark) 认 为 ， 
尽管 某 些 女性 行业 如 女 帽 业 是 高 技能 的 , 并 且 组 成 行 会 ,但 许多 
女性 行业 显然 难以 组 成 强大 行 会 ,因为 多 数 妇女 的 技能 不 容易 
被 垄断 。 所 有 妇女 都 把 懂 纺 织 、 缝 朵 、 食 品 加 工 技 术 , 在 某 种 程 
度 上 也 把 经 商 技术 作为 她 们 家 庭 职 责 的 一 部 分 。 

在 17 一 18 世纪 , 家 庭 工 业 体 制 和 行 会 面 对 更 大 批量 产品 的 
需求 开始 倒闭 。 资 本 家 开始 组 织 大 规模 的 生产 , 生产 因 机 构 规 
模 扩大 骨 离 家 庭 。 不 准 妇女 进入 她 们 曾经 协助 男人 工作 过 的 行 
业 。 这 种 职业 从 此 不 再 在 家 里 进行 ,已 婚 妇 女 明 显 倾向 于 继续 
于 家 务 。 尚 有 许多 妇女 出 于 需要 作为 雇佣 工人 在 资本 家 开办 的 
行业 中 寻找 工作 。 当 妇女 参与 雇佣 劳动 时 ,看 来 她 们 处 于 相对 
于 男人 来 说 不 利 的 地 位 。 第 一 , 像 在 农业 中 一 样 ,那里 有 妇女 低 
工资 的 传统 (在 以 前 有 限 的 雇佣 劳动 领域 ) ;第 二 , 妇女 所 受 的 培 
训 看 来 不 如 男子 , 获得 的 工作 也 不 那么 称心 如 意 ; 第 三 , 看 来 她 
们 也 不 如 男人 组 织 得 那么 好 。 

我 认为 男人 将 他 们 自己 组 织 起 来 的 能 力 在 限制 妇女 进入 劳 
动力 市 场 方面 起 了 决定 性 作用 ,因此 我 想 :1. 提 出 某 些 支持 男人 
组 织 得 更 好 的 断言 的 证 据 ;2. 为 他 们 在 这 方面 的 优势 提出 某 些 
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似乎 可 以 成 立 的 理由 。 我 并 不 坚持 认为 , 男人 在 任何 时 候 .任何 
地 点 或 任何 组 织 领域 和 形式 中 都 有 更 强 的 组 织 才 能 ,但 似 平 可 
能 的 是 , 他 们 这 一 时 期 在 英国 , 特别 是 在 经 济 生产 领域 是 这 样 。 
作为 他 们 的 优势 的 证 据 , 首先 我 们 有 行 会 ,男人 的 职业 行 会 比 女 
人 的 组 织 得 好 ;在 联合 行业 中 , 男人 占据 优先 地 位 , 而 妇女 很 少 
被 允许 登 上 等 级 职业 阶梯 。 第 二 ,我们 有 男性 职业 在 16 一 17 世 
纪 上 升 .女性 职业 消失 的 证 据 。 医 疗 职业 一 开始 就 访 于 男性 , 通 
过 等 级 组 织 、 新 的 “科学 "技能 垄断 和 国家 援助 而 进一步 确立 。 
产科 学 实际 上 被 男人 独占。 酿造 业 提供 了 另 一 个 例子 。 男 性 醒 
造 业 组 织 了 一 个 联谊 会 ,请 求 国王 给 巴克 断 权 ( 换 取 他 们 酿造 的 
每 一 个 压 陪 的 税 ), 并 且 成 功 地 迫使 许多 小 型 酿造 厂 买 他 们 的 产 
品 。 第 三 , 在 整个 工业 资本 主义 形成 的 时 期 , 看 来 男人 作为 雇佣 
工人 能 更 好 地 把 他 们 自己 组 织 起 来 。 下 面 我 们 将 会 看 到 , 由 于 
工厂 的 生产 已 确立 , 男人 利用 他 们 的 劳工 组 织 限制 妇女 在 劳动 
力 市 场 的 地 位 。 

至 于 男人 为 什么 在 这 一 转变 时 期 拥有 较 大 的 组 织 才能 , 我 
想 我 们 应 该 把 核心 家 庭 内 家 长 制 社会 关系 的 发 展 看 成 一 个 得 公 
国家 和 宗教 支持 的 过 程 ( 在 上 面 描述 次 格 负 撒 克 簿 英格兰 时 已 
提 及 )。 因 为 男人 的 优势 地 位 得 到 国家 的 支持 , 男人 在 政治 领域 
是 家 庭 之 长 ,在 家 庭 内 是 生产 单位 的 头 , 男人 要 发 展 超越 家 庭 的 
更 富有 组 织 性 的 栅 构 似乎 是 很 可 能 的 。 妇 女 在 家 里 居 次 要 地 
位 ,没有 国家 的 支持 , 要 像 男 人 那样 做 不 大 可 能 。 因 此 , 男人 芍 
组 织 知识 是 从 他 们 在 家 里 和 在 分 工 中 的 地 位 中 产生 出 来 的 。 显 
然 , 对 转变 时 期 前 和 转变 期 间 的 组 织 作 进一步 的 调查 研究 是 为 
建立 男人 用 以 控制 公共 领域 的 机 制 所 必需 的 。 

因此 , 工业 资本 主义 组 织 转移 了 家 庭 劳 动力 , 使 妇女 的 从 属 
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性 加 强 , 因为 它 增强 了 男人 在 居 支 配 地 位 的 领域 的 相对 重要 竹 。 
然而 ,重要 的 是 要 记 住 , 男人 的 支配 地 位 已 经 确立 , 并 且 明 显 地 
影响 了 资本 主义 发 展 的 方向 和 形式 。 正 如 艾 丽 斯 ' 克 拉克 所 认 
为 的 ,由 于 劳动 与 家 庭 分 离 , 男人 更 少 依靠 妇女 进行 工业 生产 ， 
而 妇女 却 在 经 济 上 更 依赖 男人 。 曾 经 养活 自己 和 孩子 的 英国 已 
婚 妇 女 也 像 前 面 提 到 的 非洲 妇女 一 样 ,成 了 自己 丈夫 的 家 庭 侯 
人 。 男 人 增强 了 他 们 对 技术 .生产 和 硝 售 的 控制 , 因为 他 们 把 妇 
女排 挤 出 了 工业 :教育 和 政治 组 织 。 

当 妇 女 进入 雇佣 劳动 力 市 场 时 , 她 们 在 明显 受到 家 长 制 和 
资本 主义 双重 限制 的 地 位 中 也 这 样 做 了 。 窗 佣 劳 动 盾 度 改变 了 
男人 对 妇女 劳动 力 的 控制 ,但 并 没有 使 她 们 消失 , 在 劳动 力 市 场 
中 ,男人 的 支配 地 位 得 到 性 别 分 工 的 维护 。 妇 女 的 劳动 被 认为 
缺少 技术 , 报 柄 很 低 , 所 行使 的 权力 和 监督 也 少 。 男 人 采取 行 
动 ,加 强 劳 动力 市 场 的 分 工 ; 他 们 利用 职业 工会 强化 家 庭 分 工 ,， 
要 求 妇女 干 家 务 .照看 孩子 做 有 关 的 零星 杂事 。 妇 女 在 劳动 力 
市 场 的 从 属地 位 加 剧 了 她 们 在 家 庭 内 的 从 属性 , 在 家 里 的 从 属 
性 反 过 来 又 如 剧 了 她 们 在 劳动 力 市 场 的 从 属地 位 。 

工业 化 进程 和 工厂 体制 的 确立 , 特别 是 在 纺织 工业 中 的 确 
立 说 明 男人 职业 工会 所 起 的 作用 起初 , 纺织 厂 鹿 全 儿童 ,但 由 
于 工厂 扩大 , 开始 利用 成 年 妇女 和 整个 家 庭 的 劳动 力 。 当 已 婚 
妇女 工作 的 人 数 增加 时 , 她 们 随 工作 进入 工厂 , 这 显然 引起 她 们 
的 丈夫 和 上 层 阶级 对 家 庭 生活 和 对 照看 孩子 的 担心 。 斯 迈 尔 瑟 
(Smelser) 认 为 , 在 早期 工厂 中 , 家 庭 工业 栖 制 和 男人 的 控制 能 
经 常 得 到 维持 。 例 如 , 成 年 男 纺织 工 常 常 雇 佣 他 们 自己 的 和 亲 
属 家 的 孩子 作 帮 手 , 全 家 被 同一 个 工厂 雇用 干 同样 长 时 间 的 工 

作 。 然 而 ,技术 的 变化 使 这 变 得 日 益 困难 ,限制 儿童 工作 时 间 而 
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不 限制 成 人 工作 时 间 的 工厂 法 加 剧 了 "家 庭 工 三 体制 "的 困难 。 

-工厂 劳工 在 19 世纪 20 一 30 年 代 的 要 求 是 企图 维护 家 庭 工 
三 体制 ,但 到 19 世纪 40 年 代 , 男性 工厂 的 工人 要 求 9 一 13 岁 的 
人 8 小 时 为 限 , 并 且 禁 止 雇用 更 年 幼 的 攻 童 。 斯 

迈 尔 瑟 认 为 ,这 造成 了 培训 和 管教 自己 孩子 的 困难 ;为 了 弥补 这 
一 点 , 男 工 人 和 中 上 屋 阶 级 建议 ,让 妇女 也 离开 工厂 。 

在 妇女 被 提 到 受 尊敬 的 地 位 的 维多利亚 时 代 , 上 层 阶 级 看 
米 受 到 道德 义愤 和 对 英国 民族 未 来 (各 对 工人 阶级 再 生产 ) 的 担 
居 的 触动 ; 沙 夫 攻 伯 里 (Shaftesbury) 盎 稻 说 :“ 在 男性 中 , 这 种 特 
殊 的 道德 影响 令 人 十 分 的 痛心 ;但 在 女性 中 , 这 种 影响 坏 慨 了 ， 
这 不 只 是 对 她 们 自己, 三 旦 对 她 们 的 家 庭 .对 整个 社会 也 是 如 
此 。 我 还 可 以 补充 点 , 对 这 淖 国家 本 身 也 一 样 。 如 果 你 腐蚀 
男人 , 这 很 不 好 , 但 恕 果 你 腐蚀 女人 , 那 你 就 毒化 了 源泉 本 身 的 
生命 之 水 。 恩格斯 看 来 也 因 同 样 的 原因 而 感到 义愤 , 他 说 , 我 们 
恰恰 是 在 这 里 看 到 了 工厂 报告 中 提 到 的 特征 的 再 现 一 一 妇女 的 
工作 超过 限定 时 间 ,作为 女 管 家 的 无 能 、 对 家 庭 和 儿童 的 忽视 淡 
漠 . 厌 亚 家 庭 生活 .道德 沦丧 .而 且 把 男人 排挤 出 工作 , 机 器 的 不 
断 改进 .儿童 早期 脱离 家 庭 管教 等 等 。 这 里 , 蚌 格 斯 提 到 了 男 工 . 
大 反对 这 种 情况 的 原因 。 他 显然 对 和 他 所 在 的 那 一 上 方面 心情 予 
慎 , 因 为 当 他 看 来 同 男 人 和 上 层 阶 级 持 同 样 的 看 法 时 , 他 也 把 职 
业 荆 会 看 成 是 成 部 的 男人 的 精英 组 织 ,这 些 男 人 为 他 们 自己 , 而 
不 是 为 缺少 技能 的 妇女 或 儿 章 争 得 好 处 。 

务工 人 把 雇佣 妇女 看 成 是 对 他 们 工作 的 威胁 并 不 奇怪 , 因 
为 妇女 作为 一 支 独 立 的 经 济 力 车 和 同 他 们 展开 了 竞争 。 给 妇女 低 
报 醒 加 蛮 了 这 种 威胁 ,， 但 是 , 他 们 的 芭 应 为 什么 是 排挤 妇女 , 商 
不 是 把 妇女 组 织 起 来 呢 ? 这 个 问题 不 能 由 资本 主义 , 而 要 内田 
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女 之 间 的 家 长 制 关系 来 说 明 :男人 想 使 人 相信 , 妇女 能 继续 在 家 
里 做 适当 的 工作 。 

_ 恩格斯 谈 到 了 大 概 是 发 生 在 19 世纪 30 年 代 的 一 件 导 。 格 
拉 斯 如 田 纺 织 工 人 成 立 了 一 个 秘密 工会 。*“ 委 员 会 其 赏 控 拿 所 
有 的 工 贼 { Sirikebreaker, 黑 工 中 继续 上 上 班 的 破坏 墨 工 者 一 一 译 
注 )….… 并 且 蕾 意 组 织 在 工 广 放火 。 凡 有 妇女 取代 田 纺 织 工 的 
工厂 就 有 女工 贼 ,工厂 就 会 被 区 。 有 位 电 麦 克 弗 森 的 女士 (一 位 
女工 的 母亲 ) 被 杀害 , 凶手 被 坦 往 英国 , 费用 由 工会 负担 "对 培 
训 不 够 的 ,领取 低 工 资 的 年 轻 女 性 的 敌视 是 共同 的 , 但 是 , 若 有 
什么 不 同 , 那 就 是 已 婚 妇女 的 雇佣 劳动 被 认为 更 不 可 原谅 。 
1846 年 , 10 小 时 工作 制 的 鼓吹 者 明确 宣布 , 希望 有 那么 一 
夫 将 这 些 威胁 统统 消除 。“ 对 我 们 用 不 着 说 , 所 有 改善 女子 工厂 
工人 的 精神 和 物质 生活 条 件 的 企图 都 将 失败 ,除非 她 们 的 工时 
显著 减少 。 我 们 的 确 说 到 做 到 , 已 婚 妇 女 在 家 里 干 家 务 比 盯 着 
机 器 水 不 停息 地 转动 要 好 得 多 。 因 此 ,我 们 希望 丈夫 能 够 养活 
自己 的 妻子 和 家 庭 , 不 必 打 发 十 几 岁 的 孩子 到 棉纺 二 米 做 苦 工 
的 日 了 为 期 不 这 了 。" 最 后 , 男 工 工会 成 员 认识 到 , 妇女 不 能 都 离 
去 , 不 过 他 们 的 态度 仍 有 将 盾 。 当 地 一 家 报纸 写 信 给 1889 年 成 
立 的 妇女 联合 会 ,鼓励 女工 建立 联合 组 织 :“ 请 派 … 名 组 织 痢 到 
这 个 城市 来 , 因为 我 们 断定 , 如 果 这 里 的 妇女 不 能 组 织 起 来 , 她 
们 必 定 被 消灭。” 
”妇女 在 劳动 力 市 场 的 悲惨 处 境 在 19 世纪 末 和 20 世纪 初 英 
国 的 历史 学 家 和 经 济 学 家 的 著作 中 被 赋 以 了 各 种 各 样 的 解释 。 
有 人 接受 了 男 工 工会 的 逻辑 : 若 妇女 可 以 呆 在 家 里 , 男人 的 工资 
就 会 增加 。 例 如 艾 维 . 平 奇 贝克 (Ivy Pinchbeck) 声 称 : “工业 蔷 
命 标志 着 真正 的 进步 ,因为 它 使 大 产生 设想 : 男人 的 工资 将 根据 

03 








家 庭 情 况 支 付 ;并 且 为 下 列 更 为 时 新 的 观念 作 好 思想 准备 :已 婚 
妇女 照料 孩子 ,操持 家 务 就 是 作 充 分 的 经 济 贡 献 ." 另 一 些 人 坚 
持 认 为 ,这 种 体制 只 会 使 妇女 低下 的 经 济 地 位 永久 化 。 查 阅 这 
个 时 期 的 文献 , 圳 布 . 拉 思 伯 恩 ,福西 特 和 埃 奇 沃 思 ({ Webb， 
Rathbone, Fawcett, Edgeworth) 在 经 济 党 杂志 上 发 表 航 系列 文 
章 尤其 重要 , 因为 它 从 此 为 关于 妇女 在 劳动 力 市 场 处 境 的 几乎 
所 有 解释 定 了 一 个 -- 占 沿用 的 框框 。 此 外 , 这 些 文 献 倾向 于 支 
持 我 的 论点 :劳动 分 .对 妇女 是 不 利 的 , 男 工 工 会 倾向 于 强化 这 
种 分 工 。 

一 些 集中 论述 劳动 分 工 和 非 竞 争 集团 的 作 闪 ,也 讨论 了 男 
工 联 主义 "者 的 行为 。 西 德 尼 ， 韦伯 (Sidney Webb) 提 议 把 下 闸 
的 解释 作为 妇女 低 工 资 的 正当 理由 :即便 她 们 从 事 同 - :工种 或 
职业 , 也 很 少 干 同一 等 级 的 工作 。 他 以 制作 示 基 为 例 : 男 人 制作 
优质 雪 茹 ,妇女 制作 低级 的 ,无需 高 超 技能 的 下 医 。 他 也 承 兴 田 
工会 在 阻止 妇女 获得 技能 方面 起 了 作用 ,并 乓 认为 ,即使 干 同一 
等 级 的 工作 , 妇女 拿 低 工资 也 是 可 能 的 . 

米 莉 森 特 "福西 特 (Millicent FawretU) 坚 持 认 为 ,同工同酬 
对 妇女 是 一 种 欺骗 , 因为 不 让 她 们 获得 同样 的 技能 , 在 同样 的 职 
业 中 ,她 们 的 工作 实际 上 是 不 一 样 的 。 我 觉得 ,职业 工会 政策 的 
实质 就 是 排挤 妇女 ,不管 她 们 的 效率 是 不 是 较 低 ,而且 促 使 她 们 
维持 较 低 效率 。 埃 莉 诺 : 拉 思 伯 思 {Elecaner Rathbone)1917 年 指 
出 , 男 工 工会 领导 人 支持 把 同工同酬 作为 "排挤 以 男女 平等 斗士 





?于 联 永 闫 :也 则 工会 主 儿 .， 国 际 二 人 运动 中 的 一 部 改 妥 .EE 多 思潮, 此 纪 中 
时 出 现 于 英 倒 。 亡 鼓 疏 局 资 阅 阶级 合作 , 友 对 站 郊 亮 本 匡 文 的 制度 的 革 合 千 任 , 认 
为 了 上 人 运动 的 旦 的 只 是 为 了 改善 生活 条 人 御 种 劳 起 条 人 媳 ， -一 - 详 计 
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出 现 的 妇女 的 有 效 方法 ”, 她 认为 ,许多 追随 者 对 于 妇女 的 得 男 
人 报 副 的 主张 显然 感到 十 分 吃惊 。 

拉 思 伯 恩 也 认 真 考虑 了 妇女 不 同 的 家 庭 责任 。 她 坚持 认 
为 , 男人 为 维持 家 庭 生活 常常 比 妇 女 出 力 多 ， 这 是 事实 ， 男人 需 
要 足够 的 钱 才 能 做 到 这 一 点 。 

我 一 直 在 关注 的 争论 焦点 经 常 使 所 有 心 目 中 有 自已 的 性 唱 
爱好 的 好 女 或 民 贺 或 肖 丧 , 因为 这 似乎 显现 出 一 种 绝境 。 如 果 
男人 和 女人 的 工资 确实 是 以 根本 不 同 的 条 件 为 依据 的 , 如 果 这 
些 条 件 不 能 改变 , 那么 这 似乎 表明 妇女 是 永久 的 工 贼 ,每 当 她 们 
与 男人 发 生 竞争 时 , 注定 要 抱 急 自己 妨害 了 男人 的 前 程 …… 如 
果真 是 这 样 ,那么 看 来 男人 像 在 实践 中 那样 对 待 妇 女 也 许 就 是 
对 的 。 在 实践 中 ,他们 把 妈 女 当 作 职业 麻风 病 种 者 对 待 。 这 些 
患者 从 男人 同意 让 给 她 位 的 行业 中 分 离 出 来 ,被 允许 链 衣 王家 
务 , 完 志 大 型 行业 中 那些 缺乏 技术 性 、 十 分 单调 而 男 人 根本 不 愿 
于 的 辅助 工序 。 - 

第 一 次 世界 大 战 增强 了 妇女 的 希望 ， 好 们 不 能 回 到 她 们 乐 
意 去 的 地 方 ,一 一 尽管 男 工 工会 同意 妇女 的 工作 只 是 暂时 的 , 特 
别 是 因为 除了 斑 资 以 外 , 丈夫 在 战场 的 已 婚 妇 女 根据 家 庭 情 况 
得 到 了 政府 的 津贴。. 拉 思 伯 恩 写 道 :" 将 来 这 个 问题 能 和 否 解 决 是 
令 人 人 怀疑 的 ,…… 它 造成 阶级 对 抗 和 性 别 对 杭 的 可 能 性 …?*- 这 
似乎 特别 使 妇女 面临 抉择 :是 接受 资本 家 的 剥 割 还 是 接受 工 联 
主义 者 的 欺诈 和 压迫 , 这 是 一 种 沉重 的 抉择 。" 她 建议 战 后 继续 
提供 津贴 , 因为 这 将 保证 家 庭 不 至 依 蒜 男人 的 工资 ,妇女 果 在 家 
里 也 将 获得 工作 报酬 , 妇女 在 劳动 力 市 场 中 能 够 间 男 大平 等 竞 
争 ,因为 她 们 "所 要 求 的 "工资 将 不 再 有 差别 。 到 1918 年 , 福西 
特 也 认为 , 同 工 同 副 是 一 种 可 能 实现 的 目标 。 劳 动力 市 场 的 进 
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步 委 求实 行 同 样 的 报 柄 ,以 重 不 至 于 抢 欣 男人 的 工资 。 她 认为 ， 
主要 的 障碍 是 男 工 会 各 社会 习俗 。 这 两 者 导致 妇女 职业 的 搁 
1922 年 , 挨 奇 沃 思 (FE.Y.Edgeworth) 制 作 了 福西 特 职业 划 
分 帮 拥 挤 模型 : 按 性 别 划分 职业 造成 妇女 部 门 的 据 挤 ,因而 允许 
男人 工资 较 高 ,妇女 工资 较 低 。 埃 奇 沃 息 合意 男 了 开工 会 是 造成 
拥挤 的 主要 原因 。 他 坚持 认为 , 由 于 男人 的 家 庭 责 任 具 有 有 利 
条 件 , 必然 导 繁 妇女 没有 男人 那样 的 家 隆 责 任 ,甚至 可 得 到 男人 
的 资助 ,因此 她 们 的 参与 有 助 于 降低 工 帘 。 他 似乎 认为 ,在 劳动 
力 市 场 平 等 竞争 导致 低 工 资 ,因为 妇 妇 为 维持 最 高 效率 所 需 食 
品 比 男人 少 20%。 在 最 后 一 点 上 , 埃 疝 沃 思 只 不 过 是 认真 看 待 
了 土 面 淡 到 的 许多 东西 一 一 妇女 生活 标准 比 男人 低 , 愿意 为 较 
少 的 报酬 工作 。 埃 奇 沃 思 得 出 结论 :应 当 取 消 对 妇女 工作 的 限 
市 ,天 为 自由 自在 的 竞争 也 许 会 由 于 上 述 原 因而 使 田 人 工资 下 
降 , 男人 和 家 庭 将 会 因 妇 女 日 益 增 多 的 参与 造成 的 损失 而 得 到 
补偿 。 : 本 
英国 文献 为 低 工 资 所 作 的 主要 解释 是 按 性 别 划分 职业 , 它 
为 低 工 资 和 职业 划分 的 存在 提供 了 相互 依存 的 解释 :(1) 男 工会 
的 排 撞 政策 ;(2) 男 人 对 家 庭 的 财务 责任 ;63) 因 为 有 津贴 或 生活 
标准 低 , 妇女 上 愿意 为 较 低 工资 工作 ( 兹 们 没有 能 力 获 得 更 多 ); 
(4) 妇 女 训 少 培训 和 和 技能。 英国 的 所 史 文献 强烈 认 为 , 校 性 别 划 
分 职业 洲 于 家 长 制 , 已 有 很 长 的 历史 歼 难 以 消除 .男人 组 建 工 
会 的 能 力 一 一 也 许 妨碍 更 多 地 了 解 等 级 组 织 技术 一 一 看 来 对 他 
们 维持 职业 划分 和 家 庭 分 工 至 关 重要 ， 

美国 的 经 验 可 以 提供 考察 职业 性 别 构成 和 工会 作用 的 机 
会 ,特别 是 在 建立 保护 性 法 规 方面 。 美 国文 献 , 尤其 是 伐 巡 丝 - 
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阿 博 特 (Edith Abbott) 和 伊丽莎白 * 员 克 (Elzabeth Baker) 的 著 
作 强 调职 业 的 性 别 变 化 , 与 英国 文献 比较 ， 美国 文献 更 多 地 依赖 
技术 作为 说 明 现象 的 原因 。 

”美国 的 条 忻 与 英国 不 同 ; 首先 ， 殖民 地 农业 家 庭 肉 的 分 工 
也 许 更 ;为 严格 , 男人 在 王 间 劳动, 妇女 在 家 加 工 产品 。 第 三 , 时 
期 纺织 厂 从 新 英格兰 的 农场 雇用 年 轻 的 单身 妇女 :为 避免 建立 
家 庭 劳动 体制 做 了 自觉 的 .也许 没有 必要 的 努力 。 然而 ,这 种 铺 
况 随 着 制造 业 最 终 超过 作为 经 济 主导 部 门 的 农业 以 及 移民 的 到 
来 发 生 了 变化 。 第 三 ,劳动 力 的 短缺 如 上 殖民 地 和 边境 地 区 的 
需要 ,也许 为 美国 妇女 共事 家 庭 以 外 的 非 传统 职业 创造 了 更 多 
的 机 会 ;殖民 地 妇女 可 从 事 各 种 各 样 的 职业 。 第 四 ,劳动 力 的 缺 
志 在 整 个 19 一 20 世纪 妇女 偏爱 的 各 种 岗位 上 继续 起 作用 。 第 
五 ,一 批 批 新 移民 的 不 断 到 来 握 供 了 各 种 各 样 的 、 技 术 水 平 不 
同 、 组 织 发 展 程度 不 一 样 . 带 有 难以 控制 的 对 抗 性 质 的 劳动 力 。 

职业 人 性别 构 成 的 主要 变化 发 生 在 鞭 诗 制造 业 、 纺 织 业 、 教 
育 . 雪 茄 烟 制 造 业 办公 室 工作 等 领域 。 所 有 这 些 领 域 (纺织 业 
除外 ) 的 变化 更 多 地 针对 妇女 。 新 职业 里 对 男人 也 对 妇女 开放 ， 
”但 男人 看 来 在 多 数 职业 是 居 支 配 地 位 , 尽管 也 有 例外 , 如 电话 接 
线 , 打 字 等 成 了 妇女 的 职业 。- 

在 女性 职业 增加 的 情况 下 , 妇女 部 分 地 受到 服务 和 产品 需 
求 急 剧 增长 的 刺 沿 。 在 18 让 纪 后 期 和 19 世纪 初期 , 由 于 1812 
年 的 内 战 .奴隶 数量 增加 、 总 人 口 增长 和 边境 地 区 开发 , 家 庭 对 
革 的 需求 量 增 大 。 在 内 战 前 .内 战 中 和 内 战 后 ,由 于 大 众 的 文化 
程度 提高 , 对 教师 的 需求 也 迅速 增加 。19 世纪 末 , 对 廉价 机 制 
雪茄 烟 的 需求 猛 增 。1890 一 1930 年 , 办公室 职员 的 数 其 日 益 增 
多 。 当 时 商业 活动 日 趋 频繁 , 变 得 更 为 集中 , 需要 更 多 的 管理 、 
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分 配 .运输 ,销售 和 道 信 。 

在 某 些 情况 下 , 工业 对 妇女 的 需求 与 技术 革新 闻 步 ,这 种 革 
新 增加 了 产量 ,有 时 还 降低 了 对 工人 技能 的 要 求 。 到 1800 年 ， 
靳 鞋 制造 商 开设 了 一 种 允许 妇女 在 家 颖 制 鞋 帮 的 工种 ; 1850 
年 , 颖 纪 机 被 用 于 蒜 鞋 的 制作 。1870 年 木 模 (而 不 是 手工 捆扎 》 
的 使 用 简化 了 雪茄 烟 的 制作 ;1880 年 又 引进 了 本 器。 在 办 公 室 
工作 中 ,打字 机 的 使 用 当然 大 大 提高 了 办 公 效 率 。 引 入 纺织 厂 
的 电动 纺织 机 习惯 上 由 男性 操作 。 在 印刷 业 中 , 男 工 会 排挤 妈 
女 获 得 成 功 , 他 们 坚持 装备 新 的 行 型 活字 排版 机 。 

划分 劳动 过 程 . 简 化 工作 任务 .引进 机 器 的 中 心目 韵 是 增加 
生产 、 降 低 生产 成 本 、 加 强 对 劳动 过 程 的 管理 控制 。 劳 动 过 程 分 
细 后 ,通常 允许 在 一 个 或 几 个 工作 环节 使 用 技能 较 低 的 劳动 力 。 
降低 劳动 力 价格 和 更 好 地 监督 劳动 是 科学 管理 和 早期 为 改进 劳 
动 所 作 努 力 的 动力 。 机 器 是 这 -~ 过 程 的 助力 , 而 非 动力 。 机 器 、 
非 熟练 工 和 女工 常常 被 同等 看 待 。 

除了 日 益 增长 的 需求 和 技术 变化 外 ,缺乏 合乎 要 求 的 劳动 
力 供应 对 劳 毫 力 的 转换 起 了 作用 。 例 如 在 纺织 工业 中 , 1840 年 
年 轻 的 新 英格兰 农业 妇女 受到 给 中 等 妇女 的 新 职业 机 会 (如 教 
学 ) 的 吸引 时 ,她 们 在 工厂 的 位 置 被 移民 占据 了 。 在 靳 鞋 制造 业 
中 ,不断 增 长 的 需求 没 能 由 训练 有 素 的 制 鞋 工 来 满足 ;在 办 公 室 
工作 中 ,也 缺少 受过 高 等 教育 .符合 要 求 的 男性 。 而 且 尤 其 是 办 
公 室 工作 职业 结构 发 生 的 变化 , 减少 了 它 对 男人 的 吸引 力 一 
因为 这 种 职业 扩 蝴 没有 出 路 , 而 对 妇女 来 说 , 这 种 机 会 同 她 们 在 
别处 的 机 会 比较 却 是 有 利 的 。 

雪 匣 烟 的 制作 充分 说 明了 男 工 联 主义 者 反对 他 们 行业 中 劳 
动力 构成 即将 发 生 的 性 别 变 化 以 及 这 种 反对 所 采取 的 形式 一 一 
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保护 性 法 规 。 在 19 世纪 前 ,雪茄 烟 制作 属 家 庭 工业 , 当时 康 涅 
狄 格 及 其 他 地 区 的 农场 妇女 制作 十 分 简 随 的 雪 茹 烟 , 拿 到 农村 
集 市 出 售 。 早 期 工厂 雇用 妇女 , 但 她 们 很 快 就 被 有 技能 的 男 移 
民 取 代 , 这 些 移民 制作 的 产品 可 同 欧 洲 高 级 雪茄 竞争 。 到 1860 
年 ,妇女 在 制 烟 业 雇 般 工 中 只 上 诺 9%。 向 男人 的 转化 后 来 义 变 
成 转向 妇女 ,但 不 是 没有 齐 到 男人 的 反对 。.1869 年 引进 本 模 ， 
也 雇用 了 波 希 米 亚 移民 妇女 (她 们 曾 是 奥 匈 帝国 制 烟 工厂 的 技 
术 工 人 )。- 由 制 烟 公 司 选 定 的 波 希 米 亚 妇 女 改 善 了 劳动 分 工 ; 在 
这 种 分 工 中 ,年 轻 女 子 ( 以 及 后 来 她 们 的 丈夫 ) 能 使 用 模型 。 从 
1873 年 开始 ,国际 制 烟 工 大 工会 大 肆 叫 喷 皮 对 家 庭 制作 。 家 庭 
制作 终于 受到 限制 (如 1894 年 在 纽约 )。19 世纪 8 年 代 后 期 ， 
机 器 引入 工厂 ,妇女 被 当 作 破坏 罢工 者 ,工会 转 而 实行 保护 性 法 
规 ， 0 
国际 制 烟 工 人 工会 对 妇女 的 态度 是 牙 盾 的 。 工 会 在 1864 
年 排挤 妇女 ,1867 年 却 又 接纳 妇女 。1875 年 禁止 其 他 地 区 分 会 
排挤 妇女 ， ri 行为 的 分 会 进行 制裁 。1878 
年 ;巴尔 的 摩 分 会 给 工会 主席 阿道夫 -斯 特 拉 瑟 (Adoiph 
Strasser) 说 : es Be 
论 是 捆扎 工 、 卷 轴 工 还 是 别 的 什么 工 。” 唯 琶 这 些 模 楼 两 可 的 言 
词 被 解释 成 全 国 与 地 方 的 冲突 ,斯 特 拉 琴 为 他 自己 辩护 :我 们 
不 能 让 女性 离开 这 个 行业 , 但 我 们 可 以 通过 工厂 限制 她 们 每 天 
的 18 ST 8 小 时 , 禁止 
过 分 劳累 。” 1 

妇女 是 缺少 技能 的 工人 ， 斯 特 拉 悉 把 这 说 成 对 妇女 本 身 的 
敌视 是 错误 的 。 更 确切 地 说 ,这 是 有 技能 者 的 担心 。 男 工 工会 
”拒绝 向 妇女 传授 技能 , 而 他 们 却 又 把 技能 传授 给 男孩 。 在 印刷 
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业 中 这 是 十 分 清楚 的 。 

从 殖民 时 代 开 始 妇 女 就 在 印刷 厂 从 事 排 字 工人 的 工作 。 这 
是 一 个 技术 性 行业 , 但 并 不 需要 繁重 劳动 。 阿 博 特 把 男人 在 这 
个 行业 中 的 妒 总 归 符 于 下 列 事实 :这 是 一 个 “适合 于 "妇女 的 行 
业 。 无 论 如 和 疗 , 田 工 似乎 从 一 开始 就 对 着 佣 妇 女 怀 有 天 意 。 
1854 年 全 国 印刷 工会 内 定 不 * 以 行动 鼓励 雇佣 女排 字 工 人 ”。 
由 克 认 为 ,该 工会 阻挠 妇女 学 习 手 艺 , 因此 妇女 只 学 习 了 她 们 能 
在 不 晨 工 会 的 工厂 或 作为 破坏 罢工 者 学 习 的 东西 。1869 年 ,在 
.全 国 劳工 联合 会 (全 国 印 船 工会 是 其 成 员 ) 年 会 上 , 对 苏 珊 `B， 
安东尼 (Susan B. Anthony) 的 席位 发 生 了 争执 , 因为 据说 她 曾 使 
用 作为 黑 工 破坏 者 的 女排 字 工 。 她 承认 使 用 过 女排 字 工 , 因为 
她 们 没有 别 的 方法 学 会 手艺 。1870 年 印刷 工会 的 确 给 纽约 市 
妇女 分 会 发 了 执照 。 该 会 主席 奥 古 斯 特 :刘易斯 (August 
Lewis, 她 也 是 全 国 印 刷 工会 的 通信 秘书 ) 认 为 ,妇女 分 会 不 可 能 
维持 很 久 , 因为 尽管 妇女 会 员 支 持 男 会 员 , 男 会 员 却 不 支持 女 会 
员 :… 女 排 字 工 人 总 的 看 法 是 ,被 称 为 “ 工 贼 ' 的 工头 .印刷 工人 和 
雇主 对 待 妇女 比 对 男 会 员 要 公正 一 些 。 下 
1879 年 彻底 垮 掉 了 。 

显然 ,从 男 工 人 的 角度 来 说 ,一 般 的 缺少 支持 是 成 功 的 ， 
为 阿 博 特 在 1910 年 宣称 "其 他 行业 工会 的 官员 常常 把 印刷 工人 
的 政策 作为 行业 工会 的 控制 在 检查 或 阻止 雇用 女工 方面 的 一 个 
范例 来 提 及 "。 印刷 工会 坚持 把 同工同酬 作为 保护 男人 工资 级 
别 .不 鼓励 妇女 的 … 种 方法 ， 技能 较 低 的 妇女 不 能 要 求 和 期 待 区 
得 辣 样 的 工资 。 

工会 用 许多 办 法 排挤 妇女 , 其 中 保护 性 法 规 并 非 次 要 。 在 
该 工会 得 到 了 关于 妇女 { 特 别 是 已 婚 妇 女 ) 工 作 的 流行 观点 ( 现 
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在 它 被 视 为 -种 应 当 从 观念 上 清除 的 社会 邪恶 ) 的 帮助 ,也 得 到 
“社会 女权 主义 者 "及 其 他 认为 女工 因 没 有 组 织 进来 而 受到 议 重 
简 削 的 人 药 强 烈 关注 的 帮助 。 社 会 女权 主义 者 不 打算 把 妇女 排 
挤 出 她 们 称心 如 意 的 职业 , 但 是 她 们 的 战略 反而 为 这 种 排挤 铺 
平 了 道路 ,因为 为 了 给 工作 妇女 争 得 保护 (她 们 认为 这 种 保护 是 
极端 必要 的 ), 她 们 坚持 认为 , 妇女 纱 男 人 史 弱 , 她 们 更 需要 保 
坊 。 她 们 这 种 战略 在 1908 年 是 成 功 的 , 当时 俄勒冈 马 勤 
(Muljer) 地 区 最 高 法 院 为 妇女 制订 了 最 高 工时 法 , 其 中 谈 到 : 
“男女 两 种 性 别 身体 结构 不 同 ,持续 工作 一 -特别 是 长 时 间 站 着 
工作 的 能 力 .其 健康 体 折 对 民族 未 来 幸福 的 影响 力 ,以 及 能 使 一 
个 人 维护 全 权 的 自信 心 均 有 所 不 同 , 坚持 为 生存 而 斗争 的 能 力 
也 不 同 。 这 种 差别 为 制订 不 同 的 法 规 提 供 了 依据 , 并且 确 认 妇 
女 一 定 要 为 她 们 所 承担 的 某 些 重担 得 到 补偿 。" 

1916 年 在 纵 勒 网 班 训 {Bunting) 地 区 , 路易 丝 : 布 兰 代 斯 
(Louis Brandeis) 实 际 上 利用 因 长 工时 造成 的 恶果 的 同一 资料 成 
功 地 为 男人 的 最 长 工时 法 (如 同 妇女 的 一 样 ) 进 行 了 辩护 。 然 
而 , 班 襄 的 男人 最 长 工时 法 多 数 没 有 像 马 昔 地 区 妇女 的 最 长 工 
时 那样 得 到 遵守 。 一 般 说 来 , 工会 不 支持 男人 的 保护 性 法 规 。 
保护 性 法 规 , 而 不 是 组 织 机 梅 成 了 只 针对 妇女 的 优先 战略 。 

: 法 律 的 效力 受到 其 狭窄 范围 和 不 充分 执行 的 限制 ;不 过 在 
印 居 等 少数 行业 中 , 夜班 和 长 工时 是 不 可 如 免 的 , 那里 妇女 完全 
被 排挤 。 因 为 法 律 可 以 保护 “辛苦 "行业 的 妇女 , 储 此 已 经 开始 
在 “男人 隔 业 "立足 的 妇 妇 返回 去 了 , 有 些 又 顺利 打 回 来 了 。 但 
是 ; 斗争 沿 同 桩 的 战线 一 直 持续 到 今天 。 正 如 安 .C. 希 尔 (Ann 
C.Hib 所 坚持 认为 的 那样 ,这 些 法 律 的 结果 在 心理 上 和 社会 上 
是 玻 坏 性 的 。 它 们 强化 下 妇女 作为 工人 “ 异 已 "的 地 位 。 
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在 关于 英美 雇佣 劳动 力 发 展 的 整个 讨论 中 , 我 强 油 了 男 工 
人 在 限制 妇女 在 劳动 为 市 场 的 地 位 所 起 的 作用 , 但 我 并 不 认为 ， 
雇 方 的 作用 不 重要 。 近 来 有 关 劳 动力 市 场 划 分 理论 的 著作 提供 
了 一 个 观察 雇主 作用 的 窗 共 。 根 据 这 种 模式 , 引起 划分 的 ~ 种 
机 制 是 资本 家 自觉 的 ,然而 是 不 必要 的 阴谋 活动 ;他 们 加 剧 工 人 
中 现 有 的 分 裂 , 以 便 使 之 进一步 分 裂 , 从 而 前 弱 工人 阶级 的 团 
结 ,缩小 他 们 讨价还价 的 力量 。 综 合 的 内 部 职业 结构 的 形成 本 
身 就 是 这 种 企图 的 部分。 实际 上 ,不同 职 业 水 平 的 全 部 差距 
就 是 要 使 资本 主义 社会 两 个 主要 阶级 的 性 质变 得 模糊 不 清 。 这 
种 模式 认为 ,第 一 ,性 别 划分 是 先进 资本 主义 劳动 力 市 场所 固有 
的 划分 的 一 全 方面 ;第 二 , 资本 家 有 意 加 剧 性 别 的 差异 。 因 此 ， 
如 果 说 前 面 的 分 析 强 调 按 性 别 划 分 职业 的 连续 性 {资本 主义 各 
个 阶段 的 现在 与 过 去 ) 和 男 工 人 的 自觉 行动 ,那么 重要 的 是 指 
出 , 资本 家 的 行动 在 3 引起 男 工 人 的 反响 方面 可 能 是 决定 性 的 ， 

在 历史 上 , 男 工人 在 限制 妇女 进入 劳动 力 市 场 方 面 起 过 作 
必 。 男 工会 执行 了 早期 行 会 的 政策 ,坚持 了 其 看 法 ,并且 继续 为 
男 工人 谋 利 。 资 本 家 承袭 了 按 性 别 进 行 职业 分 工 的 做 法 ,但 是 
他 们 经 常 为 自己 的 利益 利用 这 种 分 十 。 如 果 他 们 能 用 更 廉价 的 
妇女 暇 代 有 经 验 的 男子 , 那 就 更 好 了 ;如果 他 们 能 以 威胁 要 这 样 
做 来 压低 劳动 力 的 价格 , 那 也 不 错 ; 如 果 他 们 失败 , 他 们 也 能 利 
用 这 种 地 位 的 差别 给 男人 以 补偿 ,收买 他 们 对 资本 主义 及 家 长 
制 利益 的 患 心 , 那 也 很 好 。 

但 是, 即使 资本 家 的 行动 对 说 明 目 前 性 别 划分 的 男性 倾向 
很 盏 要 , 劳动 方 市 场 划 分 理论 也 过 分 强 洞 资本 家 的 作用 ,忽视 了 
男 工人 自己 使 这 种 划分 永久 化 的 作用 .那些 有 比较 合适 的 工作 
的 男 工 人 尽量 要 保住 他 们 这 份 工作 ,物质 报酬 和 主观 利益 。 男 

了 





工人 通过 工会 参与 建立 和 维护 等 级 制 和 家 长 制 职业 结构 。 也 
许 , 资本 家 和 男 工人 在 建立 和 维护 按 性 别 划分 职业 方面 的 相对 
意义 在 不 同时 期 是 不 同 的 。 例 如 , 存 向 资本 主义 过 渡 的 时 期 , 次 
本 家 看 来 完全 有 可 能 改变 职业 的 性 别 构成 : 当 纺 织 业 迁 进 配 备 
动力 纺织 机 的 工厂 时 , 妇女 从 事 纺织 , 尽管 多 数 手工 纺织 机 工人 
是 女人 ;而 电动 纺 纱 机 却 配备 男 工人 , 尽管 妇女 使 用 过 早期 纺 纱 
机 。 由 于 工业 化 取得 进展 , 条 件 比 较 稳 定 , 男 工 会 得 到 加强 , 党 
常 可 以 维护 和 扩大 男人 的 活动 场所 ， 然 而 , 当 对 劳动 力 (如 教学 
和 办 公 室 工作 ) 的 需求 量 剧 增 , 社会 和 经 济 的 巨大 需求 势不可挡 
时 , 男 资本 家 能 制服 男 工人 。 因 此 , 在 经 济 变化 时 期 , 资本 家 的 
生动 更 有 盎 于 建立 或 改变 按 性 别 划分 的 劳动 力 一 “而 男 工 人 则 
会 打 一 场 防御 战 。 在 另外 的 时 期 , 男 工人 可 能 在 维护 按 性 别 划 
分 职业 方面 更 重要 ;他 们 可 以 阻止 廉价 女 劳力 的 侵犯 或 考 将 其 
排除 在 外 ;从 而 增 大 他 们 自己 性 别 的 利益 。 


虽 前 妇女 在 劳动 力 市 场 的 处 境 积 当前 按 性 别 划 分 职业 的 微 
法 是 家 长 制 与 资本 主义 长 夺 期 根 互 影 响 的 结果 。 我 强调 男 工 人 
从 这 一 过 程 中 的 作用 , 因为 我 根 信 , 这 种 强调 是 对 的 。 如 果 妇 女 
的 从 属地 位 改变 了 , 如果 男 人 开始 罗 避 阶级 廷 迫 和 和 剥 表 , 那么 男 
人 一 定 被 追 放弃 他 们 在 分 工 中 (在 劳动 力 击 场 .在 家 里 ) 的 有 利 
地 位 。 资 本 家 的 确 利 用 作为 缺少 技能 、 低 报酬 劳工 的 妇女 来 削 
减 男 工人 的 工资 。 这 只 是 损人 反 害 已 的 一 种 情况 一 一 男人 被 在 
他 们 中 间 划 分 等 级 ,彻底 背弃 他 们 自己 的 家 长 制 社会 所 接纳 , 却 
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又 发 持 这 种 社会 。 资 本 主义 加 深 了 对 家 长 制 的 影响 , 家 长 制 资 
本 主义 具有 分 层 社会 的 普遍 优点 。 如 果 没 有 统治 阶级 , 男人 就 
应 当 是 自由 的 , 他们 就 必须 认识 到 自己 被 家 长 制 资本 主义 接纳 
并 且 放 弃 他 们 的 家 长 制 利益 。 如 果 妇 女 想 获得 自由 , 她 们 就 应 
该 既 反 对 家 长 制 势力 , 又 反对 资本 主义 社会 组 织 。 

性 别 分 工 和 男性 的 支配 地 位 这 样 长 久 地 存在 至 今 , 是 很 难 
根除 的 。 而 如 果 男 性 支配 地 位 还 存在 , 要 想 消灭 性 别 分 工 也 是 
不 可 能 的 。 这 两 者 是 如 此 紧密 地 交织 在 一 起 ,以 致 为 了 结束 男 
性 的 支配 地 位 ,就 必须 消灭 性 别 分 工本 身 。 为 了 解放 妇女 ,要 求 
各 级 社会 和 文化 出 现 基本 的 变化 。 我 在 这 里 坚持 认为 , 保持 技 
性 别 划 分 职业 是 好 女 处 境 珍 难 的 重要 根源 , 我 相信 广大 社会 机 
构 在 解释 维持 性 别 划分 职业 方面 的 作用 。 但 是 ,这 种 分 工 的 后 
果 非 常 深远 ,已 经 深入 到 潜意识 -级 ,这 种 潜意识 影响 的 行为 模 
式 构 成 社会 机 构 的 微观 基础 结构 (或 补充 物 ), 反 过 来 又 被 这 种 
社会 机 构 增强 。 

我 相信 , 我 们 需要 像 调查 研究 我 所 探讨 的 宏观 现象 一 样 调 
查 研究 这 些微 观 现象 。 例 如 , 男人 不 能 从 属于 同一 社会 阶级 的 
妇女 看 来 是 根深 带 固 的 行为 准则 。 这 一 准则 在 饭店 .在 行政 官 
员 中 ,在 产业 工人 内 部 表现 都 很 明显 。 在 饭店 , 女 服务 员 难 以 向 
男性 酒吧 招待 发 号 施 令 ,除非 男 招待 能 够 改变 允许 他 自治 的 局 
面 ; 在 行政 官员 中 , 女 行政 官 被 认为 是 最 成 功 的 , 如 果 她 们 与 同 
级 别 的 其 他 人 只 有 很 少 的 接触 .只 管理 很 少 的 一 帮 人 的 话 ;在 产 
业 工 人 中 ,工厂 女 检查 员 不 能 顺利 纠正 男性 生产 工人 的 工作 。 
害怕 自己 被 认为 与 异性 同 -- 是 根深 蒂 固 的 心理 状态 ， 作 为 个 
总 的 原则 , 男人 和 妇女 永远 不 得 干 某 种 既 不 属于 男性 也 不 属 二 
女性 的 事情 。 例 如 , 男 行政 官 常常 同 男 秘书 召 手 , 以 期 保持 自己 
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的 男子 气概 。 

在 下 而 更深 的 层次 上 ,我们 应 该 研究 潜意识 一 一 研究 这 些 
行为 准则 是 如 何 内 在 化 以 及 它们 是 如 何 从 个 性 结构 中 产生 的 。 
在 形成 个 性 这 … 晨 次 上 , 已 经 有 关于 性 别 的 产生 , 即 社会 强制 
的 ,基于 性 别 生 理 差 异 之 上 的 人 的 分 化 的 研究 。 对 现实 的 唯物 
主义 解释 当然 认为 ,性 别 的 产生 是 站 男 女 丙 性 现 有 的 分 工 申 形 
成 的 ; 并 在 这 一 辩证 过 程 中 加 强 子 这 种 分 工本 身 。 我 认为 , 作为 
性 别 分工 的 深远 后 果 , 在 消灭 社会 强制 的 性 差别 、 因 而 消灭 性 别 
分 工本 身 之 前 ,我 们 是 不 可 能 不 按 性 别 分 配 工作 任务 的 。 

在 反击 家 长 制 和 资本 主义 时 , 我 们 必须 找到 改变 社会 机 构 
和 我 们 最 根深 蒂 因 的 习俗 的 途径 ,这 将 是 一 场 长 期 的 艰巨 斗争 。 





王 虽 滨 译 
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艾 里 斯 . 扬 


超越 不 幸 的 婚姻 


一 一 对 二 元 制 理论 的 批判 “ 
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[编者 按 ] 苹 里 斯 - 扬 (IrisYoung) 泊 

来 在 美国 生活 和 工作 ， 并 积极 参与 了 女 
祝 主 义 汉 动 。 目 前 她 在 蕊 蓉 浅 塞 州 的 仇 
斯 特工 学 院 教 投入 文科 学 。 好 车 这 篇 文 
章 中 以 批评 女权 主义 理论 试 司 将 家 羡 制 
理论 与 马克 思 主 义 对 资本 主义 沟 分 本 续 
合 起 来 的 努力 出 发 ， 深 入 课 斌 了 女权 主 
义 与 马克 思 主 义理 论 的 关系 。 邮 认为 ， 
将 女权 主义 与 马克 时 主义 简单 结合 在 一 
起 是 一 种 不 成 功 的 党 试 。 文 中 腔 主 了 性 
别 分 工 问题 及 性 别 分 工 与 资本 主义 家 长 

制 的 关系 问题 。 作 者 讼 为， 既然 资本 主 


zns Young, “Beyond :he Unhappy Marriage: 
A Critigve of the Dual Systems”, 31 站 Lydie Sargent .让 
编 的 Wren a Rerwolrion: A Discwssinn wf the 
Unhappy Marriege of Mareisn arnd 下 ep Soutly 
End Press, Boston, 1981; PD 43 一 69 .一 一 网 让 





义 是 导致 妇女 边 绿 化 的 一 个 重要 原因 ， 反 对 妇女 边缘 化 的 斗争 
本 身 就 是 反对 资本 主义 的 。 


即使 仅 从 标题 上 看 , 海 迪 .了 哈 特 曼 (Heidi Lo Hartmann) 的 文 
章 也 反映 出 件 么 是 社会 主义 女权 主义 的 特别 计划 1 把 60 一 70 年 
代 发 展 起 来 的 女权 主义 理论 新 潮 中 的 精华 “ 嫁 给 ?马克 轴 主 义理 
论 以 改造 这 个 理论 。: 险 特 最 认为 ,这 种 婚姻 还 不 是 成 功 的 , :她 
建 说 ,马克 思 主 义 积 女权 主义 的 结合 阅 当 通过 装 挥 理论 的 作用 
而 置 于 更 吉 坚 实 的 基础 之 上 。 :我 们 不 是 像 相信 息 格 斯 :朱丽叶 
来 切 尔 {(Juliet Mitchall)、 玛 酶 亚 罗 萨 . 达 拉 * 科 斯 塔 (Mariarosa 
Balla Costa) 和 埃 莉 斯 : 扎 菜 菊 基 (jise Zarersky) 所 构 的 那 料 , 把 
妇女 的 特殊 状况 看 成 是 资本 主义 的 结果 ;我们 应 当 明 白 , 家 长 制 
对 于 字 解 妇女 状况 至 少 苇 资本 主义 同样 重要 。 因此 ,社会 主义 
女权 主义 者 必须 探求 家 长 制 的 运动 规律 及 其 内 在 动 力 和 矛盾 ， 
并 及 清 楚 地 表明 这 些 规 律 、 动力 和 巴 盾 同 容 本 主 义 的 内 在 动 力 
是 如 何 作用 、 甚 至 也 许 是 冲突 的 。 

哈 特 曼 的 文章 并 不 是 首次 向 社会 主义 女权 主义 提出 二 元 抽 


理 挫 。' 查 反 , 多 数 社 会 主义 女权 主义 者 支持 二 元 制 理论 的 某 些 


说 法 。 但 我 认为 , 二 元 制 理 论 不 能 修补 马克 思 主 义 和 女 权 主 六 
的 不 幸 婚姻 。 有 充分 理 册 相信, 妇女 的 状况 并 不 是 由 两 种 截然 “ 
不 同 的 .具有 独特 的 结构 ,运动 和 历史 的 社会 制 诬 决 定 的 。 女 权 
主义 马克 思 主 义 不 能 满足 于 马克 思 主 义 和 女 权 主 义 这 两 种 理论 
的 单纯 结合 , 反映 资本 主义 和 家 长 制 这 两 种 制度 。 相 反 , 社 会 主 
义 女权 主义 计划 应 该 出 于 最 好 地 洞悉 马克 思 主 义 和 激 进 女 权 主 一 
义 的 目的 而 发 展 一 种 单一 的 .可 以 把 资本 主义 家 长 制 理解 成 一 
种 制度 的 理论 。 在 这 种 制度 下 , 压迫 好 女 是 一 种 基本 属性 。 


?7 








二 元 制 理论 


与 一 元 制 理论 的 多 数 其 他 支持 者 一 样 , 哈 特 曼 不 同意 对 传 
统 马 克 思 主义 和 激进 女权 主义 作 单 独 的 理解 而 提出 了 其 二 元 制 
理论 概念 。 她 说 , 传统 马克 思 主 义 范畴 基本 工 是 性 别 育 , 因 此 对 
资本 主义 制度 下 妇女 状况 的 马克 思 主 义 分 析 不 能 把 性 别 区 分 和 
等 级 问题 清楚 地 汇集 到 一 个 中 心 点 

女权 主义 理论 通过 发 展 家 长 制 概念 . 措 给 会 和 分 析 性 别 等 ;级 
纠正 了 这 种 缺 兆 。 然 而 , 哈 特 曼 认为 ,激进 的 女权 主义 理论 存在 
一 些 问 题 。 它 过 分 集中 于 儿童 的 社会 化 过 程 , 以 此 决定 妇女 的 
状况 ; 它 拔 向 于 把 家 长 制 看 成 一 种 单纯 的 意识 形态 或 文化 现象 ， 
而 不 是 在 现实 社会 关系 中 具有 物质 基础 的 制度 ;最 后 , 激进 女权 
主义 观点 倾向 于 把 家 长 制 看 成 如 果 不 是 在 全 部 历史 中 , 那 也 是 
在 大 部 分 历史 中 基本 不 变 的 制度 。 由 此 , 哈 特 曼 提 出 了 既 克 服 
传统 马克 思 主 义 . 也 克服 激进 女权 主义 弱点 的 二 元 制 理论 ， 我 
们 应 当 把 我 们 社会 中 对 妇女 的 竺 迫 理 解 成 资本 主义 和 家 长 制 二 
者 的 结果 。 家 长 制定 义 为 ; : 

人 们 之 区 的 一 种 社会 关系 ,这 种 关系 尽管 是 等 级 市 的 ， 

和 在 男人 们 中 间 确 立 或 者 造成 他 们 之 间 的 相互 依赖 和 团 

结 , 这 种 依赖 和 团结 能 使 她 们 支配 妇女 。{ 哈 特 总 ,第 4 贞 》 

家 长 制 关 系 是 与 马克 轧 主 义 所 分 析 的 经 济 生产 关系 截然 不 
同 的 现象 。 窜 本 主义 与 家 长 制 是 独特 的 社会 关系 形式 和 一 系列 
独特 的 利益 ,这 些 形式 和 利益 不 停留 在 任何 必然 关系 中 , 其 全 不 
存在 于 潜在 的 冲突 中 。 尽 管 很 难 月 分 解 的 方法 把 社会 的 特 妹 成 
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分 区 分 开 来 ,分 清 哪 些 属 于 家 长 制 , 哪些 属于 资本 主义 , 但 我 们 
还 是 应 该 这 样 做 。 我 们 应 当 使 家 长 制 独特 的 “运转 规律 "脱离 生 
产 方 式 和 生产 关系 , 并且 了 解 家 长 制 的 特殊 矛盾 以 及 这 种 矛盾 
与 资本 主义 制度 特殊 矛盾 的 关系 .@ 
各 种 形式 的 二 元 市 理论 都 是 从 下 列 前 提出 发 的 :家 长 制 关 
系 指明 一 种 与 传统 马克 思 主 义 所 说 的 生产 关系 截然 不 同 的 独立 
制度 。 不 妨 从 两 个 可 能 的 角度 来 说 明 家 长 制 怎 样 区 别 于 生产 关 
系 的 经 济 制度 。 一 方面 ,一 个 人 可 以 保持 作为 意识 形态 和 心理 
结构 的 家 长 制 的 激进 女权 主义 概念 。 正 在 形 成 的 二 元 制 理论 试 
图 给 这 种 意识 形态 各 心理 结构 与 社会 物质 关系 的 相互 作用 提供 
一 种 说 明 。 另 一 方面 , 一 个 人 也 可 以 把 家 长 制 本 身 的 价值 发 展 
成 一 种 独立 存在 的 、 与 社会 生产 关系 相互 作用 ,相互 影响 的 社会 
物质 关系 制度 。 
朱丽叶 : 米 切 尔 的 《心理 分 析 与 女权 主义 } 中 的 方法 提供 了 
这 两 种 可 能 的 选择 中 第 一 种 的 例子 。 她 把 家 长 制 看 作 一 种 普遍 
有 效 的 意识 形态 结 梅 。“ 家 长 制 描述 的 是 一 般 文 化 , 但 每 一 种 特 
殊 的 生产 方式 都 通过 各 种 不 同 的 意识 形态 来 表现 这 一 点 ."@ 
男人 和 进入 阶级 统治 的 历史 结构 , 而 妇女 (和 无论 她 们 在 现 
实生 产 中 的 工作 是 什么 样 的) 仍然 要 由 统 座 者 的 组 织 形 式 
来 恨 定 。 阶 级 差别 、 所 史 时 代 、 特 殊 的 社会 状况 改变 了 女性 
、 的 次 态 ; 但 在 与 前 非 的 法 律 关系 中 , 妇女 的 整个 地 位 是 可 以 
比较 的 ,多 
米 切 尔 的 思想 看 来 是 ， 封建 理论 清 想 地 表 胃 ， 她 所 说 的 家 长 
制 结构 是 作为 史前 的 或 非 历史 的 生产 方式 一 意识 形态 变化 背景 
而 在 在。 位 于 经 济 关系 之 外 的 这 种 意识 形态 和 心理 结构 始终 保 
持 亲 一 种 形式 。 当 然 ,我 们 道 过 既定 生产 方式 的 特殊 结构 同 家 
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长 制 的 一 般 结构 在 其 中 相互 作用 的 方式 来 说 明 寻 女 状况 的 变 
化 。 
这 种 二 元 制 理论 不 适当 地 否定 妇女 受 压 迫 的 历史 事实 , 并 
使 这 种 压迫 变 得 一 般 化 。 把 家 长 制 说 成 是 整个 历史 上 具有 同样 
基础 结构 的 一般 制 度 可 能 导致 严 前 的 文化 .种 族 和 阶级 偏见 .中 
此 外 , 把 不 同 社会 环境 下 妇女 状 品 的 形式 和 性 质 的 差别 说 成 是 
同一 种 普遍 家 长 制 的 不 同 “ 表 现 " 淡 化 了 妇女 受 天 党 的 严重 程度 
和 复杂 性 。 

然而 ,这 种 二 元 制 理论 的 主要 问题 还 在 于 , 它 不 能 令 所 说 的 
家 长 制 与 生产 方式 制度 占有 平等 的 分 其 , 并 使 之 不 依赖 生产 方 
式 制度 。 它 设想 所 有 具体 的 社会 关系 都 从 属 主 生产 关系 的 经 济 
制度 。 这 么 一 来 , 它 没有 给 它 实际 上 认为 不 依赖 生产 关系 制度 
的 家 长 制 留 下 物质 影响 力 。 因 此 , 通过 把 说 明 妇女 状况 的 基本 
任务 转让 给 传统 的 生产 关系 理论 , 二 元 制 理论 自己 也 完结 了 , 这 
种 家 长 制 理 论 提 供 了 妇女 受 压 迫 的 形式 , 而 传统 蕊 克 思 主义 理 
. 论 提供 了 变化 的 内 容 .特征 .区 别 的 动力 。 因 此 , 二 元 制 理论 不 
能 削弱 传统 马克 思 主 义 , 因为 它 把 对 历史 上 物质 社会 关系 的 理 
论 统治 权 统 统 让 给 了 这 种 马克 思 主 义 . 包 

鉴于 二 元 制 理 论 第 一 种 选择 的 这 些 弱 点 , 哈 特 曼 便 采 到 了 
第 二 种 选择 。 她 强调 ,家 长 制 在 具体 关系 结构 中 拥有 物质 基础 ， 
并 坚持 认为 ,家 长 制 本 身 也 经 历 了 历史 的 变化 。 然 而 , 险 特 曼 的 
这 些 观点 恰恰 前 弱 了 她 关于 家 长 制 是 与 生产 关系 截然 不 同 的 制 
上 度 的 二 元 制 理论 的 论点 。 如 果 像 哈 特 曼 所 认为 的 那样 “家 长 制 
所 依赖 的 物质 基础 主要 存 于 男人 对 妇女 劳动 力 的 控制 ", 如 果 
“男人 坚持 这 种 榨 制 , 不 让 妇女 接近 某 些 主要 生产 资料 "(从 特 旦 ， 
弟 15 现 ), 那 么 ,即使 为 了 分 析 的 目的 ,把 家 长 制 与 社会 生产 关系 
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制度 区 分 开 来 也 是 不 可 能 的 。 如 果 像 哈 特 曼 所 说 的 那样 ,现代 
资本 主义 的 家 长 制 社会 关系 不 限于 家 庭 , 而 且 也 存在 于 资本 主 
义工 场 坎 太 家 庭 以 外 的 其 他 场所 , 那 就 很 难看 出 , 我 们 能 以 什么 
样 的 原则 将 这 种 家 长 制 关系 与 资本 主义 柱 会 关系 区 分 开 来 。 哈 
特 曼 承认 :“ 分 工 之 类 的 特征 往往 增强 家 长 制 和 资本 主义 , 在 整 
个 家 长 制 资本 主义 社会 中 , 很 难 孤 立 家 长 制 结构 。”( 哈 特 灵 ,第 29 
页 ) 她 还 坚持 议 为 我 们 应 当 使 家 长 制 分 离 出 来 。 无 沦 如 何 , 承认 
家 长 制 和 资本 主义 明显 处 于 同一 社会 和 经 济 结构 , 它们 就 属 一 
种 , 而 不 是 两 种 制度 了 。 , 

一 些 采 用 第 二 种 选择 方法 的 二 元 制 理论 家 认为 , 家 长 制 是 
一 套 独 特 的 物质 关系 ,断定 家 长 制 是 与 次 本 主义 生产 方式 并 存 
的 生产 制度 或 生产 方式 。 例 如 , 安 .弗格森 (Ann Ferguson) 就 认 
- 为 ,历史 上 家 庭 是 与 物质 商品 的 生产 截然 不 同 的 特殊 类 型 生产 
的 地 点 。: 她 称 这 种 类 型 的 生产 为 性 一 情感 生产 , 这 种 生产 有 它 
自己 与 资本 主义 关系 截然 不 同 的 生产 关系 。 在 现代 核心 家 庭 ， 
男人 通过 无 偿 占 有 性 ~ 情感 生产 来 栖 痢 妇女 。 因 此, 妇女 组 成 
了 传统 马克 思 主 义 观念 中 的 独特 阶级 。 家 长 制 与 并 本 主义 作为 
既 部 盆地 杷 导致、 又 处 于 紧张 状态 @ 的 两 种 生产 方式 在 当代 社 
会 中 彼此 相互 作用 。 认 为 资本 主义 制度 下 的 家 庭 是 封建 生产 关 
系 残余 @ 的 社会 主义 女权 主义 者 与 那些 希望 把 再 生产 方式 同 生 
沪 方 式 分 开 @ 的 人 持 有 类 似 的 立场 , 即 重视 当代 社会 妇女 状况 
《这 种 状况 是 两 种 生产 方式 相互 影响 造成 的 }。 奏 特 曼 同样 也 区 
分 了 入 的 生产 与 物 的 生产 两 种 不 同类 型 "或 不 同 “ 式 料 " 的 生 
产 。 租 她 并 不 认定 “大 的 生产 "是 独立 的 生产 方式 ,@ 也 不 想 把 
这 种 类 型 的 生产 局 限于 家 庭 , 尽管 还 并 不 清楚 在 哪里 或 者 怎样 
进行 这 种 生产 以 及 如 何 才 能 使 其 脱离 人 们 在 其 中 进行 物 的 生产 
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的 关系 。 : : 

为 了 和 弄 懂 认为 家 长 制 是 具体 的 关系 制度 又 是 意识 形态 和 心 
理 结构 的 二 元 制 理论 ,看 来 必须 认定 这 种 形式 的 家 长 制 是 独特 
的 生产 体制 。 不 过 , 这 种 方法 凡 乎 总 是 依赖 罗 萨 林 德 . 仇 切 斯 基 
(Rosalind Petchesky} 称 之 为 “独立 领域 模型 "(model of separate 
spheres) 的 东西 , 这 种 模型 经 常 采用 使 家 庭 脱 离 经 济 的 形式 , 并 
且 将 特殊 的 家 长 制 关系 限制 在 家 庭 内 部 .人 但 是 , 独立 领域 模型 
还 存在 许多 问题 。 

资本 主义 定义 的 属性 之 一 是 使 生产 活动 脱离 统治 关系 , 从 
而 创造 出 两 个 社会 生活 领域 。 提 出 这 种 论点 , 表明 这 种 分 离 如 
何 给 妇女 造成 古 史 上 独一无二 的 境况 ,是 社会 主义 女权 主义 分 
析 的 主要 成 就 之 一 ,名 由 许多 二 元 制 理论 家 预先 假定 的 这 种 独 
立领 域 模 型 倾向 于 把 资本 主义 所 特有 的 家 庭 和 经 济 和 的 分 离 融 汇 
成 一 种 普 超 的 形式 ,多 然而 , 即使 在 资本 主义 内 部 ;这 种 分 离 也 
可 能 是 虚幻 的 。 芭 特 雅 . 维 因 鲍 姆 (Batya Weinbaum) 和 艾 米 : 布 
里 奇 斯 (Amy Bridges) 在 她 们 共同 撰写 的 (工资 的 另 一 而 一文 
中 认为 ,现代 资本 主义 不 仅 据 有 适合 其 统治 箱 利 润 需 要 的 合理 
化 和 社会 化 的 生产 计划 , 还 拥有 合理 化 和 社会 化 的 私人 请 费 行 
为 .@ 、 

因为 独立 领域 模型 设想 家 长 制 关系 的 基本 范畴 是 在 家 庭 内 
部 , 它 便 不 可 能 注意 到 妇女 在 家 庭 以 外 所 受 揭 特 殊 压 迫 的 性 策 
和 程度 。 例 如 , 很 礁 把 当代 资本 主义 利用 妇女 作为 性 象征 和 的 促 
销 活动 看 成 是 与 垄断 资本 主义 经 济 要 求 截然 不 同 的 某 个 独立 领 
域 的 职能 。 更 可 塌 的 是 , 二 元 制 理 论 看 来 没有 理论 工具 可 以 用 
来 验证 和 分 析 妇 女 在 当今 工作 场所 受到 的 性 别 压 追 的 特殊 形 
式 。 当 美国 超过 16 岁 的 妇女 一 半 以 上 终生 都 在 工作 , 当 她 们 中 
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间 的 90% 以 上 在 其 有 生 之 年 参加 家 庭 以 外 的 工作 时 , 这 种 缺点 
也 许 正好 适合 于 当代 资本 主义 自身 的 利益 。 

这 通常 是 对 任何 二 元 制 理论 的 最 有 力 的 驶 斥 。 尽 管 如 此 ， 
有 人 还 是 把 它 化 为 了 公式 , 二 元 制 理论 允许 传统 马克 思 主 义 在 
基本 不 变 的 形式 中 维持 其 生产 关系 、 历 史 变革 和 分 析 资 本 主义 
结构 的 理论 。 正 如 哈 特 曼 所 指出 的 , 这 种 理论 是 十 足 的 性 别 育 。 
因此 , 二 元 制 理论 接受 了 这 种 性 别 言 对 生产 关系 的 分 析 , 只 希 刻 
用 性 别 等 级 关系 的 独立 概念 来 补充 它 。 这 么 一 来 ;与 传统 马克 
思 主 义 不 同 , 二 元 制 理论 颁 向 于 把 妇女 受 压 迫 的 问题 看 成 是 对 
马克 思 主 义 的 主要 问题 的 一 种 单纯 的 补充 。 

只 要 女权 主义 者 还 原意 把 劳动 活动 中 产生 的 物质 社会 关系 
理论 让 位 给 传统 马克 思 主 义 , 女权 主义 与 马克 思 主 义 之 间 的 婚 
姻 就 不 可 能 是 辜 福 的 。 如 果 像 哈 特 曼 所 声称 的 那样 , 家 长 制 的 - 
基础 是 对 妇 克 劳 动 的 控制 , 阻 弟 妇 女 接近 生产 资料 ,那么 , 家 长 
制 关系 就 同 作为 整体 的 生产 关系 有 着 内 在 的 联系 。 因 此 ,传统 
马克 大 主义 理论 将 继续 支配 女权 主义 , 直至 女权 主义 能 向 生 产 
关系 本 身 的 传统 理论 的 合理 性 提出 异议 的 时 候 。 如 果 传 统 马克 
思 主 义 没有 分 析 性 别 关 系 和 压迫 妇女 的 理论 余地 , 那么 这 种 理 
论 便 是 一 种 不 适当 的 生产 关系 理论 。 我 们 与 女权 主义 直觉 结合 
的 历史 研究 告诉 我 们 , 妇女 的 劳动 在 任何 生产 体系 中 都 占据 重 
要 地 位 , 性 别 等 级 在 任何 统治 制度 中 都 是 决定 性 的 因素 .@ 为 适 
应 这 种 直觉 ,我 们 需要 一 种 生产 关系 理论 和 产生 于 生产 关系 并 
且 吉 强 这 种 关系 的 社会 关系 理论 ,这 种 理论 把 性 关系 和 妇女 状 
况 看 成 一 种 核心 因素 。 女 权 主 义 应 当 接收 马克 思 主 义 并 把 它 改 
造成 这 样 一 种 理论 , 而 不 是 嫁 给 马克 思 主 义 。 我 们 应 当 发 展 一 
种 把 特定 社 会 历史 形态 的 物质 社会 关系 看 成 一 种 制度 的 有 机 的 
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分 析 构 架 :在 这 种 制度 下 ,性 别 差异 是 一 种 基本 属性 。 
对 劳动 分 工 的 分 析 


在 这 里 , 我 提议 性 别 分 工 应 当 是 这 种 理论 的 主要 范畴 , 我 将 
简要 说 明 这 一 范畴 能 在 女权 主义 历史 唯物 主义 中 发 挥 怎样 的 作 
用 。 在 我 看 来 ,社会 主义 女权 主义 的 许多 具体 分 析 , 包括 所 出 二 
元 制 理论 的 那些 人 的 分 析 , 都 没有 把 家 长 制 .而 是 把 性 别 分 工 当 
作 他 们 的 主要 范畴 。 因 此 , 在 赫 作 为 女权 主义 历史 唯物 主义 主 
要 范畴 的 性 别 分 工 辩护 时 , 我 相信 ， 我 是 在 详细 说 明 现 已 存在 的 
社会 主义 女权 主义 理论 的 特性 。 

传统 马克 思 主 义 把 阶级 作为 分 析 的 主要 范畴 。 女 权 主 义 者 
正确 地 指出 ,这 一 范畴 无 助 于 分 析 妇 女 受 到 的 特殊 压迫 , 或 者 哪 
怕 是 验证 。 阶 级 概念 的 确 是 性 别 言 。 答 恰 是 阶级 范畴 的 这 种 概 
念 缺 陷 帮 助 造就 了 二 元 制 理论 。 因为 阶级 作为 马克 思 主 义 社会 
关系 理论 的 基本 概念 起 作用 , 因为 它 没有 为 分 析 性 别 和 性 别 等 
级 提供 机 会 , 看 来 除非 寻找 性 别 关系 能 在 其 中 显现 的 另 一 种 范 
畴 和 另 一 种 制度 , 没有 别 的 选择 。 不 过 , 我 认为 , 存在 另 一 种 选 
择 。 倘 车 承认 阶级 范畴 是 性 别 盲 ,不 能 用 以 揭示 妇女 的 状况 ,我 
们 就 可 以 通过 把 分 工 范畴 提高 到 与 阶级 范畴 同样 重要 (如 果 不 
是 更 重要 的 话 ) 的 地 位 而 仍然 留 在 唯物 主义 构架 内 。 这 一 范畴 
能 够 在 性 别 范围 内 为 我 们 提供 分 析 劳动 活动 的 社会 关系 的 手 
段 。 一 

在 马克 思 本 人 的 著作 中 ,分 工 范畴 的 出 现 几乎 同 阶级 范 凡 
一 样 经 常 ,他 以 同样 模棱两可 和 含糊 不 清 的 方式 使 用 这 两 个 范 
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畴 。 于 是 , 有 人 会 问 ,为 什么 阶级 范 财 被 马克 思 主 义理 论 传 统 接 
受 、 提 炼 和 上 发展, 而 分 工 范 团 却 仍然 没有 得 到 发 展 ? 在 《 蕉 意志 
意识 形态 中, 分工 是 作为 比 阶级 更 广泛 、 更 重要 的 范畴 起 作用 
的 。@ 而 且 ; 分 工 考虑 了 阶级 具 部 的 特殊 分 裂 与 矛盾 。@ 分 江 范 
畴 可 以 涉及 一 系列 比 阶级 范畴 更 广泛 ,更 具体 的 现象 。: 它 特别 
谈 到 了 劳动 本 身 的 活动 以 及 这 种 活动 的 特殊 社会 和 公共 机 构 关 
系 ,而 不 是 劳动 资料 和 劳动 产品 的 关系 , 像 阶级 范 团 所 做 的 那 
样 。@ 个 人 在 分 工 中 的 特殊 地 位 说 明 他 们 的 意识 和 行为 ,也 说 明 
不 同 的 人 在 其 中 合作 和 斗争 的 特殊 关系 , 甸 

分 工作 为 在 分 析 水 平 上 上 比 阶 级 范畴 更 具体 、 范 畦 更 大 的 范 
畴 ,成 了 分 析 参 与 劳动 活动 并 从 这 种 活动 中 产生 出 来 的 社会 关 
系 所 必 不 可 少 的 因素 。 每 一 种 范畴 都 需要 不 同 程度 的 抽象 。 阶 
级 分 析 旨 在 获得 对 作为 整 笨 的 生产 栖 制 的 认识 ,从 而 要 求 对 所 
有 制作 最 广泛 的 社会 分 配 ; 对 剩余 产品 进行 控制 和 占有 .然而 ， 
在 这 样 的 抽象 水 平 上 , 对 生产 关系 和 统治 药物 质 基 础 的 从 属 在 
很 大 程度 上 被 掩盖 起 来 了 。 对 分 工 的 分 析 是 针对 社会 中 相互 作 
必 \ 相 互 依 闵 的 特殊 关系 在 更 为 具体 的 级 别 上 进行 的 , 这 使 之 变 
成 了 一 个 综合 的 网 状 系 统 。 它 描绘 社会 成 员 之 浆 根 据 他 们 在 劳 
动 活 动 中 所 起 的 作 开 所 进行 的 结构 分 配 , 并 生 评 居 这 些 分 配 在 
经 济 和 统治 关系 以 及 政治 和 意识 形态 结构 起 作用 的 情况 下 的 结 
我 相信 , 将 分 工 提升 到 像 阶级 那样 重要 、 那 祥 确 切 的 核心 地 
位 ,分 析 除 性 别 差异 以 外 的 现象 才 会 有 意义 。 例 如 , 围绕 专业 人 
员 和 国家 工作 人 员 在 当代 资本 主义 中 的 作用 提出 的 问题 , 通过 
对 分 工 的 分 析 能 比 阶 级 分 析 更 好 地 加 以 解决 。 另 举 一 例 . 分析 
当代 工人 芥 级 内 以 及 整个 社会 内 的 种 族 紧张 关系 可 以 从 了 解 种 
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族 与 现代 分 工 方面 的 相互 关系 中 获 益 。 最 后 , 用 分 工 能 比 用 阶 
级 更 好 地 分 析 统 治 关系 在 现存 社会 主义 社会 中 的 明显 存在 .号 

不 过 我 在 这 里 涉及 了 分 析 分 工 对 女权 主义 理论 的 意义 。 我 
强烈 认为 , 对 社会 形态 物质 关系 的 金 面 分 析 要 求 对 分 工作 特殊 
分 析 , 这 种 分 析 既 不 是 从 阶级 分 析 中 引申 出 来 的 ,也 不 会 变 成 阶 
级 分 析 。 迄 今 为 止 每 种 现存 社会 分 工 的 决定 性 方面 都 是 影响 束 
个 社会 的 精 必 的 性 别 分 工 。 因 此 , 对 社会 形态 的 经 济 生产 关系 
的 全 面 分 析 要 求 特别 重视 性 别 分 工 。 . 


性 别 分 工 


关于 “性别 分 工 " 这 个 术语 , 我 想 谈 谈 社会 劳动 的 各 种 结构 
中 的 性 别 差异 。 像 生育 .抚养 孩子 ,照料 病人 、 打 扫 卫 生 、 做 饭 这 
类 传统 的 妇女 工作 ,几乎 跟 工 厂 制作 产品 一 样 被 列 和 劳动 范畴 。 
生产 或 劳动 范畴 只 用 来 指 现代 工厂 中 具体 物质 产品 的 生产 是 马 
克 思 主义 理论 可 以 避免 的 翡 剧 之 一 ,8" 生 产 关系 "或 “劳动 活动 
中 产生 的 社会 关系 "应 当 是 指 包含 在 任何 工作 任务 或 活动 (社会 
规定 这 种 任务 和 活动 是 必要 的 ) 中 的 社会 关系 。 因 此 , 在 我 们 的 
社会 里 , 例如 妓女 、 拉 皮条 者 以 及 他 们 为 之 工作 的 组 织 之 间 的 关 
系 在 这 一 意义 上 也 是 -- 种 生产 关系 。 人 性 别 分 荆 范畴 的 使 用 为 分 
析 整 个 社会 劳动 活动 中 沿 性 别 轴线 产生 的 社会 关系 提供 了 方 
法 .外 
在 我 看 米 , 对 性 别 分 工 的 分 析 起 码 应 回答 下 列 问题 :特定 社 
会 形态 中 性 别 分 工 的 主要 方式 是 什么 ?所 指定 的 性 别 的 工作 任 
务 的 自然 和 社会 意义 是 什么 ? 性 别 分 工 是 如 何 支撑 经 济 组 织 
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其 他 方面 的 ? 它 又 是 如 何 支 撑 社 会 的 权力 和 统 党 , 包括 性 别 等 
级 关系 的 ? 性 别 分工 同 两 福 关 系 与 亲属 关系 组 织 是 怎样 联系 起 
来 的 ? 特定 结构 的 性 别 分 工 产 生 和 变化 的 原因 是 什么 ? 性 别 分 
工 的 变化 如 何 导 致 男女 关系 、 全 他 人 六 关 末 隐 从 关系 地基 
形态 结构 的 变化 ? 

对 性 别 分 工 的 分 析 同 二 元 制 理 沦 比较 机 以 有 许 区 优 轨 。 它 
使 性 关系 和 妇女 的 地 位 处 于 历史 唯物 主义 分 析 的 中 心 ; 马克思 
主义 对 社会 生产 关系 的 考虑 应 当 通过 对 性 别 分 工 的 分 析 使 妇女 
的 特殊 状况 进入 焦点 s 不 这 样 做 ,结果 不 仅 会 缩小 或 忽视 男性 
时 支配 地 位 的 意义 ,而 且 还 看 不 到 作为 一 个 整体 的 经 济 和 社会 

结构 的 决定 因素 。 例 如 , 性 别 分 王 靖 定 对 希 腾 和 罗马 社会 
的 经 济 组 织 以 及 那里 的 奴隶 制 生产 方式 产生 了 影响 , 使 妇女 操 
持家 务 。 因 此 ,妇女 同 家 庭 奴隶 有 最 直接 的 关系 ,而 男人 则 有 经 
商 和 作成 的 机 动 权 ,也 有 制作 文化 产品 和 参与 政治 的 空闲 时 
间 多 。. 关于 中 计 纪 败 洲 绕 治 阶级 的 妇女 也 可 以 这 么 说 ,@ 

对 性 别 分 工 的 分 析 可 以 提供 一 种 不 仅 把 性 关系 看 作 生产 美 
系 的 主要 方面 ,而 自 也 是 这 种 关系 结构 的 重要 方面 的 方法 。 既 
然 性 别 分 工 是 首次 分 工 , 在 所 谓 原始 社会 , 这 种 分 工 便 是 唯一 制 
谋 化 的 分 工 。 因 此, 另 一 种 形式 的 分 工 ,如 体力 劳动 与 脑力 劳动 
的 分 王 的 发 展 ,只 有 有 在 性 别 分 工 出 更 了 变化 的 要 求 且 这 种 变化 
对 每 一 性 介 成 生 才 辣 的 关注 生 影 响 : 全 半 在 可 邓 性 委 成 吉 
实 可 能 性 的 情况 下 才 可 以 解 雄 清楚 。 “… . 

更 重要 的 是 .认真 调查 研究 可 以 所 示 , 泊 当权 二 义 者 关 
了 一 其 结 架 对 历史 唯物 论 可 能 是 适 会 的 。 这 样 做 , 谁 也 不 会 
像 舒 拉 米 斯 " 费 尔 斯 通 (Shulamith Firestoine) 在 《人 性 铀 辩证法》 多 
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中 那样 认为 ,阶级 统治 是 从 性 别 压迫 中 引申 出 来 和 的。 当然 , 有 人 
会 提出 看 法 ,认为 阶级 社会 是 由 于 性 别 分 工 出 现 变化 而 产生 的 。 
恩格斯 在 (家庭, 私有 制 和 国家 的 起 源 ) 这 部 着 作 中 在 这 些 方面 
作 了 某 种 暗示 , 尽管 他 不 能 承认 这 种 暗示 的 含义 ,这 是 使 整个 考 
虑 带 有 偏见 的 弱点 。 近 来 , 埃 莉 斯 ` 博 尔 丁 (Eiise Bouiding ) 在 
《在 历史 背后 ) 一 书 中 提出 , 阶级 社会 的 出 现 与 男人 在 早期 社会 
某 一 时 刻 开 始 成 为 某 种 行业 的 专家 , 而 妇女 却 没 有 这 个 事实 之 
间 存 在 联系 。@ 

对 性 别 分 王 的 分 析 也 可 以 说 明 好 女 在 社会 结构 方面 的 从 属 
地 位 是 如 何 产 生 和 维持 的 。 壁 如 ,能 表明 男人 在 特定 社会 怎样 
占据 了 社会 优先 地 位 的 既 不 是 生物 学 上 、 也 不 是 心理 学 士 的 原 
因 。 只 有 当 产 生 于 劳动 活动 中 的 社会 关系 组 织 给 男人 规定 了 控 
制 和 接触 妇女 不 能 接近 的 生产 资料 的 准则 时 ,他 们 才能 占据 优 
先 地 位 。 性 别 分 工 有 助 于 说 明 男 女 对 劳动 资料 的 这 种 不 同 的 接 
近 和 控制 ， CO A 维持 和 
变化 的 ,多 

当然 , 生物 学 和 心理 因素 对 于 说 明 妇 女 状 况 和 她 们 所 受 的 
压 追 也 有 其 作用 。 例 如 ,决定 绝 大 多 数 社会 性 别 分 工 的 多 种 区 
率 之 一 是 妇女 在 生物 学 上 的 再 生产 职能 。 此 外 ,对 性 别 分 工 的 
任何 考虑 都 是 以 存在 两 种 性 别 , 即 根据 人 们 的 生物 学 性 别 对 他 
(她 ) 谷 进行 社会 文化 区 分 与 分 类 为 先决 条 件 的 。 既 然 任何 特定 
性 别 分 工 都 是 以 性 别 鉴 定 和 象征 性 说 明 为 先决 条 件 的 , 我 们 便 
需要 对 性 别 作 某 种 说 明 。 我 想 , 这 种 说 明 应 当 是 心理 上 的 。 迄 
今 为 止 ,我们 就 性 别 起 源 、 其 象征 性 和 意识 形态 意义 .性 别 差 异 
的 含义 所 作 的 最 有 力 的 说 明 是 为 女权 主义 所 采用 .包含 在 多 莫 
希 : 达 纳 斯 泰 因 (Dorothy. Dinnerstein) 的 《美人 鱼 和 半 人 半 牛 怪 
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物 ? 及 南 希 . 乔 多 葛 (Nancy Chodorow) 的 (养育 再 生产 ) 中 的 弗 党 
伊 德 式 观点 。 这 本 部 著作 很 有 说 荫 力 地 证 明 , 妇女 对 年 幼 的 孩 
子 的 态度 如 我 们 所 了 解 的 那样 决定 了 性 别 差 异 的 发 展 , 并 且说 
明 , 为 什么 在 多 数 文化 思想 中 的 妇女 都 意味 着 * 另 外 的 "。@@ 但 
是 , 淮 也 不 应 把 对 性 别 同 一 及 其 象征 性 结构 形成 的 生物 学 上 的 
考点 同 男人 对 妇女 拥有 的 社会 权 为 及 其 相对 特权 地 位 的 考虑 相 
湿 浦 。. a i 
的 分 析 标 准 。 

: 唆 特 蝇 自 忆 似 季 把 相 别 分 工 看 作 男性 居 冯 本 地 位 的 基础 : 

也 许 甚至 是 性 别 本 身 的 基础 。 
严 衬 按 性 别 分 工 是 我 们 所 了 解 的 一 切 社会 的 共同 发 
明 , 它 造成 两 种 十 分 独立 的 性 别 和 男人 与 雪人 为 子 经 济 的 
… 原因 走 到 一 起 的 必要 …… 性 别 分 工 也 是 性 别 亚 文化 群 约 基 
” 础 。 在 这 种 亚 文 化 群 中 ,男人 和 妇女 对 生活 的 感受 不 同 ; 这 
“是 我 们 社会 中 不 仪 已 经 运用 到 不 千家 务 、 谨 取 有 利 可 图 的 
上 等 职业 以 及 心理 方面 的 男人 权 办 的 基础 。( 哈 特 曼 :第 5 页 ) 
对 性 别 分 工 的 分 析 允 许 我 们 特别 对 福 别 方面 的 社会 劳动 关 
条 进行 有 形 的 分 析 , 而 不 再 设想 普遍 意义 上 所 有 妇女 或 特定 社 
会 中 所 有 妇女 都 处 境 相同 。 我 认为 , 这 应 当 是 这 种 分 析 的 主要 
优点 之 站。 因为 三 元 制 理论 断定 有 一 神 独 特 的 制度 构 战 了 压迫 
妇女 的 基础 , 这 就 倾向 于 宣布 , 作为 妇女 , 我 们 都 是 处 在 同 笠 一 
种 境地 , 无 论 我 们 的 历史 定位 或 境遇 如 何 。 然 而 ; 对 性 别 分 工 的 
分 析 可 以 避免 这 神 虚 假 鉴 定 , 而 仍然 关注 妇女 特殊 的 性 别 状况 
租 她 们 所 受 的 压迫 。 对 性 别 分 工 的 分 析 注 意 到 劳动 与 分 配 关 系 
性 别 结构 化 的 轴 心 ,并且 指出 , 特定 社会 的 某 些 工 作 任务 和 职能 
总 是 或 经 常 是 由 一 种 性 别 的 成 员 最 行 的。 但 也 不 一 定 能 满 呈 这 
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个 性 别 的 所 有 成 员 关 于 共同 处 卉 的 任何 要 求 。 在 某 些 社会 , 每 
个 妇女 都 应 完成 若干 工作 任务 ,但 在 多 数 社会 里 ,妇女 的 任务 和 
地 位 是 变化 不 定 的 , 尽管 她 们 性 别 特殊 。 

对 性 别 分 工 的 分 析 不 仅 能 够 考虑 妇女 状况 的 特殊 变化 ,而 
且 还 能 比 二 元 制 理 论 更 好 地 说 明 这 种 变化 。 特 别 是 在 说 明 妇女 
的 从 属性 社会 地 位 的 性 质 和 程度 的 变化 时 , 要 求 提 及 妇女 在 社 
会 中 基体 做 什么 事 。 例 如 , 当 妇 女 开 始 接 租 武器 和 战争 , 而 男人 
却 据 有 对 它们 的 获 断 权 的 时 候 , 妇女 们 要 求 男人 处 于 更 为 平等 
的 地 位 是 毫 不 奇怪 的 , 含 此 外 , 对 性 别 分 工 的 分 析 在 叙述 为 什么 
有 些 社会 (如 北美 易 洛 几 人 的 社会 ) 的 妇女 看 来 并 不 处 于 从 属地 
位 时 也 证 明 是 卓有成效 的 。@ 

在 给 予 性 别 分 工 现象 以 中 心 闻 位 时 ,我 并 不 要 求 性 别 分 工 
能 说 明 特 定 社会 妇女 状况 的 一 切 方面 。 我 只 是 要 求 叙述 或 说 明 
妇女 状况 的 某 些 特殊 现象 时 , 谁 都 要 明确 指出 它 同 性 别 分 工 的 
关系 。 我 认为 ,性 别 分 工 应 该 始终 是 说 明 妇 女 状况 某 些 问题 的 
一 个 方面 , 但 决 不 是 唯一 的 方面 .@ 

除 此 之 外 , 在 把 性 别 分 工 的 分 析 方 法 推荐 给 女权 主义 历史 
唯物 主义 时 , 我 声明 ,要 乔 懂 作为 一 个 整体 的 社会 形态 的 经 济 结 
构 和 统治 关系 , 镭 要 注意 性 别 分 工 的 结构 。 通 过 这 一 范畴 , 社会 
主义 女权 主义 者 -方面 可 以 看 到 阶级 、 统 治 、 生 产 和 分 配 关 系 现 
象 , 另 一 方面 又 能 看 到 同一 社会 经 济 制度 的 问题 一 一 妇女 受 压 
追 的 现象 。 这 祥 我 们 可 以 要 求 所 有 马克 思 主 义 霄 把 妇女 状况 和 
她 们 受 压 追 的 结果 看 成 是 他 们 的 社会 形态 分 析 方法 的 组 成 部 
分 。 

本 节 的 主要 目的 在 于 为 认为 性 别 差异 是 考虑 一 个 社会 的 社 
会 生产 关系 的 决定 性 因素 的 女权 主义 唯物 论 指出 某 些 方向 。 认 
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为 妇女 地 位 对 于 认识 资本 主义 制度 是 决定 性 的 理论 的 困 窒 现在 
应 该 迎刃而解 了 。 在 下 一 节 我 将 要 简要 叙述 资本 主义 制度 下 妇 
玄 处 境 的 历史 原因 ,这 与 这 种 理论 可 能 是 一 致 的 。. 


性 别 划 分 与 资本 主义 家 长 制 


任何 历史 记述 都 是 在 特殊 的 再 论 框架 内 的 解释 性 再 创造 。 
妇女 历史 大 体 也 是 这 样 。 因 为 个 人 的 历史 观 必然 影响 他 /她 进 
行 胡 史 叙述 的 方 法 , 而 历 吏 叙述 不 能 确认 也 不 会 确认 这 种 理论 : 
啥 特 虹 提出 了 关于 家 庭 王 资 在 资本 主义 历史 上 的 作用 的 看 法 ; 
似乎 这 是 从 经 验 中 得 出 的 证 据 , 证 明 家 长 制作 为 一 种 独立 结构 
与 资本 主义 并 存 , 有 时 还 同 它 发 生 冲 突 。 但 是 ， 她 这 种 观点 的 确 
包含 了 二 元 制 理论 。 : 

站 这 多 类 六 中; 册 补 训 亿 问 息 ( 计 示 让 六 家 从 阐 生 福 朋 和 
工 ) 久 一 文中 一 样 , 给 我 们 提出 了 无 可 辩 驱 的 证 明 : 妇 女 在 现代 
所 受 的 压迫 是 综合 性 的 ;普遍 存在 的 。 她 在 历史 叙述 中 ,通过 对 
妇女 在 资本 主义 制度 下 的 劳动 过 程 和 整个 经 济 中 的 作用 的 结构 
与 变化 的 全 面 叙述 , 把 马克 思 主 义 女权 主义 向 前 推进 了 一 步 。 
这 篇 著作 发 表 后 , 再 没有 人 地 声明 在 资本 主义 制度 下 妇女 受 压 
迫 的 情况 根本 不 存在 、 只 不 过 是 一 种 附带 现象， 或 者 正 在 消失 
了 。 

: 同 题 倒 不 是 对 妇女 的 特殊 性 别 压 迫 在 资本 主义 社会 中 是 否 
| 存在 , 而 是 我 们 应 当 怎样 解释 妇女 所 受 的 特殊 压迫。 哈 特 曼 和 
其 他 许多 人 都 认为 ;妇女 在 资本 主义 社会 所 受 球 扎 在 资本 主义 
结构 和 动因 中 没有 其 根基 , 这 种 根基 存在 于 家 长 制 结构 和 动因 
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的 独立 形态 中 。 另 一 些 人 如 芭 芭 拉 , 艾 伦 瑞 奇 (Barbara 
Ehrenreich) 和 英 格 丽 希 {English) 在 (为 了 她 自己 的 利益 ) 中 认 
为 ,资本 主义 制度 下 妇女 的 特殊 处 境 是 商品 经 济 结构 的 作用 和 
资产 阶级 意识 形态 需要 的 结果 。@ 结 论 是 在 资本 主义 制度 下 , 男 
人 的 统治 应 该 被 理解 成 一 种 独立 的 制度 , 并 且 是 资本 主义 本 身 
内 部 结构 的 一 部 分 。 

在 妇女 在 资本 主义 社会 中 受 压 迫 的 问题 上 , 哈 特 曲 设 想 资 
本 主义 结构 与 动因 模型 是 性 别 盲 。 在 她 看 来 ,资本 主义 自身 的 
逻辑 中 没有 什么 要 求 像 福 别 (或 种 族 ) 那 样 依 所 炉 特 性 在 工人 中 
间 进 行 区 分 。 哈 特 曼 的 确 具 有 自由 主义 和 马克 思 主 义理 论 家 所 
持 的 关于 资本 主义 本 性 的 观点 :资本 主义 的 固有 新 势 是 使 劳动 
力 均 质 化, 缩小 基于 性 别 、 民 族 、 种 族 根源 等 因素 之 上 的 归属 状 
态 的 意义 。 她 认为 ,资本 主义 从 15 至 18 世纪 的 发 展 便 弱 了 男 
人 对 妇女 的 统治 , 并 且 威 劝 要 使 妇女 不 依赖 男人 ,使 她 们 与 男人 
平等 。“ 纯 资本 主义 理论 潮流 要 消灭 劳动 者 中 间 的 一 切 任意 的 
地 位 差别 ,使 所 有 劳动 者 在 市 场 上 一 律 平等 "。@ 她 认为 , 假设 次 
本 主义 的 内 在 动力 是 趋向 这 样 的 均 质 化 ,那么 只 有 独立 的 家 长 
制 的 作用 才能 解释 为 什么 妇女 长 期 处 于 从 属 和 不 平等 地 位 。 

我 认为 ,抛弃 性 别 育 的 假设 ,资本 主义 制度 二 妇女 状况 的 历 
史 就 会 更 直接 地 暴露 在 人 们 面前 。 对 资本 主义 性 别 分 工 的 分 析 
在 于 探索 制度 本 身 怎样 依 性 别 原则 确立 , 这 种 分 析 能 提供 一 种 
说 明 , 即 资本 主义 制度 下 妇女 的 处 境 是 资本 主义 本 身 的 结构 和 
动因 起 作用 的 结果 。 我 的 论点 是 :把 妇女 推 向 边缘 , 从 而 使 她 们 
起 次 要 劳动 力 的 作用 是 资本 主义 本 质 的 和 基本 的 特性 。 

- 海 蔚 斯 : 萨 菲 擅 蔓 (Heleieth Saffioti ) 在 其 著作 《阶级 社会 的 
妇女 ) 一 书 中 认为 , 把 妇女 劳动 边际 化 是 资本 主义 所 需要 的 , 这 
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机 


是 理解 资本 主义 制度 下 妇女 状况 的 关键 。 资 本 主义 成 了 第 一 种 
这 样 的 经 济 制度 , 其 本 质 规定 ,不 是 所 有 洪 在 生产 者 都 被 次 用 ， 
并 且 还 要 求 被 雇用 的 人 数 比 率 上 下 波动 。 她 认为 , 这 种 制度 的 


.存在 要 求 确立 某 种 标准 , 以 便 把 主要 工人 同 边 际 或 次 要 工人 区 


别 开 来 。 间 妇女 必须 接近 幼儿 联系 在 一 起 的 家 长 制 思想 的 预先 
存在 ,为 性 别 成 为 划分 劳动 的 最 自然 的 标准 起 了 作用 。 多 当 种 族 


在 社会 中 出 现时 , 资本 主义 也 利用 种 族 标准 , 但 是 性 别 划 分 始终 


是 最 明显 \ 最 持久 的 标准 ;妇女 不 可 能 “被 同化 "。 

哈 特 曼 举 出 妇女 在 社会 中 的 从 属地 位 在 资本 主义 出 现 以 前 
就 存在 这 个 无 可 搜 辩 的 事实 ,来 证 明 妇 女 在 资本 主义 制度 下 的 
从 属地 位 根源 于 与 资本 主义 制度 相互 作用 的 社会 关系 制度 
中 。 久 但 是 ,我 们 并 无 需 引 出 这 样 的 结论 。 马 克 思 主义 者 不 会 家 
称 ,阶级 社会 先 于 资本 主义 存在 表明 所 有 阶级 社会 有 某 些 共 同 
的 与 资本 主义 制度 无 关 的 结构 。 阶 级 社会 经 历 了 全 面 的 历史 变 
迁 。 认 为 家 长 制 通过 在 另 一 种 社会 关系 中 的 变化 本 质 上 仍然 一 
样 是 非 历 史 的 家 长 制 观点 ,其 弱点 已 经 被 指出 来 了 。 一 旦 我 们 
辣 哈 特 曼 一 起 承认 , 妇女 受 压 迫 的 形式 和 性 质 经 历 了 基本 的 历 
灾变 迁 , 那 就 再 没有 必要 认为 ,资本 主义 以 萌 家 长 制 的 存在 可 以 
证 明 男 人 在 资本 主义 社会 的 支配 地 位 根源 于 5 


' 身 无 关 的 社会 关系 结构 之 中 。. 


当 弛 女 在 资本 主义 以 前 的 社会 里 并 没有 与 男人 享有 社会 平 

等 时 ,所 有 证 据 都 表明 ; 妇女 的 处 境 随 着 资本 主义 的 发 展 变 坏 

了 。 在 资本 主义 以 前 的 社会 里 , 妇女 掌握 了 许多 决定 性 的 技能 ， 

困 此 她 们 的 劳动 和 知识 是 家 庭 、 庄 园 和 村 里 必 不 可 少 的 。 在 

16 一 打 世纪 的 许多 手工 业 行 会 中 , 妇女 是 聚 男人 平等 的 成 员 ， 

黄 至 还 支配 某 些 男人 。 妇 女 从 事 工 业 和 商贸 活动 。 资 本 主义 以 
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前 的 文化 把 婚姻 看 成 经 济 伙伴 关系 ;男人 不 想 “ 扶 持 " 妇 女 。 法 
律 反映 了 妇女 的 这 种 较为 平等 的 关系 , 允许 她 们 议 自 己 的 名 义 
签订 契约 , 其 至 还 允许 她 们 在 婚 后 保留 她 们 自己 的 财产 。@ 

到 了 19 世纪 , 妇女 的 经 济 独立 儿 乎 全 然 痢 到 破坏 , 其 合法 
权利 也 荡然 无 存 。 资 本 主义 在 历史 上 首次 把 妇女 推 向 经 济 活动 
的 边缘 。 资 本 主义 把 妇女 劳动 推 向 边缘 决 不 是 说 妇女 劳动 完全 
被 逐 出 社会 化 的 经 济 。 例 如 , 1866 年 在 法 国 , 妇女 构成 了 全 部 
工业 劳动 力 的 30% 。 鱼 不 错 , 妇女 是 被 定 为 次 要 劳动 力 , 作为 廉 
价 劳动 储备 之 用 。 

在 整个 资本 主义 历史 上 , 妇女 起 了 马克 思 描 述 为 劳动 后 备 
军 的 阶级 作用 。 令 她 们 充当 了 工人 库 , 这 些 工 人 可 以 被 吸收 到 新 
的 生产 领域 而 不 用 赶 走 那些 已 经 被 雇用 的 ;作为 工人 库 , 她 们 还 
可 以 被 用 来 使 所 有 工人 的 工资 和 斗争 性 保持 低 水 平 。 在 资本 主 
义 历 史上 ,每 当 新 开办 的 和 不 断 扩大 的 工业 需要 大 批 新 工人 时 ， 
常常 是 妇女 去 满足 这 种 需要 。 例 如 , 新 英格兰 早期 纺织 工业 就 
积极 招收 妇女 , 印刷 业 也 是 一 样 ,@ 今 天 被 视 为 “妇女 职业 "的 许 
多 职业 是 19 世纪 大 量 开 设 的 .要求 工人 较 高 技能 的 就 业 领 域 ， 
例如 ,护士 .售货员 电话 员 和 办 公 室 职员 就 是 如 此 . 吧 

雇主 总 是 倾向 于 夸大 工人 间 的 差别 , 以 便 维持 低 工资 , 使 工 
人 易于 管理 。 妇 女 经 常 被 用 来 达到 这 类 目的 。 在 整个 资本 主义 
历史 上 , 妇女 都 是 充当 破坏 墨 工 者 人 strikebreakers) 的 鱼 备 库 ， 
在 工业 化 的 历史 时 期 , 当 资 本 家 使 生产 过 程 实现 了 机 械 化 时 , 他 
们 便 雇 用 妇女 和 儿童 来 取代 男人 。 然 后 , 当 男 人 的 三 望 和 期 待 
下 降 了 时 , 他 们 就 重新 雇用 男子 ,辞退 妇女 和 儿童 ,在 1930 年 
的 萧条 时 期 , 这 种 方法 也 起 了 作用 。 和 雇主 用 低 工资 的 妇女 取代 
高 工资 的 男人 , 直到 男人 所 期 待 的 工资 降 到 低 点 时 , 雇主 又 再 次 
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用 男人 来 闪 代 妇女 ,名 有 关 按 性 别 划 分 现代 劳动 力 的 作品 往往 
认为 , 按 性 别 划 分 职业 是 20 世纪 的 新 事物 。 然 而 , 周密 考察 次 
本 主义 的 历史 发 现 , 混合 性 别 职业 是 很 少见 的 。 而 且 , 妇女 在 某 
个 特定 时 期 在 其 中 起 支配 作 玫 的 职业 所 获得 药 报 酬 和 声誉 张 同 
衬 技 能 的 男性 职业 要 今 "@ 通 过 这 种 方法 , 妇女 始终 作为 二 等 劳 
动力 起 作用 。 . 

预先 存在 的 家 长 制 思想 和 妇女 劳动 的 传统 使 命 接近 家 庭 
一 开始 就 使 得 妇女 劳动 有 可 能 被 边缘 化 而 居于 二 等 地 位 。 然 
而 , 资本 主义 意识 形态 却 把 妇女 同 家 庭 范围 的 联系 和 间 家 庭 以 
外 的 脱离 大 肆 扩 充 , 无 限 夺 大 , 同时 使 之 变 得 十 分 平凡 琐碎 。 规 
定 妇女 不 工作 的 妇 玄 思想 意识 Gideology of femininity) 成 了 妇女 
边缘 化 过 程 的 后 果 和 这 一 过 程 已 经 开始 的 证 明 。 直 到 完全 进入 
19 世纪 ,. 一 些 论文 似 予 斌 为 , 妇女 的 天 职 就 是 帮 母 亲 , 妇女 根本 
不 能 从 事 繁 重 劳动 , 妇女 的 适当 活动 是 养育 孩子 : 给 家 庭 创造 安 
静 和 舒适 的 气氛 。@ 

吐 本 家 过 去 积极 提倡 .现在 继续 提倡 家 庭 妇女 思想 , 以 便 证 
明 妇 女 低 工资 是 正确 的 ,有 其 不 可 避免 的 原因 , 并且 杠 站 妇女 组 
织 起 来 6@@ 因 关上 只 有 资产 阶级 或 纯 资 产 阶 缓 的 妇女 才能 符合 妇 
女 思 想 意 识 的 生活 , 这 种 思想 作为 工人 阶级 上 升 愿望 的 强 失 力 
基 起 作用 。 妇 女 使 女 大 形 生 鸭 际 化 了 * 男 人 和 妇女 都 把 * 不 工作 


的 "桔子 当 作 有 地 位 的 慰 志 。 这 里 谁 都 可 以 看 到 , 在 工人 阶级 中 


间 , 没有 工资 葛 妻 子 不 定期 地 通过 纯 商 癌 生 产 取得 收入 或 者 坟 
制作 食品 . 缝 制 衣 服 出 和 售 来 添 吐 不 太 急需 的 东西 。 
毫 无 疑问 , 男 工人 有 性 别 歧 视 动 机 ;并 且 为 哈 特 曼 所 说 的 家 
庭 工 资 移 斗争 中 和 为 几乎 同一 时 间 出 现 的 妇女 与 总 童 保 护 性 法 
规 的 斗争 中 利用 了 性 别 歧 视 观 点 。 然 而 , 披 设 资本 主义 历史 是 
Ds 





在 此 之 前 出 现 ,那么 谁 都 可 以 把 这 种 动机 和 论点 看 成 是 给 于 妇 


女 边缘 和 次 要 地 位 的 资本 主义 性 别 分 工 的 结果 和 强化 。 也 就 是 


说 , 谁 都 可 以 解释 男 工 人 的 性 别 歧 视 而 无 需 非 难 与 资本 主义 无 
关 的 社会 关系 制度 , 看 清 资 本 主义 制度 本 身 的 家 长 制 特 性 ; 谁 都 
能 通过 观察 资本 主义 怎样 变 为 一 种 性 别 分 工 在 其 中 具有 历史 特 
殊 的 形式 和 结构 通过 把 妇女 劳动 边缘 化 给 男人 以 特殊 声誉 和 
地 位 的 经 济 制度 来 解释 这 一 点 。 

资本 主义 并 不 是 像 许 多 二 元 制 理论 家 所 认为 的 那样 ,单纯 
地 利用 或 适应 性 别 等 级 。 从 一 开始 它 就 是 建立 在 规定 男人 主 
要 、 女 人 次 要 的 性 别 等 级 之 土 的 。 资 本 主义 制度 下 存在 的 压迫 
妇女 的 特殊 形式 是 资本 主义 的 本 质 所 必需 的 。 久 当然 , 这 并 不 是 
说 ,性 别 等 级 在 资本 主义 以 前 不 存在 ,也 不 是 说 资本 主义 性 别 分 
工 的 发 展 与 以 前 存在 的 手 别 歧视 已 想 和 封建 主义 的 性 别 分 工 无 
关 。 资 本 主义 的 其 他 许多 方面 都 是 从 封建 社会 发 展 起 来 的 , 但 
是 这 种 发 展 在 某 一 阶段 具有 特殊 的 新 形式 。 

如 果 我 们 可 以 找到 妇女 劳动 边缘 化 没有 在 其 中 发 生 的 资本 
主义 社会 的 例子 ,那么 ,我们 就 可 以 有 理由 认为 妇女 劳动 边缘 化 
是 资本 主义 结构 的 外 在 性 质 。 可 是 我 们 找 不 到 这 料 的 例子 。 艾 
斯 特 . 怕 泽 拉 普 (Ester Boserup) 在 《妇女 在 经 济 发 展 中 的 作用 》 
一 书 中 引用 文献 详细 证 明 , 妇女 在 第 三 世界 经 济 中 的 处 境 由 于 
资本 主义 和 “现代 "工业 方法 的 引进 而 恶化 了 。 其 至 在 已 经 进入 
资本 主义 的 社会 ,妇女 劳动 已 在 那里 居于 经 济 中 心 的 地 方 ,资本 
主义 也 颁 向 于 使 妇女 劳动 边缘 化 .多 在 认为 资本 主义 经 济 要 求 
把 妇女 推 向 边缘 时 , 我 并 不 认为 , 我 们 不 能 合乎 逻辑 地 设想 有 一 
种 不 把 妇女 推 向 边缘 的 资本 主义 。 更 确切 地 说 , 我 认为 ,即使 有 
最 初 的 性 别 差 异 各 以 前 存在 的 性 别 歧视 思想 ,妇女 作为 二 等 劳 
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动力 在 其 中 起 作用 的 等 级 制 资本 主义 也 是 唯一 历史 的 可 能 性 。 
现实 意义 


理论 应 当 用 连续 性 、 一 致 性 、 简 明 扼要 、 有 说 服 力 等 标准 来 
评 倘 。 不 过 ,社会 理论 除了 这 些 标准 之 外 还 应 根据 它 的 现实 意 
义 来 评判 。 理 论 作为 政治 运动 的 一 部 分 ;应 当 根 据 怎样 才能 丛 
当地 期 待 它 促进 这 一 运动 自 标的 实现 来 评判 。 因 此 ; 在 这 最 后 
一 节 中 , 我 认为 , 二 元 制 理论 有 某 些 不 受 欢 迎 的 实际 意义 ; 这 进 
一 步 表 明 需 要 一 种 女权 主义 唯物 论 ,这 种 唯物 论 是 修正 了 的 马 
克 思 主义 的 组 成 部 分 ; 而 不 只 是 嫁 给 马克 思 主 义 。:: 

:全 元 制 理论 起 初 是 由 于 次 定性 的 实际 原因 发 展 起 来 的 。 左 
翼 为 男性 所 控制 ,公然 的 性 别 岐 视 分 子 和 被 开除 的 女权 主义 者 
被 当 作 资 产 阶级 来 对 待 。 愤 站 而 又 灰心 表 气 的 社 全 本义 妇 农 开 
冶 建 立 各 种 妇女 组 织 , 认为 需要 有 独立 自主 的 妇女 运动 , 以 使 纠 
正 霸 渗 的 问题 ,发展 女 权 主 义 的 理论 与 实践 。 二 元 制 理论 在 一 
定 程度 上 是 作 斩 独立 妇女 运动 的 这 种 论证 因素 产生 的 。 录 果 资 
本 主义 和 家 长 制 、 阶 级 主义 和 性 别 野 视 在 特定 社会 制度 中 各 有 
其 根源 ,那么 ,妇女 运动 从 混合 左翼 独立 出 来 便 是 非常 合情合理 
的 。 忆 .4 志 a s 5 全 

让 我 说 得 明确 一 些 , 我 相信 , 独立 自主 的 妇女 运动 对 于 妇女 
和 今天 的 左翼 都 是 绝对 必要 的 , 所 有 的 实际 原因 都 已 由 女权 二 
义 说 明了 。 始 女 应 当 拥 有 发 大 相互 之 间 除 务 人 以 外 的 积极 关系 
的 空间 ;我 们 能 够 出 色 地 学 会 发 展 我 们 自己 的 组 纳 , 树立 在 没有 
男人 统治 或 家 长 制 统治 的 生存 环境 中 做 说、 写 的 技巧 的 类 心 ; 
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和 独立 自主 的 妇女 运动 能 够 对 已 认识 到 有 反对 性 别 野 神 斗争 的 必 
要 ,但 还 没有 将 这 种 斗争 与 争取 社会 主义 的 斗争 视 为 一 体 的 妇 
女 产 生 有 力 影 响 ;等 等 。 

然而 , 独立 自主 的 妇女 运动 毋庸 寺 乡 的 现实 必要 性 并 不 表 
明 需 要 二 元 制 理论 。 男 人 和 妇女 在 资本 主义 等 级 制 性 别 分 工 内 
的 不 同 立场 , 为 妇女 单独 组 织 起 来 以 便 能 够 发 展 她 们 自己 的 技 
能 \ 做 出 她 们 自己 的 决定 、 进 行 反对 男人 及 其 性 别 歧视 的 斗争 造 
成 了 战略 土 的 必要 。 谁 都 不 应 从 这 种 必要 性 中 得 出 许多 社会 主 
义 女 权 主 义 者 得 出 的 结论 , 即 这 是 反对 两 个 不 相关 联 的 制度 的 
两 种 弧 立 的 斗争 。 的 

我 很 难 设想 , 反对 家 长 制 的 斗争 作为 与 反对 资本 主义 的 斗 
争 截然 不 同 的 斗争 能 具有 实际 意义 。 例 如 ,妇女 生育 权利 的 问 
题 党 无 疑问 是 处 在 争取 妇女 解放 的 斗争 的 前 列 。 如 果 某 个 问题 
可 以 作为 涵义 特殊 的 ,与 反对 资本 主义 的 斗争 截然 不 同 的 友 家 
长 制 斗 争 的 问题 提出 来 , 那么 淮 玫 会 认为 这 是 对 的 。 但 是 , 现实 
斗争 已 经 是 并 且 应 该 是 反对 我 们 生活 在 其 中 的 一 体 化 的 .有毒 
的 资本 主义 家 长 制 。 根据 近来 高 等 法 院 对 海德 修正 案 的 裁决 ， 
我 们 比 过 去 任何 时 候 更 多 地 知道 , 贫穷 的 第 三 世界 妇女 的 生育 
权利 所 受到 的 威胁 比 其 他 妇女 的 更 严重 。; 过 去 没有 认识 到 这 一 
点 是 妇女 运动 的 严重 失误 。 在 提出 妇女 生育 自由 的 问题 时 , 我 
们 面临 资本 主义 家 长 制 医疗 制度 的 现实 。 耐 且 , 当前 争取 生育 
权利 的 斗争 必须 包括 面 对 正 处 于 经 济 危 机 之 中 的 资本 主义 家 长 
制 国家 的 结构 。 而 闪现 实 观 点 说 ,要 把 反对 家 长 制 结构 斗争 最 
主要 的 方面 同 反 对 资本 主义 结构 的 斗争 分 开 简直 是 不 可 能 的 。 

谁 都 让 以 把 女权 主义 反对 对 妇女 进行 性 别 讶 待 的 斗争 作为 
无 需 反 对 资本 主义 的 反 家 长 制 结构 的 斗争 提出 来 。 这 种 斗争 的 
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某 些 行为 ,如 反对 强奸 企图 或 撤销 夜间 迷 逐 队 不 需要 具有 明显 
的 反 资 本 主义 的 性 质 。 但 是 , 例如 工作 场所 的 性 又 扰 和 性 韦 待 ， 
却 不 可 能 同 当 代 资 本 主义 生产 关系 必然 县 有 的 整个 等 级 和 从 属 
关系 制度 分 开 。 这 种 或 那 种 形式 的 性 对 扰 是 与 女工 交往 中 的 家 
常 便 饭 , 蚌 许 多 工厂 和 办 公 室 环境 中 上 下 级 关系 的 组 成 部 分 。 
妇女 性 别 具 体 表现 的 更 大 结构 当然 不 能 与 资本 主义 销售 努力 分 
开 ， a 
的 标志 

我 认为 ， 有 充分 实际 的 理由 驶 斥 认为 家 长 制 与 资本 主义 是 
先 要 进行 各 自 独 特 的 政治 斗争 的 两 种 独立 制度 的 看 法 。 这 种 态 
度 仍然 把 女权 主义 的 政治 活动 看 成 是 高 于 反对 资本 主义 的 社会 
主 交 政治 活动 。 这 样 就 把 一 副 双 重担 子 放 到 把 自己 等 同 于 社会 . 
主义 女权 主义 者 的 人 肩 上 , 而 这 是 不 能 直接 放 到 其 他 社会 主义 
者 的 肩 上 的 。 

作为 女权 主义 影响 的 结果 , 许多 社会 主义 个 人 和 组织 对 于 
检查 他 们 自己 的 性 别 歧视 和 实践 变 得 更 为 自觉 .他们 更 加 认识 
到 了 组 织 妇 女 和 处 理 妇女 阿 题 的 必要 。 然 而, 总 的 来 说 , 社会 主 
义 者 并 不 认为 斗争 的 妇女 所 受 的 压 追 是 反对 资本 主义 的 斗争 的 
一 个 重要 方面 。 二 元 制 理论 通过 坚决 认为 妇女 所 受 的 特殊 压迫 
在 非 资 本 主义 制度 中 存在 助长 了 一 点 。 作 为 结果 , 在 社会 主义 
运动 内 妇女 间 题 仍然 被 分 割 ,通常 仅仅 是 由 妇女 处 理 的 问题 , 作 
为 一 个 整体 的 混合 社会 主义 运动 不 能 把 有 关 妇 女 受 压迫 的 问题 
像 其 他 问题 那样 严肃 对 待 。 

妇女 在 资本 主义 制度 下 受 压 迫 的 理论 表明 资本 主义 本 质 上 
是 家 长 制 的 ,这 种 理论 能 够 疏 变 女 权 主 义 政治 实践 后 改造 资本 
主义 机 构 与 资本 主义 关系 的 努力 之 间 的 关系 。 对 于 历史 地 发 展 
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起 来 、 今 天 还 存在 着 的 资本 主义 而 言 ,如 果 把 妇女 锥 向 边缘 并 使 
她 们 作为 次 要 和 劳动力 起 作用 的 重要 性 是 无 可 争辩 的 事实 , 那么 
友 对 压 追 妇女 和 把 妇女 推 向 社会 边缘 的 斗争 本 身 就 是 反 资 本 主 
义 的 。 , 

芭 芭 拉 ' 艾 伦 瑞 奇 把 社会 主义 女权 主义 者 说 成 是 参加 过 两 
次 以 上 会 议 的 社会 主义 者 .四 这 种 说 法 并 不 完全 是 无 礼 之 词 ， 
因为 现在 对 社会 主义 女权 主义 的 理解 仍然 颁 向 于 把 女权 主义 实 
践 看 成 是 传统 的 社会 主义 实践 。 在 这 种 婚姻 中 , 我 们 现在 就 像 
是 必然 干 一 切 家 务 的 受 折 磨 的 秘书 。 

我 认为 , 识别 社会 主义 女权 主义 政治 就 是 坚持 下 列 原则 : 参 
与 女权 主义 组 织 计 划 本 身 就 算是 扎 扎 实 实 的 社会 主义 政治 工 
作 , 所 有 社会 主义 政治 工作 都 应 当 至 少 包容 关 于 妇女 受 压 迫 或 
妇女 同 社会 主义 运动 的 关系 的 问题 , 并 从 女权 主义 角度 将 这 些 
问题 明确 提出 来 。 二 元 制 理 论 没 有 为 证 实 这 种 关于 社会 主义 女 
权 政 治 意义 的 观点 提供 理论 依据 。 只 有 那 种 认为 妇女 受 讨 迫 的 
Rn 
依据 。 四 


注 . 释 : 


. @ : 关 寺 二 元 制 理论 的 其 他 一 些 言 沦 , 请 参阅 Linda Phelps， 
“Patriarchy and Capitalism”"，Quest，1975 年 秋季 第 2 卷 第 ,2 号 ; Zillah 
Eisenstein, “ Developing a Theory of Capitalist Patriarchy" , 载 于 Fisenstein 主编 
的 Capitatist Patriarchy and the Case for Socialist Feminism (New York: 
Monthiy Review Press, 1979), PP. 5 — 40。 

四 TuierMitchell, Pryhounalysis and Feminism {New York: Vintage 
Books, 1975), P.409. 
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是 同上 上,P.406。 

@ .参阅 Mina Davis Caufield, “Universal Sex OQppression: A Critique 
from Marxist Anthropology"，Cataiyst ，1977 年 夏季 第 10 一 11 期, PP.60 一 
70。 : 
-名 :请 比较 Mc-Donough 和 Harrison 在 “patriarchy and Relations of 
Prodactior 一 文中 对 Mitehel 的 批评 , 载 于 由 Kuhn 与 :Wolpe 合 编 的 
Feminism and Materiatism ( London: Routeiedge and Kegan Paul, 1978), PP. 
12—25。 了 
@ -Ann Ferguson “Women as a New Revoiutionary Class”, 载 于 由 :Pat 
Walker 主编 的 Betzween Lubor and Capitat 【Boston; South End Press,: 1979), 
PP.279 — 312。 . L 

名 这 是 Mitchell 在 Wormen”s Estaze 一 书 (New York: Vintage Books, 
1973)》 中 盖 述 的 基本 观点 ,并 请 参阅 ;Sheila Rowbotham; Women:.' s 
Consciousness, Man’s Worid (Middte Sex: Penguin Bbok; 1973), PP. 61 — 
63。 和 a a i 
图 ”请 参阅 Jane Flax,“Do Feminists Need Marxisam?”Quax , 1976 年 
夏季 第 3 卷 第 1 号 ,P.55。 

图 Fereusca 把 核心 家 庭 措 给 成 独 竺 生产 方式 的 企图 存 在 明星 问题 
但 我 不 想 在 分 析 这 些 问 题 的 文章 中 占用 篇 幢 。 首 先 , 在 好 类 于 性 一 情感 生 
产 的 思想 中 做 乎 没有 尾 何 物质 商品 生产 出 来 ;很 难 理解 马克 慰 主 义 常 识 中 
不 生产 任何 物质 商品 的 生产 方式 概念 。 第 二 , 她 的 剧 秀 预先 假定 , 性 一 情 
感 生产 方式 可 以 有 茶 种 不 依 束 窒 本 主义 生产 方式 的 独立 存在 。 然而 , 假若 
没有 物质 商品 生产 出 来 , 这 种 独立 是 不 可 能 的 。. 

于 ”请 参阅 Rosalind Petchesky, “Dissolving thd Hyphen: A Report on 
Marxist Feminist Groups 1 一 5”， 载 于 -Eisenstert: 主 编 的 前 引 书 , PP.373 - 
387。 

. DD 参阅 Eli Zaretsky, Capitatism, the Fumily and Personal Life (New 
York: :Harper and Row, 1976);: Ann Oakley, Womer ’ s Work: The 
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Housewife Past and Prevent (New York: Vintage Books, 1974); Roberta 
Hamilton, The Liberation of Women: A Study of Patriarchy and Cepiralism 
(London: George Allen and Unwin, 1978)., 

他 在 作为 许多 这 类 分 析 的 出 发 点 的 {家庭 .私有制 和 国家 的 起 源 》-- 
书 中 , 恩 属 斯 表明 了 局 样 的 倾向 。 他 把 各 个 历史 时 代 的 所 有 劳动 划分 为 秘 
大 劳动 秆 公共 劳动 。Engels, Origin of the Family, Privare Pruperty uand the 
Stateo 

B Batya Weinbaum 和 Amy Bridges, “The Other Side of the Paycheck: 
Monopoly Capital and the Structure of Consumption” , 载 于 Eisenstein 主编 的 前 
引 书 , PP.190 一 205。 | 

移 关于 对 阶级 社会 和 国家 在 家 长 制 家 庭 的 基础 的 深刻 和 有 说服 力 
的 最 新 叙述 , 消 参 阅 Sherry B. Ortner,“The Virgin and the State”, Feminist 
Studies，1978 年 10 月 第 4 疮 第 3 号 .PP.19 -36， 

BB: Karl Marx 和 Frederich Engcls, The Gerrman Jdevlogy, C.J. Arthur 
编辑 (New York: Internationat Publishers, 1970), P. 43, P.54. 

多 同上 书 , 第 65 页 . 

名 问 上 书 ,第 62 页 。 

起 同上 书 ,第 68 页 .关于 对 马克 妃 主 义理 沦 , 特别 是 The German 
Jadeoluey 中 分 工 概念 意义 的 更 全 面 丢 述 , 请 参阅 Andreas Hegedus, “The 
Division of Labor and the Social Structure of Socialism”, 载 于 由 Peter Berger 编 
辑 的 Morrisgm and Socintogy (New York: Applcton - Century Crofts，1979 )， 
PP. 128 ~ 145; 又 见 Bertell Ollman, Alienarion (Cambridge: Cambridge 
University Press，1971), 第 24 襄 。 

但 请 参阅 前 引 Hegedus 著作 . 

多 请 参阅 Raymond Wiltiams, Marzisn arnd laterature{ (Oxford University 
Press, 1977}, PP.75 —95. 

修 在 本 文 以 前 的 说 法 中 ,我 指出 了 通用 的 “男女 分 4" 这 个 范 酝 ， 然 
而 ,后 来 筑 得 出 结论 , “性别 分 上 “更 好 地 抓 住 了 现象 , 央 为 天 过 “性别 " 概 
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念 ,可 以 集中 于 划分 的 社会 意义 , 而 不 基 生理 或 “自然 "划分 。 

多 关 于 古 硕 腊 社会 妇女 与 家 务 的 关系 的 经 济 和 政 苔 意义 的 文献 , 请 
和 参阅 Marilyn Arthur， “Liberated ”Women: The Classical Era”, 戟 于 由 
Bridenthal 和 Koonz 合 编 的 Becomimg Visible (New York: Houghton Mifflin; 
1977), PP. 60 ~ 89; 又 是 Ebse Boulding, The Underside of History( Boulder, 
Colorado: Westview Press, 1976); PP.257— 263。 : 

因 参阅 JoAnn McNamara 和 Suzanne F. Wempke,“Sanetity and Power: 
The Dual Pursuit of Medieval Women,“ 载 十 Bridemthal 和 Koonz 合 编 的 前 引 书 ; 
芝 巡 Elzabeth Jareway, Man’ s Worid, Woman’ s Place 【New York: Decll 
Publishing Company , {971), PP.13 — 22。 

贸 在 The Dialectic of Ser… 书 中 (New York: Bantam Books，1970)， 
Firestone 对 妇女 受 讨 迫 作 了 唯物 主 广 的 叙述 .我 认为 ,她 叙述 的 问题 不 可 
能 是 用 人 性别 解 释 阶 级 的 计划 , 而 是 她 所 内 的 纯 心 理学 方法 。 

区” 前 引 Boulding 著作 。. 

.仙人 例如 ， 有 许多 证 据 可 表明 社会 在 性 别 分 工 的 大 范围 内 是 以 生来 为 
中 心 次 定 , 还 基 以 父亲 为 中 心 决定 。 请 参阅 .Bette S. Denich “Sex arid 
Power in the Balkans"， 载 十 Rosaldo 和 Lamphere 合 编 的 Waman， Culture 
and Society (Stanford University Press, 1974)。 

-TD Nancy Chodorow, The Reprocdiiction of Motheriag ( Berkeley: Berkeley 
University Press, 1978 ); Dorothy Dinnerstein, The Mermaid aund ihe 
Minotaur (New York:: Harper and Row, 1976). 

四 前 引 Boulding 著作 。- 

从 judith.Brown 对 易 洛 性 器 女 较 高 地 位 的 许多 皇 玉 是 依据 对 她 们 在 
生产 和 控制 她 们 拥有 的 资源 中 的 作用 的 考察 。 请 看 “Iroquois Women: An 
Ethnohistoricat Note”", 载 于 由 Rayna Reiter 让 编 的 Towwrd un Anthroplogy 
of 本 ore (New York: Mothly Review Press. 1976)。 、 

名 ”Mary Ryan 的 著作 Womanhood in America From Colonialt Times tr 
the Prewent (New Yark: New Viewpoints, 1975)? 可 以 作为 运用 我 所 介绍 的 方 
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法 的 例 了 。 她 在 自己 的 叙述 和 说 明 中 总 是 设法 了 解 妇 女 在 家 庭 内 外 的 经 
济 请 癌 以 下 她 们 的 劳动 活动 。 她 从 不 把 任何 时 候 的 这 种 情况 全 部 缩小 为 
对 这 种 分 工 的 分 析 , 而 总 是 在 特殊 的 叙述 中 包括 男 外 的 因素 。 

WT Heid; Hartmann, “Capitalism, Patriarchy and Job Segregation by 
Sex”, 工 于 由 Eisenstein 证 编 的 前 引 书 , PP.206 一 247. 

BBarbard Ehrenreich 和 Dicrdre English, For Her (umn Good (Garden 
City, N.Y. Doubleday Anchor Press, 1978), 

他 ”Hartmann, 采 引 书 ,P.207。. 

加 Heleith Saffioti， Women in Class Society (New York: Monthly 
Review Prcss，1978)， 特 别 侈 阅 第 12 本， 

镶 ” Hartmann, 前 引 书 , PP.209 一 211。 

国 ”FEhrenreich 各 English, 前 引 书 PP.6 一 9; Alice Clark，Working Lifé 
of Women in the 17th Century (New York: Harcourt, Brace and How, 
-1920); Ann Oakley, “Womcrn’s work”, 前 3 引 书 ,第 2 总 ;Kathleen Case,，“ The 
Cheshire Cat: Reconstructing the Experience of Medieval Women"， 载 于 由 
Bercnice .Carroll 主编 的 Liberaring Women’ s Historyt{ Chicago: University 
of ilinois Press, ‘1976), PP.224 - 249; Mary Ryanv 前 引 书 ,PP.19 一 82。 

轧 Saifiod, 前 引 节 ,P.53。 ，. 

-全 Mrry' Capitat， 第 1 卷 (New York，Internaticnal Publisher，i967)》， 
PP.631 -~ 639。 

DB Elzabeih Faulkner Baker, Technotogy uand Wumen’ s Work (New 
York: Columbia University Press，1964), 第 1 音 。 2 

各 性 上 :又 见 Alice Kessler-Harris, “ Women, Work and the Social 
QOrder", 载 于 由 Carrol 主编 的 前 引 书 , P.335。 

种 Baker 著作 ,第 1 章 ; Kessler- Harris, “Shatifying by Sex: Understanding 
the History ci Working Women”, 载 十 由 Edward、Reieh 和 Gordon 合 编 的 Labor 
Nrker Seprmeniation 【Texington，MA:D.C.Heath and Company, 1975), PP.217 
一 242， 
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多 Jare.Humphties, “Women: Scapegoats and Safety Valver in the Grear 
Depression", 载 于 Review: of Radical Ecoromics, 1975 年 春季 8 卷 第 1 好 
PP.98 - 121: 

代 前 引 Baker 著作 和 Kessler Harris, “Stratifying by Scx…… ”两 部 著 
作 详 细 记 述 了 19 世纪 美国 性 项 划分 的 程 痿 ;可 比较 欧洲 的 报 全 请 参阅 
Teresa M. Me Bride “The Long Road Home: Waidn 人 Wotk. iad 
Industrialization”"， 载 十 Bridenthal 秘 Kqons 主编 的 前 引 潢 :. A 

苇 ”Ehrenreich 和 Engjish, 前 引 书 ?Ryan, 第 3- 玉 上 nn pb. Gordon 
Mari Jo Buhile, “Sex and Class in Colonial and Nineseenth Century America”, 载 
于 由 Carroll 主 缩 的 前 引 韦 。 

名 Kessler-Harris, “Women, Work and the Social Order”, PP. 333 — 
337。 

八 ”Ann Foreman 认为 , 在 资本 主义 制度 下 分 配给 妇女 的 特殊 类 型 的 
家 务 劳 动 是 一 种 特定 的 明确 的 资本 主义 劳动 形式 。 这 就 是 说 , 雇 骨 劳动 并 
不 是 资本 主义 造成 的 唯一 的 劳动 形式 ; 它 还 造就 了 私有 化 的 家 务 劳 动 。 
Foreman 认 为 ,: 这 是 资本 主义 生产 方式 的 - -个 组 成 部 分 - 请 参阅 
Femininity as Alienation (London: Pluto Press，1977) 。 

DD Ester Boserup, Women’s Role in Economic Development (New York 
: St. Martin 's Press, 1970); 又 见 E.M. Chaney 和 M.Schmink, “Women and 
Modernization: Access to Tools", 载 于 由 Nash 和 Safe 合 编 的 Ser and Class 
in Latin America (New York: Praeger, 1976)。 

晓 ”参阅 Ryan 前 引 书 , PP.251- 304。 

图 “Working Papers in Socilist Feminism”,“ 新 美国 运动 "(New American 
Movement) 小 册子 。 
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卡 罗 * 吉 里 根 


男性 生命 





周期 中 的 女性 地 位 - 


106 


[编者 按 ] 作者 卡 罗 . 吉 里 根 ( Carol 
Gilligan) 博 士 条 美国 哈佛 大 学 教育 学 研 
究 生 院 教授 。 在 本 文中 ,她 从 心理 学 角 
度 分 析 了 学 术 其 作 、 远 十 传说 、 弗 洛 读 德 
理论 及 心理 分 析 实 践 中 存在 的 男性 中 心 
主义 视角 。 通 过 引述 儿童 游戏 对 男女 两 
性 不 同性 格 气 质 的 塑造 以 及 文学 艺术 中 
对 男女 两 性 不 辣 气 质 的 描写 ,证 明 男 性 
的 主要 特征 是 自我 中 心 ;而 女性 的 主要 
特征 则 是 关爱 他 人 、 注 重 人 际 关系 中 的 
温情 的 , 并 尖锐 地 提出 ,对 他 人 的 关爱 与 
情感 不 是 女性 的 缺点 ,而 是 她 们 与 男人 
相 比 的 优越 之 处 。 文 章 的 结论 是 :生命 


* Carol Gilligan, "Woman’ s Place in Man's Lifc 
Cycle”, 3E Giligan, In A Different Vore—— 
Pswhotlopgical Theory cand Wamen” *s Pewelopment, 
Harvard liniversity Press, Cambridge, Massy London, 
1982: PP. 5 一 23。 一 一 编 注 


周期 理论 宗 客 观 深 入 女性 世界 之 日 , 便 是 两 性 研究 终 能 获得 成 
果 知 超越 之 时 。 


在 《 棵 桃园 ?第 二 幕 中 , 年 轻 商 人 洛 潘 诉说 了 他 生活 中 繁重 
的 工作 及 某 种 意义 上 的 成 功 。 他 和 白手起家, 邮 买 祖辈 父辈 为 奴 
之 处 的 房地产 ,以 期 彻底 抹 去 家 庭 中 那 段 “ 可 怕 、 悲 痛 的 历史 ”。 
他 购买 栅 桃 园 时 , 与 困 主 兰 英 丝 卡 姬 夫人 杀价 失败 ,但 仍 坚持 自 
己 头 下 樱桃 车 ,并 将 该 园 改 建 为 避暑 别墅 ,让 后 代 们 “过 全 新 的 
生活 ”"。 在 解释 性 略 形 成 原因 和 行为 动机 时 ， 诈 语 进 需 出 男性 意 
象 {the image of man): 习 

”每 当 失 眠 对 我 都 想 , 上帝， 你 匡 予 我 们 无 数 的 森林 ， 无 

这 的 大 地 和 广 闭 的 地 平 绕 < 我 们 生活 于 其中 ， 畦 应 做 强 者 、 

EA 50 

此 时 , 兰 美 丝 卡 娅 夫人 打 断 他 说 : 2 

. 你们 觉得 你 们 旋 是 强 者 、 巨 人 。 让 在 现实 中 成 腑 着 和 

们 。 

人 类 生命 周期 查 念 的 出 现 ， 使 人 们 的 经 万 与 理解 过 程 连 拱 
一 致 起 来 ,使 理想 根据 现实 生活 进行 调整 ,达到 一 种 新 的 谐 调 和 
秩序 .这 种 谐 调 和 秩序 的 完成 ,在 二 定 程度 上 取决 于 主体 位 置 
和 视角 , 性 别 在 此 起 一 定 作 用 。 男 女 两 性 各 自 的 观察 \ 经 历 和 体 
验 模式 是 不 同 的 。 女 词 夫 在 戏剧 中 那 一 男 一 女 对 “男性 意象 "的 
讨论 显示 出 两 性 对 人 类 生存 状况 与 发 展 的 不 同感 受 和 价值 观 。 

在 社会 科学 研究 领域 , 当 大 们 试图 消除 性 别 差异 以 期 达到 
某 种 公正 的 社会 待遇 时 , 性 别 差异 问题 反而 显得 突出 。 近 期 发 
现 ,以 往 在 性 别 观 念 方面 似乎 中 立 的 理论 其 实 始终 反映 着 一 种 
观察 与 评估 的 偏见 。 该 偏见 ( 像 语言 本 身 一 样 ) 暴 露出 了 认 知 的 
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类 别 与 性 质 全 然 是 人 为 建构 的 。20 世纪 文学 的 把 力 及 其 对 判 

断 评估 相关 性 认 知 的 导向 , 充斥 人 我 们 出 

刚 意 识 到 : 人们 是 如 此 习惯 于 从 男性 视角 来 观察 与 思考 。 这 一 

发 现 要 归功 于 威廉 姆 斯 特 伦 克 和 和 E.B. 怀 特 的 经 典 名 篇 (类 型 

诸 因 素 》。 他 们 写 道 ,一 位 英文 教师 注意 到 英语 语法 教学 课本 中 

一 直 矣 用 关 柯 坦 律 治 (Coleridge) 对 拿破仑 的 摘 述 作为 例句 ， 如 : 
“他 口 若 基 河 ,很 吸引 人 。” 

“他 走 过 全 世界 , 曾 在 六 个 国家 居住 。 

“他 看 见 一 个 女人 ,由 两 个 孩子 陪伴 着 , 锡 慢 沿街 走 远 。” 

从 亚当 和 夏娃 的 传说 中 就 可 以 看 出 这 种 男性 中 心 的 心理 定 
势 :女人 是 由 男人 的 肋骨 做 成 的 ,她 是 被 动 的 .不 重要 的 附属 品 ， 
是 伊甸园 中 的 变态 者 , 使 亚当 堕落 。 心 理学 理论 家 们 同样 接受 
了 这 种 倾向 性 灌输 。 男 性 的 生活 被 潜移默化 地 视 作 全 体 人 类 的 
标准 生活 。 

弗 洛 伊 德 旱 在 1905 年 就 提出 让 他 名 场 四 海 的 “ 俄 底 浦 斯 
(Oedipus) 情 结 " 理论 。 请 注意 , 该 理论 始终 紧 紧 围绕 男性 儿童 
的 性 心理 经 历 。1920 年 后 ,他 拼命 用 女性 解 部 学 知识 笋 女性 与 
家 庭 的 早期 关系 来 解释 他 理论 中 的 自 相 矛盾 之 处 。 他 认为 女性 
从 小 就 葬 莫 男性 ,因为 她 们 都 是 “发 育 不 全 者 ”, 他 说 女性 从 青春 
前 期 开始 在 情感 上 与 母亲 出 现 特殊 纽 结 ; 他 说 女性 性 心理 发 展 
历程 是 女性 特殊 生理 解剖 事实 的 精神 后 果 …… 总 之 , 他 试图 把 
女性 安放 入 他 的 男性 概念 模式 中 去 , 把 女性 的 生理 解剖 与 男性 
比 ,把 灵性 性 心理 发 展 历程 与 男性 比 ,把 女性 捍 来 捏 去 直至 正好 
适应 他 提出 的 男性 模式 。 他 还 把 超 我 、 度 心 与 阅 割 焦 虚 全面 联 
系 在 一 起 , 认为 女性 的 超 我 是 妥协 折衷 的 结果 :从 不 * 过 分 冷酷 
坚定 、 绝 情 . 独 立 、 蛮 横 、 霸 章 “ 因 为 我 们 要 求 女 性 适应 男性 ,为 
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男性 着 想 ”"。 他 归纳 说 : 
男女 的 道德 标准 也 不 同 。 女 性 判断 能 力 差 , 且 爱 异 多 

被 情绪 所 左右 ;对 生活 的 热 望 普 启 较 低 …… (1925 年 ,第 257 一 

258 页 ) ， 

这 就 把 性 ， 心理 研究 转换 为 对 女性 发 言 。 不 良 ” 、 人 格 缺 陷 及 
经 历 局 限 的 批评 。 南 希 . 乔 多 葛 (N. Chodorow)(1974 年 ) 提 请 
人 们 研究 解释 “每 个 时 代 当 中 畴 造田 女人 格 及 角色 方面 某 些 普 
议 差 异 的 演变 与 继承 ”"。 她 指出 ,所谓 性 别 差 异 的 根源 不 在 于 解 
剂 学 的 区 别 , 而 在 于 “早期 生活 所 受到 的 抚育 教养 之 性 质 "。 男 
女 早期 生活 的 社会 环境 不 同 , 各 自 的 感受 自然 不 赔 。 而 基本 的 
性 别 差 异 又 影响 人 格 心 理 的 形成 。“ 女 性 化 人 格 比 男性 化 人 格 . 
更 情绪 化 、 更 注意 人 际 美 系 。"(1974 年 ,第 43 一 44 页) . 

.党 罗伯特 -斯 多 勒 尔 (R Stoller) 研 究 的 影响 ， 南 希 认为“ 天 
在 三 岁 左 右 注定 要 进行 的 性 别 角 色 认同 过 程 和 结果 是 人 格 形 成 
的 重要 核心 ”。 鉴 于 在 生命 最 初 三 年 当中 了 照看 人 多 是 女性 ;两 性 
幼 间 的 性 别 认同 与 人 格 定型 结果 有 异 。“ 母 亲 常 感到 女儿 像 她 ; 
是 她 的 延续 体 ; 女 世 也 常 感到 她 像 母 亲 , 于 是 认同 过 程 有 产生 混 
淆 的 可 能 性 。" 与 此 对 应 , “母亲 常 能 意识 到 此 子 是 异性 , 儿子 也 
意识 到 与 母亲 脱离 的 必要 ,于 是 对 初恋 对 象 加 以 有 意识 的 限制 ， 
并 控制 对 母亲 的 亲热 程度 。 这 使 男性 在 自身 发 展 中 更 强调 个 
性 , 自我 的 边界 更 率 固 。” 不 过 ,两 性 在 早期 经 历 与 体验 中 的 差异 
“并 不 意味 着 女性 自我 的 边界 一 定 比 男性 的 模糊 脸 弱 ， 也 不 意味 
着 女性 更 容易 患 精 神 疾 病 , 它 只 意味 着 女性 从 幼年 起 就 比 男性 
更 富 于 同情 心 , 善于 体察 他 人 的 感受 和 需要 。 女 性 在 自我 塑造 
过 程 中 并 不 强调 什么 青春 前 期 关系 模式 ,因而 当 回复 到 那 种 关 
系 和 情感 时 , 自我 并 不 受到 威胁 -…… 女性 与 外 部 物质 世界 有 着 
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干 丝 万 缕 的 微妙 联系 ;她 们 并 不 认为 她 们 与 男性 存在 什么 严重 
的 区 别 差异 。"(1978 年 ,第 150、166 一 167 页 ) 

男女 两 性 各 自 不 同 的 经 历 和 情感 道路 受 社会 和 大 际 司 相互 
关系 的 制约 。 两 性 对 人 际 关系 (特别 是 人 格 独立 性 ) 的 感受 和 需 
要 是 不 一 样 的 。 男性 从 小 就 被 社会 教会 与 他 人 分 离 , 谋求 人 格 
独立 (第 一 步 是 在 情感 上 与 母亲 分 离 )， 这 些 定 势 与 性 别 认 同 紧 
密 联 系 在 一 起 ， 演 恋 为 “男子 汉 ” 形 象 不 可 或 缺 的 特质 ;而 女性 性 
别 认同 的 实现 并 不 芭 决 于 与 他 人 在 情感 方面 的 分 离 ， 也 不 强调 
独立 性 ; 而 注意 与 他 人 的 情感 联系 。 男性 性 别 认 同 要 求 使 男性 
对 亲密 关系 感到 不 自在 (似乎 对 他 人 的 情感 投入 会 导致 硬汉 风 
格 "的 损失 或 示 色 ), 造 成 男性 对 协调 人 际 关系 感到 玫 力 ;而 女性 
常 难 做 到 与 众 不 同 (或 :女性 敌 到 与 众 不 同 及 估 格 独立 要 付出 比 
男性 高 郧 的 代价 )。 这 是 社会 要 求 的 。 遗 憾 的 是 ， 心理 学 书籍 党 
习惯 于 把 人 格 相 对 较 弱 的 独立 倾向 聊 为 ” 发 育 不 全 ”或 作为 人 的 
“失败 ”。 南 希 . 乔 多 葛 在 她 的 理论 中 就 人 格 发 展 中 的 性 别 差 异 
问题 向 带 有 男 权 偏见 的 传统 精神 分 析 学 说 提出 了 明确 挑战 。 

米 德 {G. 吾 . Mead, 1934 年 ) 和 皮 亚 杰 (j.Piaget, 1932 年 ) 对 
蕊 童 游戏 做 了 考察 , 指出 ( 小 学 期 间 的 ) 游 戏 可 以 被 看 作 孩 子 们 
学 习 旺 应 社会 生活 的 彩排 活动 ; 儿童 在 其 中 尝试 体验 她 (他 ) 们 
未 来 的 第 色 , 从 别人 眼中 返 视 自 身 , 并 学 习 遵 守 社 会 生活 要 求 与 
规则 ,同时 领悟 这 些 要 求 与 规则 都 是 人 为 的 ， 都 不 是 一 成 不 变 
的 。 | 

珍妮 特 . 列 维尔 (J. Lever, 1976 年 ) 认 为 ， 作为 儿童 社会 化 过 
程 的 主要 活动 , 儿童 游戏 帮助 儿童 意识 到 性 别 差异 的 存在 。 她 
从 中 产 阶级 白人 家 庭 的 子女 中 选 出 181 例 10 一 11 岁 小 学 生 , 观 
察 她 (他 ) 们 在 体育 课 及 课 间 玩 杰 活动 的 组 织 、 结 构 和 特征 ,并 收 
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集 被 试 记 录 校 外 生活 的 日 记 ， a 她 发 
现 : 

1. 男性 的 游戏 多 在 室外 进行 ， 

2. 男孩 的 "合群 "规模 较 大 :; 

3. 田 孩 更 经 常 热衷 于 竞技 性 、 对 抗 性 游戏 ; 

4. 男孩 游戏 时 间 较 长 ， 花样 较 多 ， 技巧 性 更 高 ， 较 不 容易 "3 和 
典 玩 够 ”; 

5. 男孩 能 较 有 效 地 解决 恢 伴 间 争 端 。“ 在 本 调查 中 ， 男孩 被 
观察 到 一 直 争 哮 不 休 , 但 未 观察 到 因 秆 吵 耐 中断 的 玩 机 。 不 论 
多 激烈 的 争执 ,总 在 7 分 钟 内 结束 。 他们 达成 协议 的 最 有 效 建 
议 总 是 ' 重 玩 ! 重 玩 1'”( 第 482 页 ) 对 男孩 来 说 ,争吵 似乎 与 玩 机 
同样 有 趣 。 但 在 女孩 ,争执 的 爆发 常 导 致 游戏 结束 。 

列 维尔 证 实 了 皮 亚 杰 对 儿童 游戏 的 发 现 , 即 :秩序 意识 对 道 
德 意 识 的 发 展 至 关 重 可, “女孩 这 方面 的 意识 远 不 及 男孩 的 强烈 
充分 ”( 第 7 页 六 男孩 在 童年 阶段 具有 特别 的 兴趣 , 而 女孩 则 不 
然 ;: 她 们 对 既成 规则 的 态度 更 宽容 “更 实用 主义 "只 要 有 回报 
就 行 ”( 第 83 页), 因 此 更 容易 与 他 人 观念 保持 融 治 一 致 。 :在 此 , 列 
维尔 周 皮 亚 杰 一 样 ,习惯 性 地 把 几 童心 理发 育 历程 简单 等 同 于 
男性 儿童 心理 发 育 , 爱 拿 女孩 的 情况 与 男孩 的 比较 ,并 推导 出 男 
性 优越 的 片面 结论 , 忽视 女性 对 他 人 情绪 体察 、 理 解 和 关 钙 的 价 
值 ,甚至 认为 这 种 澄 情 妨碍 事业 的 成 功 。 列 维尔 建议 说 , 不 想 长 
人 用 玩 男孩 
子 的 游戏 。 

劳伦斯 : 科 尔 伯 烙 (L. Koblbetg, 1969 年 ) 认 为 裁决 争端 的 
角色 游戏 为 孩子 们 提供 形成 道德 观 的 有 效 机 会 ,并 说 女孩 子 的 


这 种 机 会 少 于 男孩 。 在 女孩 的 传统 游戏 项 目 ( 如 跳 房 子 、 跳 绳 ) 
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中 ,一 方 玩 得 好 未 必 标 志 另 一 方 失 政 , 故 竞争 性 不 明显 ,争端 各 
裁决 机 会 也 不 易 出 现 。 如 有 和 争议 ,女孩 子 们 只 是 黑手 “不 玩 了 ” 
而 已 ,不 竖 持 解决 争端 ,也 不 热衷 于 修改 游戏 规划 。 女 孩子 更 重 
视 与 伙伴 的 友情 , 并 不 看 重 某 游 戏 的 持续 。 她 们 宁可 中 止 游戏 ， 
也 不 和 伙伴 钉 翻 。 

列 维尔 总 结 说 , 男孩 从 他 们 的 游戏 中 学 到 独立 ,掌握 协调 团 
体 活动 的 组 织 技能 。 社 会 鼓励 男孩 公开 反对 敌 方 ,并 与 朋友 大 
服 竞争 。 与 此 相对 , 女孩 子 游戏 的 团体 规模 较 小 , 常 限于 最 要 好 
的 少数 亲密 伙伴 之 闻 ; 活 动 多 在 私下 进行 , 常 具 隐蔽 性 , 且 往 往 
是 平等 合作 式 的 , 更 富 于 细 眶 敏感 的 温情 ,反映 出 人 类 关 条 中 温 
声 善 良 的 一 面 。 

这 样 , 当 青 春 其 来临 之 时 , 男女 两 性 已 形成 截然 不 同 的 社会 
(人际) 交往 方法 模式 。 青 春 期 是 “个 性 发 展 塑 造 的 第 二 个 关键 
阶段 ”( 布 劳 斯 ,Blos, 1967 年 ), 青少年 在 此 阶段 要 完成 人 格 独立 
的 过 程 。 此 阶段 的 女性 心理 发 育 相当 复杂 , 匣 临 诸多 困扰 。 

弗 洛 伊 德 写 道 :“ 青 春 期 使 田 孩 身上 爆发 力 比 多 , 而 在 女孩 
则 表现 为 一 种 压抑 , ”这 是 因为 , 青春 期 女孩 需要 克服 自身 “男性 
化 的 性 欲 冲 动 ”, 使 那 种 冲动 转变 为 成 人 阶段 特 吻 的 女性 化 的 性 
谷 (1905 年 ,第 220--221 页 )。 女 孩 在 此 阶段 不 得 不 承认 并 接受 “她 身 
上 的 内 割 事 实 ”(1931 年 ,第 229 页 )。 弗 洛 伊 德 进一步 解释 说 ,女孩 
在 青春 期 意识 到 “她 自 恋 的 创伤 ”, 在 心 且 中 强化 “ 2 
感 ,去 势 感 与 劣势 感 ”(1925 年 ,第 253 页 )。 

艾 里 克 : 艾 里 克 森 ( 匡 .Erikson) 将 此 学 说 拓展 为 :青春 期 焦 
点 问题 是 角色 确认 。 女孩 在 此 紧要 关头 , 心理 处 于 临界 高 危 状 
态 。 在 他 (1950 年 ) 列 出 的 大 类 心理 发 育 作 大 阶段 之 中 , 青春 期 
排 在 第 五 , 此间 主要 任务 是 锤 打出 谐 调 一 敏 的 .连贯 的 自我 感 
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受 , 使 具备 成 人 生活 所 需 的 爱 和 工作 的 能 力 , 并 得 到 他 人 (社会 ) 
承认 :“ 我 已 成 人 。" 艾 里 克 森 前 四 个 心理 阶段 任务 的 完成 情况 影 
响 此 阶段 的 过 渡 成 功 。 那 到 个 阶段 的 任务 焦 次 为 

1. 信 竹 感 战胜 猪 测 怀疑 
自主 感 战胜 着 耻 退 缩 


主动 感 战胜 被 动 罪恶 .. 





成 就 感 战胜 劣势 感 


在 这 里 ， 艾 里 吉森 讨论 的 是 男孩 还 是 女孩 呢 ? 又 是 男孩 
他 (1968 年 ) 说 过 ,青春 期 女孩 的 心理 成 熟 是 界外 一 种 进 
程 : 她 暂 绥 角色 确认 ,只 准备 去 吸引 塑 井 她 的 男人 来 解救 她 ,: 填 
补 她 的 “潜在 隙 ”(“the inner space” ) 之 空 算 寂 赛 (着 重 号 为 译 者 
所 如)。 对 女性 而 言 ,亲密 行为 (包括 性 行为 ) 在 角色 完全 认同 之 
前 进行 ,因为 女性 是 通过 与 他 关 的 关系 来 讨 识 自 盘 、 凶 解 自身 
的 。 而 男性 的 角色 确认 完成 在 先 , 亲密 关 录 在 后 ,在 男性 生命 
周期 中 , 他 们 对 于 成 外 阶 段 初 次 与 他 人 的 生 获 间接 触 缺 乏 准 备 。 
由 于 男性 人 客 符 质 中 惯 与 他 人 保持 下 党 (肉体 下 窜 和 心理 中 
离 ), 亲近 似乎 阻碍 他 们 的 发 展 。 
” 布 鲁 错 * 见 透 雷 姆 (B. Bettelbeim) 在 他 的 富 言 小 说 (三 :种 语 
宦 兴 1976 年 ) 中 意味 深长 地 描写 了 一 父 一 子 之 间 的 较量 。 大 意 
为 : 子 不 学 无 术 , 只 会 学 犬 叫 。 父 觉 子 极 是 笔 , 其 绝望 , 令 体 杀 
之 。 仆 不 尺 , 遂 放生 于 森林 *. 子 漂 游 , 示 群 故 。 犬 慌 不 目 , 且 食 
村 人 。 子 运用 天语 ; 筷 群 犬 谈 心 讲理 。 犬 乱 止 。 当 起 恢复 平静 
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安宁 。 子 因此 殊 才 被 拥 为 王 。 电 :青出于蓝 者 也 。 

青春 期 女 阅 的 成 长 被 描述 为 另 一 种 情形 。 月 经 初潮 给 女孩 
带 来 强烈 的 被 动感 ,使 她 们 的 注意 力 向 内 和 集中 ,与 男性 的 向 外 扩 
张 .冒险 进取 形成 对 照 。 社 会 告诉 人 们 :女孩 不 用 征服 世界 , 只 
消 等 待 白马 玉 子 的 降临 , 到 时 嫁 他 就 完了 。 和 角色 认同 与 亲密 关 
系 , 二 者 高 度 复 杂 地 纠缠 在 女孩 心中 。 

文学 .故事 充斥 着 这 种 性 别 差异 。 金 斯 顿 (M. H. Kingston) 
在 她 的 自传 体 小 说 〈1977 年 ) 中 重复 的 无 非 是 特 罗 伊 勒 斯 
《Troilus) 、 克 和 雷 西 达 《Cressida)、 坦克 雷 德 (Tancred) 和 和 克 洛 林 达 
(Chlorinda) 的 故事 ;无 非 是 再 次 告 诚 世 人 :主动 与 冒险 永远 属于 
男人 ;女性 若 也 想 致 力 于 此 , 至 少 要 像 男 人 那样 着 装 穿戴 。 

麦克 雷 兰 (D.C. McClelland, 1975 年 ) 发 现 “ 性 别 角色 是 人 
类 行为 最 根本 的 决定 因素 之 一 。 心 理学 家 在 研究 中 始终 面临 这 
个 问题 , 且 惯 于 把 田 性 行为 奉 为 “标准 ' 而 将 女性 的 行为 看 成 偏 
离 标准 之 物 ", 其 原因 是 : 

1. 所 谓 " 差 别 " 是 “好 ”“ 坏 ”比较 的 结业 ， 

2. 衡 量 标准 是 单一 的 , 且 被 男性 设 定 ,换言之 ,衡量 全 人 类 
行为 的 标准 是 男人 化 了 的 ; 

3. 对 研究 数据 的 分 析 主 要 或 全 部 由 男性 人 员 负 责 。 

这 样 , 当 女 性 不 符合 男 大 化 了 的 标准 时 , 即 被 男性 和 权威 宣判 
为 不 正常 。 

让 我 们 一 起 来 看 看 心理 学 研究 方法 。 在 心理 学 界 ， 测量 人 
类 行为 动机 的 “主题 统 觉 测 验 ”"《FTAT} 从 设计 之 初 就 中 入 男 权 
怪圈 ,因此 , 其 数据 分 析 也 很 难 谈 得 上 什么 公正 客观 。 所 谓 
TAT 是 向 被 试 展示 一 张 或 一 组 特别 绘制 的 画 片 ,要求 被 试 尽量 
详细 地 以 好 (他 ) 自 己 的 理解 讲述 画 片 中 模糊 隐秘 的 障 示 内 洱 ， 
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心理 学 家 从 中 考察 被 坛 暴露 出 的 感受 和 思考 方式 。 此 种 测验 据 
说 能 分 析出 被 试 的 动机 。 

考 克 雷 兰 以 他 对 男性 被 试 的 研究 为 基础 , 将 成 就 动机 归纳 
为 “希望 成 功 "和 “惧怕 失败 "两 类 。 玛 蒂 娜 - 豁 妮 对 女性 进行 了 
相应 研究 , 补充 了 第 三 条 成 就 动机 -一 “ 银 怕 成 功 ”。: 堆 妮 发 现 
女性 似乎 惧怕 竟 争 , 而 这 种 惧怕 来 自 女性 特征 与 成 功 之 亲 的 冲 
突 。 霍 妮 报 告 说 :“ 当 有 可 能 取得 成 功 时 , 姑娘 们 会 变 得 不 安 焦 
上 起 来 一 一 她 们 担心 与 成 功 接 晤 币 至 的 消极 后 果 , 于 是 她 们 对 
或 功 的 奋斗 和 努力 会 受到 阻挠 。"(17i 页 ) 稚 妮 分 析 道 , 女性 对 成 
荔 的 惧怕 源 于 “跟随 女性 成 功 而 来 的 一 系列 消极 质 论 和 歧 祝 , 因 
为 有 人 认为 女性 的 成 功 是 对 男性 的 威胁 ,是 小 女 气质 纶 次 "的 
表现 等 等 "(1968 年 ,第 125 页 )。 | 

”对 此 ,其 他 学 者 艇 了 另外 的 解释 。 乔治 娅 : 萨 桨 (G. Sassen, 

1980 年 } 认 为 , 女性 对 成 就 的 显 呀 表明 "一 种 对 成 功 背面 的 感 
受 ; 即 女性 的 成 功 需 要 付出 高 昂 的 情感 代价 ;她 科 要 成 功 , 就 得 
踩 在 别人 头 上 "(第 15 页 )。 她 进一步 明确 指出 , 女性 的 成 功 焦虑 
仅 出 现 于 处 在 直接 对 抗 性 竞争 中 的 女性 , 即 ， 当 人 的 成 功 布 可 潍 
” 免 地 显示 他 人 的 失败 时 。. 

艾 里 克 森 (1968 年 ) 引 用 萧 伯 纳 生平 来 郊 述 早熟 的 成 功 给 
人 带 来 的 压力 。 萧 从 纳 在 七 十 岁 时 回顾 了 他 在 二 十 岁 时 “沉重 
的 成 功 ”:“ 我 好 像 不 是 为 我 自己 而 是 为 旁 的 什么 人 而 拼命 进取 。 
我 难过 地 意识 到 , 业务 把 我 搞 得 四 脚 朝天 。 我 失去 了 我 自己 。 
ee ag 一 架 自 动 运转 





过 一 种 全 汪 针 适 、 已 支配 的 生活 。， una 从此, 萧 伯 纳 
安顿 下 来 ,开始 研究 写作 , 不 再 被 干 拢 ,不 再 被 支配 。 他 随心 所 
£15 


欲 , 怡然 自得 ,告别 了 那 种 神经 质 的 紧张 状态 。“ 他 这 种 标 新 立 
异 的 工作 方式 和 与 众 不 同 、 不 这 从 大 的 人 格外 力 使 他 名 扬 四 
海 。 (第 !44 页 ) 

在 此 ,我 们 不 禁 要 问 : 男人 为 什么 容易 接受 并 陶醉 于 如 此 多 
隘 的 成 功 定 义 ? 

为 更 好 理解 牌 妮 提出 的 "女性 成 功 焦虑 "概念 , 我 们 不 妨 辕 

顾 一 下 有 关 人 研究 报 道 。 

. 皮 亚 杰 和 列 维尔 发 现 男孩 从 小 关心 游戏 规则 ， 而 女孩 从 小 
看 重 人 际 间 亲 情 ; 乔 多 葛 总 结 说 :男人 只 关心 社会 地 位 ,而 女性 
更 珍重 人 际 关系 。 

可 见 ,社会 让 男人 去 图、 去 拼 、 去 进取 、 去 得 胜 ; 社 会 让 男人 
有 权 对 成 功 感 到 喜悦 、 骄 做 和 自豪 ;社会 为 男人 设计 的 角色 就 是 
尽 为 做 到 与 众 不 同 、 和 别人 拉 开 距离 ,和 失败 者 划 清 界限 。 男 人 

只 有 和 做 到 这 些 , 才能 体验 到 自己 的 地 位 。 但 社会 不 鼓 硕 女性 也 
去 拼搏 、 全 因此 女性 在 面临 成 功 时 必然 感到 
焦虑 。 

弗吉尼亚 .三 尔 甘 (V. Woolf) 写 道 :“ 女性 的 价值 经 常 明显 
地 有 别 于 男人 决定 的 价值 体系 。 运 行 、 贯 穿 于 全 社会 的 是 男性 
价值 观 。 (1929 年 ,第 76 页 ) 

结果 ,女性 自己 开始 对 自身 感受 提出 质疑 。 出 于 对 其 他 人 
意见 的 尊重 ， 她 们 根据 他 人 标准 来 调整 对 自 身 的 判断 “根据 外 
界 权威 调整 自 己 的 头脑 “ 伍 尔 黄 ,1929 年 )。 

gente de me ett eles ps 
广泛 存在 于 20 世纪 妇女 之 中 。 妇 女 们 怀疑 自身 , 失掉 自信 ， 
去 了 自己 的 声音 。 妇 女 们 公开 表述 自己 的 观点 成 为 一 a 
难 的 事 , 甚至 连 私下 面 对 自己 时 都 难以 找到 真正 的 自我 。 女 性 
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面具 如 此 牢固 , 如 此 威力 无 穷 ,使 女性 迷失 掉 自 己 。 

女 福 这 种 届 从 的 根源 不 仅 在 于 社会 咏 视 ,也 在 于 她 们 在 道 
德 方面 的 担 扰 。 她 们 太 关注 他 人 的 情感 变化 和 需要 ,她们 照顾 
他 人 的 责任 感 太 强 , 以 至 她 们 失去 自身 存在 的 价值 。 这 种 缺憾 
使 女性 的 道德 评判 出 现 渴 消 , 过 于 关心 人 际 关 系 和 次 任 。 女 性 
自身 的 心理 发 展 进程 因此 受阻 。 这 是 诸多 妇女 问题 的 核心 所 
在 ,是 妇女 诸多 困扰 的 真正 根源 。 

女 信和 身价 人 的 实现 人 入 于 地 们 对 人 际 关系 质量 的 维和 
叉 议 她 们 照顾 他 人 的 能 力 为 衡量 标准 。 

在 男性 生命 周期 中 ;女性 形象 和 地 位 是 哺育 者 、 太美 人 、 照 
看 者 、 贤 内 甚 人 味 关 系 协调 和。 

-不 过 ; 当 女 性 为 男 大 提供 照顾 时 ， 男人 由于 男性 心理 定 势 有 
色 济 等 方 的 原因 并 不 在 意 、 珍 异 这 种 关怀 ; : a 

疯 作 丰 人 期 个 人 成 训 和 站立 的 任务 演 灾 为 他 们 对 别人 的 这 

詹 : 巫 制 \ 支 配 。: 

.女性 对 人 际 关系 的 担 拓 和 为 改善 人 际 关系 质量 所 做 的 努 为 
并 不 被 看 作 人 性 的 后 盾 力 量 ， ,而 补 认为 是 女人 的 能 点 "( 米 寺 ， 
1976 年 )。 二 
女性 气 硕 与 女性 成 熟 发 展 的 开 盾 间 样 到 肌 在 布 冯 车 委 
(Broverman) , 沃 格 尔 (VogeD) 克拉 克 森 (Clarkson)、 罗 森 克 兰 获 
{Rosenkrantz)1972 年 对 传统 性 别 角 色 所 做 的 研究 。 他 和 们 发 现 ， 
社会 对 成 熟 的 要 求 ( 自 立 、 决 策 、 负 责 等 ) 几 平 都 是 针对 男 福 的 ， 
是 男性 成 熟 的 标准 ,并 不 适用 于 女性 。 传 统 性 别 角色 暗示 : 爱 和 
事业 之 间 存 在 着 不 不 调和 的 环 盾 冲突 ;女人 是 副 格 的 , 是 “ 软 
件 ”; 而 男人 是 主格 的 , 是“ 硬件” 是 氟 界 的 主 率 。 这 种 对 性 别 角 
色 的 构架 本 身 反 映 了 一 种 不 平等 的 失衡 概念, 它 突 出 倡导 利己 
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主义 ,不 重视 个 人 与 他 人 之 闻 的 联系 合作 ; 它 强调 支配 性 劳作 生 
活 方式 ,忽视 互相 依赖 、 互 为 依存 的 那 种 鱼水 洲 情 和 爱 的 体贴 。 

本 人 在 研究 中 发 现 , 人 际 关 系 、 友 谊 .关怀 和 温情 不 仅 在 女 
性 道德 意识 发 展 进程 当中 居 核 心地 位 ,还 是 两 性 心理 发 展 的 分 
水 岭 。 男 人 常常 到 步 入 中 年 以 后 才 意 识 到 这 些 " 软 件 " 的 重要 
性 ,而 女性 从 小 就 本能"、“ 直 觉 " 地 深刻 理解 其 意义 。 心 理学 家 
们 一 直 把 女性 的 这 种 天 眠 说 成 是 女性 特殊 的 生理 解剖 功能 外 加 
命 送 的 结果 。 心 理学 家 们 从 来 就 没 客观 描述 过 女性 。 

伦理 意识 的 发 展 决 定性 别 角 色 的 最 终 定型 ,也 是 女性 发 展 
的 性 质 特点 长 期 以 来 始终 遭 到 忽略 .三 曲 的 原因 所 在 。 

旨 洛 伊 德 对 女性 判断 能 力 的 曲解 也 反映 在 皮 亚 杰 和 科 尔 伯 
格 的 研究 里 。 皮 亚 杰 (1932 年 ) 在 论述 中 多 次 不 提 儿 童 性 别 , 暗 
示 读 者 “儿童 ?就 等 于 "男孩 "。 那 么 女孩 是 什么 ? 

科 尔 伯 格 在 研究 报告 中 干 诡 不 承认 女性 存在 。 他 对 伦理 间 
识 发 展 的 “六 段 论 "研究 (1958 年 .1981 年 ) 是 以 对 84 名 男孩 的 
追踪 调查 为 基础 的 。 他 声称 他 的 研究 具有 人 类 普遍 性 。 但 如 何 
令 人 信和 最 ?! (爱德华 , 1975 年 ; 贺 尔 斯 泰 因 ,19?6 年 ;辛普森 ， 
1974 年 ), 科 尔 伯 格 用 他 定型 了 的 、 从 对 男性 研究 中 得 来 的 “六 
段 论 " 去 衡量 女性 , 发 现 女 性 伦理 意识 不 足 。 他 得 出 结论 :妇女 
只 适 会 看 家 ;如 果 妇 女 试图 闻 入 男子 世界 追求 事业 成 功 , 她 们 会 
发 现 她 们 的 不 足 。 

什么 “不 足 ”? 

难道 对 他 人 的 关心 ,照看 成 了 缺点 ? 

”难道 对 他 人 捕 感 和 和 需要 的 入 微 体贴 是 叫 “ 不 足 ”? 

传统 宣布 女性 气质 和 魅力 全 在 家 门 之 内 , 另 一 方面 又 宣判 

女性 "不 足 " “能力 差 ”"“ 视 野 猴 窑 "。 这 岂非 自 相 蔬 盾 ? 
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如 果 有 人 立志 从 事 女 性 研究 ,应 客观 研究 女性 , 描述 女性 ， 
走出 弗 沼 伊 德 、 皮 亚 杰 、 科 尔 伯 格 等 人 以 偏 盖 全 的 阴影 。 
女性 的 压力 是 来 自 不 同 责 任 之 间 的 冲突 , 而 不 是 来 自 于 权 
力 亮 争 。. 这 使 女性 的 思考 模式 异 于 男性 。 女 性 从 不 抽象 ,片面 
地 想 问 题 。 她 们 思考 间 题 的 出 发 点 总 是 责任 ,关系 。 
从 本 质 上 看 ,对 权力 的 迷恋 更 强 谓 个 人 独 亭 、 EN 
而 对 责任 的 理解 更 强调 大 际 联结 :合作 关系 。- 
小 我 们 引用 心理 和 文献 中 的 机 个案 报 着 来 形 人 地 说 明 上 
述 差异 。 
se 男 ,25 岁 。 科 尔 伯 格 报告 (1973 下 
: 你 怎样 理解 道德 伦理 ? . 
我 党 得 这 个 问题 实际 上 是 人 权 问 题 ， 它 全 人 类 权利 得 
以 保 存 。 一 方面 ; 它 告 诉 你 : 你 希望 别人 怎样 待 称 , 你 
就 怎样 去 待人 。 另 一 方面 , 我 党 得 个 人 又 是 独立 的 ,可 
”随心 所 敬 , 不 必 考 虑 别人 的 权利 。 | 
问 : 上 次 面谈 以 来 , 你 对 道德 伦理 的 看 法 有 何 调 整 ? 
答 : 我 现在 更 明确 意识 到 了 什么 昌 * 个 人 ”"。 以 前 我 对 “个 
大 "看待 比较 窑 , 老 想 我 自己 。 其 实 “ 个 人 "背包 有 人 人。 
每 个 特殊 的 人 都 有 他 (她) 自己 做 事 的 权利 。 
在 此 例 后 ， 科 尔 伯 格 论述 道 :“ 他 把 道德 伦理 与 公平 .权利 联 
系 在 一 起 ,也 意识 到 所 有 的 人 与 生 俱 来 的 权利 。 划 横 线 部 分 家 


明 ， 人 hed {973 年 , 第 29 一 30 
页 ) . 


例 2, 女 ,25 岁 ， 大 学 三 年 级 法 律 学 生 。 
” 何 ; 你 认为 每 个 人 的 观点 全 正确 吗 ? 
答 : 不 ,分 情 钢 。 在 有 些 情况 下 ， 不 同 现 点 可 能 都 站 得 住 
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问 : 
: 我 关心 与 我 有 关联 的 和 我 要 承担 责任 的 所 有 人 。 我 有 


脚 。 同 时 , 作为 自然 存在 的 另 一 部 分 , 也 有 对 错 互 为 依 
在 的 情形 。 我 们 都 需要 互相 依靠 , 这 不 仅仅 是 一 种 躯 
体 需求 , 还 是 一 种 自我 实现 的 心理 感受 。 人 际 合 作 .与 
他 人 和 谐 生 活 使 世界 丰富 多 彩 , 当然 也 造成 正面 和 反 
面 多 种 观念 , 而 多 种 意见 产生 的 行为 对 我 们 的 目标 损 
益 参 半 。 


: 对 此 话题 , 你 还 有 些 什么 其 它 想法 ? 
: 有 时 人 会 觉得 什么 事 全 都 紧密 联结 纠 强 在 一 起 , 剪 不 


断 理 还 乱 , 很 难 做 出 明确 的 抉择 。 我 想 , 这 是 由 于 每 个 
人 的 感受 和 内 在 价 秆 评判 标准 都 不 一 样 。 换 言 之 , 良 
心 不 同 使 然 。 


: 你 何 时 认识 到 此 ? 
: 高 中 。 我 觉得 只 要 与 宇 宇 万 物 和 谐 ,就 是 真理 ;只 要 与 


人 性 不 符 , 就 叫 雇 误 。 是 生活 使 我 认识 到 这 些 。 生 活 
教会 我 : 几 是 能 推动 生活 、 促 进 人 情 、 争 取 个 人 实现 的 
事 都 是 对 的 。 

能 进一步 描述 你 的 价值 观 吗 ? 


一 种 很 强 的 使 命 感 责任 感 。 活 在 世上 ,我 不 能 只 图 自 


-已 快乐 。 我 要 尽 我 所 能 改善 世界 , 提高 众人 的 生活 水 
. 平 : 





哪儿 只 改善 一 点 点 。 我 最 担心 的 , 是 在 能 帮 别 
人 的 时 候 有 什么 疏忽 。 


例 2 吧 映 的 ,也 是 在 升华 完善 评判 标准 的 基础 上 重建 个 人 
是 非 观念 的 规律 。 | 

我 们 之 所 以 选 例 1、 例 2 做 比较 ,是 因为 他 们 是 一 男 -“ 女 ， 
且 年 龄 相同 (都 是 25 岁 )。 比 较 的 结果 是 一 目 了 然 的 : 例 1 随心 
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所 和 欲 , 不 顾 他 人 , 只 关心 个 人 的 权益 ; 例 2 却 有 极 强 的 责任 感 ,对 
自己 .对 家 庭 、 对 全 体 人 类 都 有 突出 的 使 命 感 。 

珍妮 - 荤 雯 疼 尔 (J. Loevinger, 1970 年 ) 提 出 另 一 种 调子 :要 
减弱 对 他 人 过 度 的 照顾 ;应 意识 到 , 别人 也 都 能 对 自身 命运 承担 
责任 , 都 有 自主 权 。 因 此 珍妮 建议 放弃 道德 二 分 法 , 而 代 之 以 
“直面 真人 真 环境 的 多 面 性 及 复杂 性 ”(1976 年 ,第 6 页 ),; 以 求 和 极致 
意义 上 的 客观 公正 , 同时 重新 界定 个 人 责任 和 职权 范围 。 

总 的 来 说 ,女性 对 争 名 夺 利 不 像 男性 那么 感 兴 趣 , 甚至 会 对 
男性 所 热衷 的 权利 之 争 当中 潜在 的 人 情 冷 汉 、 不 友善 感到 铠 惧 、 
厌恶。 

从 男性 整体 的 角度 来 说 , 责任 心 似乎 是 不 确定 .不 明晰 的 ， 
不 是 男性 人 格 结构 中 的 “ 受 力 点 ", 不 是 支配 男性 行为 的 决定 性 
因素 。 

而 女性 道德 观念 则 对 人 格 成 熟 提供 了 评估 性 别 差异 的 一 种 
变通 概念 。 鉴 于 女性 的 自我 概念 和 道德 伦理 观 具 有 其 独立 文化 
价值 (女性 是 以 全 然 异 于 男性 的 视角 去 观察 和 体验 生活 的 ), 女 
性 对 人 类 经 验 展示 出 另 一 一 种 系统 的 优先 考虑 的 价值 观 。 

麦克 雷 兰 (1975 年 ) 在 阐述 女性 对 权势 的 态度 观念 时 引用 
了 迪 米 特 (Demeter) 和 否 斯 芬 (Persephone) 的 故事 。 并 指出 其 与 
古 硕 腾 一 种 神秘 仪式 一 脉 相 承 。 该 仪式 是 纯 由 女性 发 起 、 组 织 ， 


并 专门 为 庆祝 .赞美 女性 的 , “是 对 女性 精神 独特 而 辉煌 的 奉 扬 " 
(第 9 页 )， 格 外 突出 人 类 成 员 之 辐 互 为 依存 的 关系 的 本 质 。 才 


克 雷 兰 认 为 ， 这 种 细腻 情感 的 互相 给 予 是 女性 真正 成 熟 风 格 的 ， 
特征 。 迪 珀 母 女 故事 讲 的 是 : 珀 斯 芬 和 她 的 女 伴 们 在 牧场 玩 变 
时 看 见 一 条 美丽 和 的 水 仙 花 。 她 去 摘 花 ,大 地 进 裂 ,海北 把 她 提 到 
地 下 世界 。 珀 母 (地 球 女神 ) 迪 米 特 翡 协 徽 绝 ,阻止 一 切 生 命 生 
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长 ,致使 谷物 类 芋 、 人 畜 死 亡 。 上 帝 可 怜 众生 ,说 眼 弟弟 反 珀 斯 
芬 放 走 。 但 珀 因 误 食 几 括 石 榴 籽 , 后 来 每 年 都 必须 到 地 下 种 海 
效 共同 生活 一 段 时 间 。 

这 则 传说 试图 说 明 , 女性 自 恋 导致 死亡 ; 母 女 关系 神秘 的 持 
续 决 定 着 生命 的 繁衍 生息 ;生命 的 谐 调 在 于 男女 两 性 世界 相互 

关系 的 调整 。 

女性 生命 周期 中 与 他 人 互 为 依存 的 关系 之 重要 性 持久 地 皮 
映 于 女性 心理 发 展 进程 之 中 。 女 性 不 像 男性 那样 热衷 于 分 离 、 
自主 ,独立 自然 权利 等 。 女 性 在 男性 生命 周期 中 的 地 位 集中 反 
映 了 这 个 事实 。 

生命 周期 理论 家 客观 深入 女性 世界 之 日 ， 使 是 两 性 研究 终 
能 获得 成 果 和 超越 之 时 。 
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非 哲学 的 社会 批判 


一 一 女权 主义 
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与 后 现代 主义 的 相通 


[编者 按 ] 第 者 南 种 . 弗 雷 Con 
Fraser) 系 美 司 尤 金 .明太 学 政治 与 
chs 研究 所 政治 科学 系 教授 。 和 
尼 科 尔 森 (Linda Nicholson) 在 本 文 
中 探 斌 了 女权 宇 义 与 后 现代 主义 的 关 
条 , 试 为 后 现 民 主义 偏重 于 哲学 的 齐 新 ; 
光 术 雪 尺 则 不 注 沼 社会 灿 利 > 认 况 代 
义 绅 在 否定 启蒙 滞 动 流 来 依次 占据 入 
i er a 话语 ， 
代 之 以 多 元 的 ,局 部 性 的 真理 ,否定 了 建 
立 任 何 宏观 社会 理论 的 可 能 性。 女权 主 
义 从 男性 床 池 女性 的 社 会 现实 出 发 ， 刘 


* Nancy Fraser nd lind Nicnoalson, ”Scial 
Crhicism withoul Phileeophy: An Encounter Between 
Feminism and Postmeoxdernism FT Te Pitrics of 
Prt exterisin, Ardrew Ross, Elryversity of Minnesann 
Prexs, Minncapoalis, 1958: DP. 83 4. 一 一 - 编 汶 








洁 出 一 些 中 文化 的 社会 批判 理论 , 例如 关于 私人 与 公共 两 大 领 
域 划 分 的 理论 ,关于 性 别 认 间 的 理论 等 。 这些 理论 很 多 都 有 入 
度 拔 括 的 毛病 。 本 文通 过 对 一 直 图 护 着 当代 女权 主 活 理论 的 本 
质 宇 义 的 批判 , 力 轩 使 之 成 为 一 种 后 现代 主义 的 理论 :名 后 现代 
女权 主义 。 . 


在 过 去 的 十 年 间 , 女权 主义 和 后 现代 主义 业已 成 为 最 重 槛 
的 两 大 政治 文化 流派 。 然 而 , 记 今 为 止 ,它们 二 者 之 间 -- 直 保持 
着 一 种 令 人 深 感 不 安 的 距离 。 它 们 二 者 之 间 对 对 方 的 开心 实在 
是 太 大 了 ,以 教 关 于 它们 关系 的 深入 讨论 简直 是 凤 毛 饪 角 。 

”除了 这 种 沉默 之 外 ,还 有 不 少 很 好 的 理由 去 探讨 女权 主义 
与 后 现代 主义 的 关系 。 它 们 二 者 都 对 哲学 体系 进行 了 深刻 而 广 
泛 的 批判 ;都 建立 了 存 关 哲 学 与 大 文化 关系 的 批判 观念 。 此 外 ， 
也 是 这 篇 论文 最 为 关注 的 一 点 ,它们 二 者 全 都 自 认 为 发 展 出 一 
套 新 的 社会 批判 范式 ,这 套 新 范式 完全 摆脱 了 传统 的 将 学 基础 
尽管 二 者 有 许多 差异 , 我 们 可 雇 这 样 说 ,在 过 去 的 十 年 同 , 女权 
主义 和 后 现代 主 尽 一 直 各 自 独 立地 工作 在 一 个 共同 的 领域 之 
内 :它们 全 都 试图 重新 思考 哲学 与 社会 批判 的 关系 , 以 便 发 展 出 

“ 非 折 学 的 批判 " 铃 范式 。. 

. 男 一 方面 ， 这 两 种 思潮 的 发 展 特 郑 相反 的 方向 。 后 现代 主 
义 者 主要 关注 问题 的 哲学 的 一 面 ,他 们 的 出 发 点 是 创造 出 一 套 
友基 要 主义 (fundamentalism) 哲学 的 观念 ;并 在 这 套现 念 的 基 
础 出 束 得 关于 社会 批判 形态 与 性 质 的 结论 ;而 对 于 女 术 主义 者 
来 说 , 折 学 问题 相对 于 社会 批判 总 是 处 于 从 属 的 地 位 ,从此 ,他 
拉 的 出 发 点 是 创造 出 一 套 批判 的 政治 观念 , 并 在 这 套 观 含 的 基 
珊 王 得 出 有 关 哲 学 立场 的 结论 。 由 于 在 关注 重心 和 肖 向 二 的 这 
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一 差异 , 这 两 大 思潮 形成 了 一 种 强 弱 理 补 的 格局 。 后 现代 主义 
者 提供 了 对 基 要 主义 哲学 和 本 质 主义 的 精密 详尽 而 富 于 说 服 力 
的 批判 ,但 他 们 的 社会 批判 概念 则 显得 苍白 无 力 ;女权 主义 提供 
了 强 有 力 的 社会 批判 概念 , 但 他 们 往往 会 陷入 基 要 主义 哲学 和 
本 质 主义 。 

于 是 .这 两 种 思潮 各 自 对 对 方 作出 了 - .此 重要 的 批判 。 后 
人 
女权 主义 则 认为 后 现代 主义 仍 是 男性 中 心 主义 的 ,而 且 在 政治 
上 过 于 天 真 。 

锋 此 ,女权 主义 与 后 现代 主义 的 交叉 点 放 将 共 社会 括 关 的 
交流 开始 ;但 是 并 无 理由 说 这 种 交叉 必定 在 这 里 结束 。 实 际 上 ， 
这 两 种 思潮 都 可 以 大 对 廊 那 里 学 到 很 多 东西 ;它们 各 自 所 拥有 
的 宝贵 资源 亦 可 以 弥补 对 方 的 不 足 。 因 此 ,女权 主义 与 后 现代 
主义 两 者 相交 的 最 终 状 态 将 是 融合 二 者 的 优势 , 消除 二 者 的 缺 
陷 。 它 的 前 景 将 是 一 种 后 现代 主义 的 女权 主义 。 

- 在 下 文中 , 我 们 将 讨论 这 两 种 思潮 相遇 之 后 后 现代 女权 主 
义 观点 发 展 的 最 初 及 主要 阶段 。 在 第 一 节 , 我 们 将 讨论 一 位 具 
代 赚 性 的 后 现代 主义 者 列 奥 塔 德 (Jean-Franeois Lyotard) 的 思 
维 方式 , 他 试图 从 对 哲学 体系 的 批判 中 , 创造 社会 批判 的 新 范 
式 。 我 们 认为 ,由 这 种 方式 得 到 的 社会 批判 概念 ,很 难 成 功 垣 批 
判 地 把 握 住 性 别 统治 与 届 从 的 问题 。 我 们 将 指出 列 奥 塔 德 观点 
的 一 些 自 相 荐 盾 之 处 ;我 们 将 提出 一 些 替 伐 的 观点 , 这些 观点 既 
能 使 批判 的 形式 增强 力度 , 又 不 至 于 损害 反 基 要 主义 哲学 的 立 
场 。 在 第 二 节 , 我 们 将 研讨 一 些 具 有 代表 性 的 女权 主义 社会 批 
判 类 型 。 我 们 认为 ,在 多 数 情 况 下 , 女权 主义 的 批判 一 直 对 那些 
它 信奉 的 哲学 基础 保持 默认 的 态 麻 , 有 些 后 现代 主义 着 也 是 这 
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样 ;而 这 些 哲学 基础 从 原则 上 讲 是 应 当 被 排除 的 。 我 们 将 指出 ， 
这 一 哲学 基础 中 的 某 些 观点 完全 应 当 被 挑 弃 , 而 社会 批判 的 力 
量 并 不 会 因此 受到 丝毫 的 损害 。! 最 后 , 在 简短 的 结论 中 ,我 们 将 
讨论 后 现代 主义 女权 主义 的 前 景 , 探讨 一 些 限制 这 一 理论 发 展 
的 条 件 ， dd | 


后 现代 主义 


“ 除 其 他 内 容 外 后 现代 主义 者 试图 发 展 _- 套 社 会 批 关 概 全 
这 套 概念 党 全 不 依赖 传统 的 哲学 基础 。 和 他 们 这 一 努力 的 典型 起 
点 是 批判 当代 哲学 的 状况 。 像 罗 提 (Richard Rorty} 帮 列 典 塔 德 
这 样 的 作家 往往 是 以 这 样 的 论辩 开始 他 们 的 批判 的 :以 大 窒 卫 
宁 开 涛 的 Phiiosoph 光 哲学) 一 词 已 经 不 再 并 表 :S- 全 可行 或 可 信 
的 事业 守 。 从 这 旦 开始 ; 他 人 进一步 指出 , 哲学 , 或 者 赔 理论 ; 已 
经 不 骨 具 备 为 政治 和 社会 批判 提供 根据 的 功能 了 。 随 着 基 要 主 
义 暂 学 的 终结 ,让 哲学 扮演 社会 批判 的 基本 话语 这 一 角色 的 观 
点 也 走 选 了 死 萌 局。“ 现 代 * 的 概 惫 环 得 玉 让 亿 给 * 苦 锡 代 ? 的 概 


您, 后 者 的 批 兰 业 总 摆脱 了 任何 放 之 四 海 补 皆 准 的 理论 框架 。 


福 会 批判 不 再 虚 哲 学 米 定 位 ;四 换 其 形 巷 和 和 惟 质 处 于 不 断 的 变 

化 之 中 ; 它 变 得 更 吉 实 用 , 驱 加 独特 ,更 加 注 董 昔 景 和 环境 ,也 更 

plete eh mide 
用 的 相应 改变 。 党 这 

天 此， 人 后 现代 主义 十 点 米 春 圭 从 与 与 社会 批判 的 美 系 哲学 

这 一 术语 经 历 耶 一 他 明显 的 时 值 过 程 ; 它 记 酒 盖 的 范畴 如 果 说 

还 没有 完全 被 取消 ,也 夫 大 地 缩小 了 。 然而 ,尽管 上 学 的 贬值 已 
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经 被 公开 她 讨论 , 哲学 这 一 术语 仍然 保持 着 潜在 的 结构 特权 。 
正 是 择 学 状况 的 改变 决定 了 社会 批判 和 知识 实践 性 质 的 改变 。 
因此 ,在 这 个 后 现代 的 新 公式 中 , 哲学 是 自 变 基 , 社会 批判 和 政 
治 实践 是 依 变 量 。 理 论 的 形成 并 非 决 定 于 当代 批判 与 斗争 的 需 
要 , 而 决定 于 当代 哲学 的 地 位 。 我 们 想 要 揭示 的 是 ,这 种 思维 方 
式 会 造成 严重 的 后 果 , 而 旦 并 非 全 都 是 正面 的 结果 。 后 果 之 一 
就 是 会 在 某 种 程度 上 造成 过 低 评价 社会 批判 得 知 识 实践 并 使 
本 来 可 能 实现 的 可 能 性 过 早 天 拆 。 当 我 们 考虑 到 这 一 后 果 对 当 
代 女 权 主义 理论 及 实践 的 影响 时 ,后 现代 思想 的 局 限 性 是 显 而 
易 见 的 。- 

让 我 们 以 列 奥 塔 入 的 后 现代 主义 为 合 , 因为 它 在 这 一 思 询 
中 其 有 代表 性 。 列 奥 塔 德 是 仅 有 的 几 位 被 公认 的 后 现代 主义 者 
和 实际 上 使 用 了 * 后 现代 主义 ?这 一 术语 的 社会 思想 家 之 一 : 事 
实 土 * 正 是 列 奥 塔 德 将 后 现代 主义 引入 目前 关 主 哲学 ,政治 、 社 
会 各 社会 理论 的 讨论 之 中 的 。 他 那 本 是 为 《后 现代 状态 ) 的 著 
SS A 
精确 的 方式 反 虹 出 这 一 运动 的 特色 。? 

对 于 列 冉 塔 枯 来 涪 , 后 现代 主义 措 孙 出 当代 本 方 六 明 的 一 
般 状况 。 在 后 现代 状态 中 , 所 谓 “ 合 法 性 的 宏观 话语 "已 经 变 得 
术 可 信 了 。 他 所 谓 “ 宏 观 话语 "首先 指 的 是 历史 哲学 中 那些 最 恢 
宏 的 理论 , 如 关于 理性 和 自由 将 缓慢 但 持续 进步 的 启蒙 叙述 ; 黑 
格 尔 关 于 精神 认识 自身 的 辨证 法 :以 及 最 重要 的 一 例 一 一 马克 
思 关 于 通过 阶级 冲突 及 无 产 阶级 革命 最 终 实现 人 类 生产 能 力 的 
进步 的 戏剧 。 在 列 奥 塔 德 看 来 , 这些 “玄学 话语 "对 于 合法 性 问 
是 作出 了 某 种 非常 现代 的 解释 。 每 一 种 这 样 的 话语 都 是 把 - - 些 
初级 的 零散 的 研究 和 政治 实践 摆 到 一 种 更 广义 的 玄学 话语 得 中 
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去 ,让 这 些 玄学 话语 赋予 它们 合法 性 。 这些 玄 学 话语 讲述 了 -~ 
个 个 关于 整个 人 类 历史 的 故事 ,它们 宣称 能 够 保证 现代 科学 和 
现代 政治 进程 的 “实用 性 "一 一 通过 提供 指导 这 些 实践 的 规范 和 
规律 , 确定 这 些 实践 中 哪些 是 有 车 正当 理由 的 一 一 它 自身 的 合 
法 性 当然 是 雪青 置疑 的 。 这 些 故事 保证 某 些 科学 和 某 些 政治 学 
说 具有 正确 的 实用 性 , 因此 是 正确 的 实践 。 

我 科 不 应 当 被 列 员 塔 德 对 历史 哲学 的 话语 的 关注 误导 ， 在 
他 关于 合法 性 的 玄学 话语 的 概念 中 , 他 答 当 地 强调 了 "“ 安 学 " 面 
非 "话语 "。 那 些 启蒙 运动 `. 黑 烙 尔 和 马克 思 的 叙述 中 最 使 他 感 
兴趣 的 是 一 个 共同 点 , 即 是 哲学 的 非 话语 形式 。 正 像 非 历史 的 
认识 论 和 道德 论 那 样 ,它们 旨 在 说 明 , 那些 特殊 的 零 秃 的 经 验 能 
够 产生 真实 和 正当 的 结果 。 这 里 所 谓 真实 和 正当 是 指 超 出 它 对 
某 些 科学 各 政治 游戏 的 规律 独 而 不 舍 的 追寻 所 获得 的 结果 之 上 
的 东西 。 它 们 其 实 是 指 这 样 :~ 种 结果 , 它们 已 经 独立 于 偶然 的 
哲 史 的 社会 经 验 ,成 立 为 真理 和 正义 本 身 。 因 此 ;在 列 奥 塔 德 看 
来 ,玄学 话语 万 是 一 种 语义 二 分 强烈 的 玄学 。 它 定 称 自己 是 一 
个 拥有 特权 的 话语 ,这 一 话语 能 够 安置 确定 各 评价 所 有 其 他 的 
话语 ， 而 自身 孝 不 会 受到 历史 和 偶然 性 的 污染 ， 不 会 受到 潜在 的 
扭曲 ,从 而 满足 合法 性 的 需要 。 : 

-在 《后 现代 状态 ?一 书 中 , 列 奥 塔 德 指出 ， 女 学 氢 事 ， 无 论 是 
历 吕 哲 学 还 是 非 叙 述 的 基 要 主义 哲学 , 都 不 过 是 现代 的 而 已 。 
他 说 ,我 们 不 再 能 够 相信, 有 那么 一 套 拥 有 特权 地 位 的 玄学 话 
. 语 , 能 够 一 劳 永 逸 地 掌握 所 有 初级 话语 中 的 真理 。 他 认为 玄学 
的 这 一 地 位 不 能 成 立 , 因 为 所 谓 玄学 话语 实际 上 不 过 是 所 有 话 
语 中 的 一 种 市 已 。 列 奥 塔 德 得 班 结 论说 , 无 论 是 认识 论 的 合法 
性 还 是 政治 学 的 合法 性 , 都 不 能 再 继续 被 保留 在 哲学 的 玄学 话 
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语 之 中 了 。 他 于 是 发 问 ,那么 ,在 后 现代 时 代 , 合法 性 在 哪里 呢 ? 

《后 现代 状态 ) 一 书 的 大 部 分 篇 幅 都 在 试图 加 答 这 个 河 题 。 
简 言 之 , 答案 是 这 样 的 :在 后 现代 时 代 , 合法 性 变 为 多 元 的 .局 部 
性 的 和 普遍 存在 的 。 在 这 一 时 代 , 必定 会 有 许多 合法 性 的 话语 ， 
普遍 地 存在 于 初级 零散 经 验 的 多 元 状态 中 。 举 例 言 之 , 科学 家 
不 再 追寻 规范 的 科学 哲学 以 保证 他 们 的 科研 程序 。 丰 反 , 他 们 
质疑 .修正 自己 正在 从 事 的 实践 ,并 自己 去 证 明 它 的 合理 性 。 合 
法 性 不 再 高 悬 于 室 中 , 而 是 降落 到 经 验 的 层次 上 来 了 , 充盈 于 经 
验 之 中 。 在 研究 的 经 验 之 外 , 不 再 设 有 一 个 特殊 的 裁判 所 ;实践 
者 自身 被 赋予 为 他 们 自己 的 经 验 寻 找 合法 性 的 责任 。 

. 列 奥 诺 德 党 示 , 一 些 与 政治 合法 性 的 命运 相 类 似 的 过 程 正 
在 或 将 要 发 生 。 我 们 根本 不 会 有 , 也 不 需要 .… 个 唯一 的 统领 二 
. 切 的 有 关 正 义 的 理论 。 我 们 所 需要 的 组 宁 说 是 “多 种 多 样 的 正 
义 " 曙 。 列 奥 塔 德 在 这 里 指 的 究竟 是 什么 ,有 些 语 焉 不 详 。 他 的 
第 ~- 层 意思 可 以 被 理解 为 提供 一 种 规范 。 按 照 这 一 规范 , 一 个 
优越 的 社会 应 当 包 括 一 个 非 中 央 集 权 式 鲜 多 元 的 民主 体制 , 自 
己 管理 自己 的 众多 群体 和 机 构 , 其 成 员 对 自己 的 经 验 不 断 地 提 
出 质疑 ,并 且 根 据 现实 的 要 求 , 负 起 不 断 修正 它们 的 责任 。 但 是 
自 相 矛盾 的 是 , 他 的 另 一 层 意 思 可 以 被 理解 为 ,摆脱 某 种 大 规模 
的 规范 化 的 政治 理论 体系 , 至 少 从 “现代 的 ”观点 来 看 ,这 一 理论 
体系 对 合法 性 来 说 是 不 可 或 缺 的 。 无 论 是 上 述 的 哪 一 种 观点 ， 
他 的 多 种 概念 的 正义 论 都 排除 了 个 熟悉 而 基本 的 政治 理论 类 
型 :对 不 平等 和 非 正义 的 宏观 结构 的 认定 和 批判 一 一 这 一 宏观 ， 
结构 是 跨越 了 相互 隔离 的 经 验 和 机制 之 间 的 界线 的 。 在 列 奥 塔 
德 的 世界 中 ,没有 为 下 列 一 些 批判 保留 一 块 空间 , 那 就 是 对 广泛 
存在 的 社会 分 层 体 系 的 批判 ,以 及 对 广泛 存在 于 性 别 ,种 族 和 阶 
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级 之 间 的 统治 与 屈从 关系 的 批判 。 

' 列 奥 塔 德 对 宏观 理论 的 怀疑 态度 还 扩展 到 历史 话语 与 社会 
理论 的 领域 。 在 这 里 , 他 的 主要 攻击 目标 是 马克 思 主 义 , 这 一 变 
学 话语 在 法 国 一 直 还 保持 着 足够 的 吸引 力 , 令 人 觉得 还 值得 为 
它 论 争 。 在 他 看 来 ,马克思 主 义 的 斤 述 有 两 个 问题 。 一 方面 , 马 
克 思 主义 的 叙述 太 大 了 , 史 平 涵盖 了 整个 人 类 历史 。 另 一 方面 ， 
马 膏 思 主 义 的 叙述 也 太 理 论 化 了 ; 它 建立 在 这 样 一 种 有 关 社 会 
经 验 和 社会 关系 的 理论 之 上 , 这 一 理论 宣称 能 够 解释 历史 的 变 
了 迁 。 首 先 , 列 奥 塔 德 根本 藻 定 这 一 理论 的 细节 。 他 认为 马克 因 
主义 把 实践 这 一 概念 仅仅 归结 为 生产 实践 , 知 略 了 人 类 实践 的 
其 异性 和 多 元 性 ;马克 思 主 义 把 资本 主义 社会 的 概念 当 作 可 以 
代表 全 部 社会 的 概念 , 忽略 了 当代 社会 差异 与 对 立 的 多 样 性 和 
多 元 性 。 但 是 , 列 奥 塔 德 并 未 由 此 得 出 结论 说 ,这些 缺陷 可 以 由 
一 种 较 好 的 社会 理论 来 加 以 弥补 ， 而 是 否定 了 建立 社会 理论 这 
一 想法 本 身 。 

列 奥 塔 德 的 立场 在 这 里 再 次 显得 似是而非 因为 他 对 社会 
理论 的 否定 正 是 建立 在 某 种 理论 框架 的 基础 之 上 的 。 季 提出 了 
一 奢 后 现代 的 社会 概念 和 社会 认同 , 一 个 他 所 谓 " 社 会 结合 " 
(the social bond) 的 概念 。 他 指出 , 那 把 社会 维系 在 一 起 的 东 
西 , 既 不 是 共同 的 意识 ,也 不 是 制度 化 的 基础 结构 ;社会 结合 
一 张 由 零散 经 验 的 丝线 编织 成 的 网 , 没有 任何 ~- 根 线 可 以 把 所 

有 的 线 串 联 起 来 。 个 人 就 是 这 些 经 验 相交 的 交接 点 或 “起 迄 
点 ”, 个 人 同时 在 参加 多 种 这 样 的 实践 。 因 此 , 社会 认同 是 复杂 
多 样 的 。 个 人 既 不 能 被 表述 为 某 一 点 , 也 不 能 被 表述 为 社会 的 
整体 。 的 确 如 此 , 严格 地 讲 ， 既然 社会 的 整体 是 不 存在 的 ， 也 就 
不 可 能 存在 着 一 种 总 体 性 的 社会 理论 。 
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于 是 , 列 奥 塔 德 坚持 认为 ,社会 这 一 领域 是 异 质 性 的 系 门 
体 性 的 。 结 果 是 , 他 抛弃 了 所 有 卷 些 使 用 了 诸如 性 别 、 种 族 和 和 阶 
级 这 样 的 一 般 分 类 委 念 的 社会 批 兰 理 论 。 以 他 的 观点 来 看 , 这 
些 分 类 概念 大 大 地 缩减 了 那些 有 用 的 社会 身分 的 复杂 性 。 在 他 
看 来 ,把 丰富 多 彩 的 鹤 散 经 验 装 进 - 个 宏大 的 体制 和 社会 结构 
的 批判 分 析 框 架 之 中 , 显然 会 一 无 所 获 。 | 

于 是 ,: 列 奥 塔 德 的 非 斩 学 的 后 现代 批判 概念 排斥 了 多 种 可 
接受 的 社会 批 辩 流派。 失 社 会 批判 不 可 以 建立 在 基本 主义 哲学 
话语 的 基础 上 这 一 前 提出 发 ,他 推论 出 大 型 历史 叙事 、 有 关 正 义 
的 规范 化 理论 以 及 有 关 造 成 体制 化 的 不 平等 的 宏观 结构 的 社会 
理论 体系 的 非 合法 性 。 那 么 ， 人 样子 
的 呢 ? 

列 奥 塔 德 坛 图 从 那些 所 剩 无 几 的 零散 资源 中 创造 出 一 些 新 
船 社 会 批判 类 型 。 其 中 最 主要 的 是 小 型 的 局 部 化 的 话语 。 他 试 
图 以 这 些 话语 来 对 抗 现代 的 整体 性 的 玄学 话语 , 对 抗 以 所 有 话 
语 为 收 的 科学 主义 。 于 是 ,后 现代 社会 批判 的 类 型 之 一 就 包括 
那些 相对 独立 的 局 部 性 的 叙述 , 这 是 些 有 关 相 互 隔离 的 各 不 相 
周 的 专 散 经 验 的 发 生 , 演 变 和 消亡 的 叙述 。 这 些 叙 述 很 可 能 类 
似 于 福 柯 ( Michel Foucault) 讲 的 那些 故事 , 虽然 绝 不 打算 去 了 
解 福 柯 有 了 时 会 表述 出 来 的 较 大 规模 的 模式 和 关系 ,多 像 沃 尔 泽 
(Michael Walzer) 一 样 , 列 奥 塔 德 显 然 在 假设 , 实践 者 在 相互 切 
磋 寻 求 对 自己 的 经 验 的 实用 性 或 体系 化 规范 的 修正 的 过 程 中 ， 
将 会 拖 述 这 些 故 事 。 

然而 , 这 一 类 型 的 杜 会 批判 并 不 是 上 后 现 代 的 全 部 叙述 。 由 
于 它 主张 批判 应 当 严 守 局 部 性 、 独 特性 利 改 良性 ,因此 , 它 主 张 
建立 的 是 这 样 一 种 政治 诊断 方法 ,其 某 本 估计 是 ,并 不 存在 什么 
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与 局 部 性 :独特 性 和 改良 性 相对 抗 的 大 规 寞 的 系统 性 的 问题 。 
然而 , 列 奥 塔 德 又 承认 , 在 后 现代 社会 中 , 的 确 至 少 存在 着 一 个 
值得 重视 的 不 适当 的 结构 倾向 。 这 是 一 种 将 工具 理性 一 般 化 的 
倾向 , 把 所 有 那些 零散 的 经 验 不 加 区 别 地 放 进 唯一 的 效率 或 “ 操 
作 性 "框架 来 加 以 度量 。 在 列 奥 塔 德 看 来 ; 它 对 科学 与 政治 的 自 
立 与 完整 造成 威 助 ,因为 这 些 弥 验 是 不 会 完全 服从 于 操作 标准 
的 。 它 会 使 这 些 经 验 扯 曲 变 态 ， 最 终 抽 村 它们 散 渴 形式 的 多 翌 
因此 ， 尽管 列 奥 塔 德 曾 明 确 表示 他 是 反 对 这 样 做 的 ,人 A 他 还 是 
假设 需要 有 这 样 一 种 社会 批判 类 型 , 它 基 超越 了 局 部 的 小 型 话 
滞 的 :而 且 尽 管 他 择 击 大 型 的 整体 性 的 部 事 ,他 自己 却 讲述 了 一 
个 关于 大 规模 社会 潮流 的 相当 宏大 的 故事 。 不 仅 姜 此 ,这 个 故 
事 的 逻辑 以 及 它 所 属 的 批判 类 副 ,. 还 要 求 其 于 一 种 并 非 严格 地 
存在 于 经 验 中 前 判断 。 列 奥 增 德 的 叙事 预先 假定 了 这 种 受到 
“操作 性 " 威 荔 的 科学 与 政治 经 验 的 合法 性 与 完整 性 。 它 假定 人 
从 可 以 从 外 部 的 拍 偶 之 中 分 辨 出 这 些 经 验 内 部 的 变化 或 发 展 。 
但 是 这 就 使 列 奥 塔 德 不 得 不 对 受到 威胁 的 经 验 的 价值 和 性 质 作 
浊 相 入 化 的 剂 断 = 流下 天 浙 并 未 局 娩 击 全 仅 存 在 于 妨 星 乔 晰 之 
中 ， 毋 宁 说 它们 是 * 超 验 的 "人 : 

全 的 册 仙 二 他 关于 让 页 和 本 庶 失 六 的 过 记 帮 卡 二 是 二 地 
部 自 图 其 说 , 也 不 是 很 有 说 服 力 的 。 亿 从 哲学 不 能 成 为 社会 批 ， 
麟 的 基础 这 一 前 抽出 发 , 直到 牧 出 批判 本 身 六 须 是 局 部 的 、 独 特 
的 和 非 理论 的 这 一 结论 ,其间 步 子 走 得 过 快 了 。 结 果 是 ,他 在 倒 
掉 暂 学 中 的 安 学 恬 语 这 盆 洗 灌水 时 ,把 大 型 历史 叙事 这 个 孩子 
也 倒 掉 了 ;在 侠 掉 狭义 的 芽 克 思 主 义 阶 级 理论 这 盆 尝 灌水 时 ,把 
对 大 规模 的 不 平等 的 社会 理论 分 析 这 个 孩子 世 策 控 子 :不仅 如 
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此 ,这 些 被 视 为 不 合法 的 孩子 实际 上 又 并 没有 真正 被 扔 掉 , 他 们 
又 回来 了 , 可 却 是 委 委 屈 届 地 ， 天 六 全 全 全 和 全 本 人 往生 村 
的 那个 类 型 中 为 他 们 重新 安置 好 的 位 置 上 。.… 

我 们 的 讨论 是 这 样 开始 的 :我 们 首先 指出 ， 后 现代 主义 者 是 
通过 基 变 主义 哲学 这 显明 皇 的 陨落 来 为 后 现代 社会 批判 的 性 质 
找 准 位 置 的 。 他 们 假定 , 随 着 哲学 不 再 担当 社会 批判 的 基础 , 批 
判 本 身 必定 是 局 部 的 独特 的 和 非 理 论 的 。 因此 , 通过 对 基 餐 主 
义 叔 学 的 批判 , 他 们 推断 出 社会 批判 的 几 种 类 型 的 不 合法 性 。 
对 于 列 奥 塔 德 来 说 ， le end dle hd 
对 广义 统治 与 届 从 关系 的 社会 理论 分 析 。. | 

然而 ， 假定 我 们 选择 后 基 要 主义 暂 学 社会 批判 的 另 一 个 起 
点 ; 徐 定 我 们 不 从 哲学 的 状况 出 发 ,而 是 从 我 们 准备 吉 以 批判 的 
社会 对 象 出 发 ;假定 我 们 将 那个 对 象 定义 为 女性 对 男性 的 届 从 
或 男性 使 女性 届 从 于 他 们 ;那么 我 们 就 会 认为 ,许多 被 后 现代 主 
义 者 否定 的 类 型 ,对 于 社会 批判 来 说 显然 仍 是 必 不 可 少 的 。 对 
于 像 男 性 统治 这 样 无 所 不 在 又 星 现 击 多 种 形态 的 现象 , 仅仅 使 
用 他 和 们 将 我 们 团 于 其 电 的 那 点 贫乏 的 批判 资源 是 难以 把 握 的 。 
恰恰 相反 , 对 这 一 现象 和 的 有 效 批判 , 需要 一 整套 不 同 的 方法 和 批 
判 类 型 。 它 在 最 低 限 度 上 需要 多 种 有 关 社 会 组 织 和 意识 形态 变 
还 的 大 型 话语 ;有 有关 宏观 铺 构 和 体制 的 实证 与 社会 理论 分 析 ; 有 
人 
和 系统 符 分 析 ; 具 有 历史 和 文化 特殊 竹 的 性 别 社 会 学 … 全 这 个 
名单 还 很 的 很 长 。 

.显然 上 上 述 观 点 并 不 都 是 局 部 性 的 和 "“ 非 理论 性 的 "。 但 是 
和 包 有 这 些 观 点 对 于 女权 主义 的 社会 批判 都 是 必 不 可 少 的 。 此 
外 ,上 述 观 点 大 多 并 不 会 把 我 们 带 回 基 要 主义 暂 学 的 立场 上 去 ， 
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尽管 像 我 们 在 王 ' - 节 将 会 谈 到 的 , 到 生前 为 止 ， ee 
i : 陷 阱 。. | 


女权 主义 


_ 像 后 现代 让 多 者 一 - 样 ， 女权 主义 者 也 试图 发 展 出 和 不 依 
赖 于 传统 暂 学 基础 的 社会 批判 的 新 范式 i; 籽 们 批判 了 现代 基 要 
主义 拟 学 的 试 识 论 和 道德 政治 理论 ;揭示 出 那些 被 到 流 次 化 当 
作 必 然 的 . 普 记 存在 的 、 非 历史 的 真理 , 古 过 是 偶然 的 ;局 部 的 和 
刀 适 用 于 某 仿 历 中 阶段 的 东 焉 ; 怨 们 对 古 统 治 地 位 的 芹 学 质疑 ， 
人 十 帝 
之 眼 " 而 编 出 现 的 客观 性 。@: 让 

然而， te 
点 的 ; 庚 栅 典 义 者 却 是 通过 政治 实践 的 要 求 走 到 这 里 来 的 。 这 
种 实际 的 兴趣 使 辫 权 主义 者 避免 予 许 未 后 现 找 击 交 的 错误 : 那 
些 仅 公有 从 为 授 对 性 别 主 义 的 站 条 服 务 这 二 角 代 关注 理论 问题 的 
妇女 , 并 不 打算 扫 奔 这 些 强 有 力 的 政治 武器 而 把 它们 变 成 仅仅 
i a 

本 然而 , 是 管 这 种 政治 实践 的 紧迫 需 要 使 安 权 主义 理论 如 免 
联 炎 这 一 困境 , 它 还 是 免不了 碰 到 另外 浅 些 问题 ,并 际 斗争 的 
紧迫 需要 醒 二 此 女权 主义 者 接受 了 某 些 理论 模式 ;这 些 理论 模 
式 周 后 现代 主义 者 大 加 考 伐 的 玄学 活 语 于 分 相 朴 -; 可 以 肯定 的 
是 ,我 们 心目 中 的 女权 主义 理论 并 不 是 “ 纯 " 玄 学 话语 ;它们 并 不 
是 有 关 理 性 或 正 交 的 跨 文化 性 质 的 非 质 史 的 规范 北 理 论 ;而 是 
极为 宏大 的 社会 理论 ,是 历史 、 社 会 ,文化 和 心理 学 的 理论 = 举 
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例 言 之 , 这 一 理论 试图 找 出 跨 文化 的 性 别 主义 的 根源 及 其 组 成 
成 分 。 因 此 , 这 些 社会 理论 本 来 就 是 实证 的 而 不 是 哲学 的 。. 但 
是 , 我 们 想 要 表明 的 是 ,它们 实际 上 是 一 种 “ 准 玄 学 话语 ”。 它 们 
默认 了 -一 些 有 关 人 类 特性 各 社会 生活 状况 的 被 公认 但 未 加 证 明 
的 本 质 主义 的 假设 。 此 外 ,它们 还 假定 ,方法 和 概念 不 会 受到 暂 
时 性 和 历史 局 限 性 的 影响 , 因而 在 研究 过 程 中 的 功能 是 永恒 而 
中 立 的 。 困 此 ,这 种 理论 带 有 一 些 玄 学 话 族 的 本 质 主义 和 非 历 
史 主 义 的 色彩 :它们 对 历史 和 文化 的 多 样 性 关注 不 够 ;它们 错误 
地 把 理论 家 自身 所 处 的 时 代 、 社会 、 文化 .阶级 .性 倾向 、 民族 或 
种 族群 体 的 特征 普遍 化 了 。 . 

另 一 方面 , 紧迫 的 实际 需要 虽然 令 女 权 主 义 者 容易 使 用 准 
玄学 话语 ,但 并 不 意味 着 他 们 会 完全 被 它 氛 左右; 他们 为 了 应 付 
紧迫 的 需要 , 往往 不 得 不 艰难 地 同 相反 方向 的 力量 共处 , 例如 ， 
现 要 求 他 们 承认 妇女 之 则 差异 的 政治 压力 共处 。 因 此 , 总 的 来 
说 ,近期 女权 主义 社会 理论 的 历史 ,看 去 像 一 场 拉锯 战 . 在 鼓励 
各 反对 玄学 话语 型 理论 模式 的 两 股 力 量 之 向 左右 反 摆 。 我 们 可 
以 通过 这 段 历 史 中 的 几 个 重要 转折 点 来 看 看 这 两 种 力量 的 斗争 
在 60 年 代 , 当 新 左派 中 的 女性 开始 将 先前 提出 的 “妇女 权 
利税 题 扩 大 到 涵盖 商 更 广 的 有 关 * 妇 女 解 放 " 的 讨论 上 时 ,她 们 
引起 了 她 们 的 男性 后 志 的 丽 悍 和 敌意 ,后 者 以 马克 厦 主 义 的 改 
治理 论 为 依据 对 前 者 作出 泛 应 。 许 多 新 左 派 中 的 男性 争 关 说 ， 
性 别 问题 是 次 要 的 , 因为 它 可 以 被 包括 在 更 基本 的 压迫 模式 
一 一 阶级 压迫 和 种 族 压 扎 的 模式 当中 。 

在 对 这 个 现实 政治 问题 作 岂 车 应 时 ， 激进 女权 主义 者 ， 如 舒 
拉 米 斯 ' 费 尔 斯 通 《Shulamith Firestone), 使 用 了 一 种 天 才 的 策 
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借用 男女 两 性 之 何 的 生理 差异 来 解释 性 别 主义 。 这 就 使 
她 一 下 子 抓 转 了 她 与 马克 思 主 义 同志 闻 对 参 的 劣势 地 位 。 将 指 
出 ,性 别 冲突 是 人 类 冲突 最 基本 的 形式 ,是 所 有 其 他 冲突 形式 
尔 斯 通 引 
入 了 现代 文化 中 的 普遍 思潮 ,把 性 别 差 异 的 根源 归结 为 生理 学 
的 差异 。 -她 的 策略 关 利 用 生 理论 来 确立 与 男性 看 权 作 和 斗争 的 首 
要 地 位 ,而 不 是 为 默认 这 一 称 权 拷 理 由 。 

这 种 把 戏 从 后 现代 主义 的 观点 来 看 当然 是 有 问题 的 ， 因为 
借助 生理 学 来 解释 社会 现象 是 本 上 质 主 义 和 单 因 论 的 当 他 们 骨 
生理 学 来 解释 男女 两 性 在 独特 的 社会 历史 条 件 下 发 展 起 来 的 特 
质 时 , 他 要 就 是 本 质 主义 的 ; 当 狸 们 只 用 某 一 类 特征 , 如 女性 的 
生理 系统 和 男性 的 激素 水 平 ,来 解释 女性 在 所 有 的 文化 中 所 受 
的 压制 时 , 他 拉 就 是 单 因 论 的 。 这 种 生理 学 解释 又 被 用 在 那个 
值得 证 疑 的 观点 上 , 即 对 妇女 的 压迫 是 一 加 术 他 到 区 的 压 旭 的 
根源 , 这 就 使 问题 显得 更 加 严重 了 。 

不仅 如 此 ,正如 马克 思 主 义 者 和 女权 主义 人 类 学 家 在 70 年 
代 早 期 所 提出 的 那样 , 借助 于 生理 学 并 不 能 使 我 们 理 鲜 不 同文 
化 中 性 别 和 性 别 主 义 所 呈现 出 的 于 差 万 别 的 形式 。 实 际 上 不 久 
以 前 大 多 数 女 权 主 义 社会 理论 家 还 在 用 生理 论 来 解释 性 别 主义 
在 形式 上 的 干 差 万 别 , 同时 用 它 来 解释 性 别 主 义 的 深刻 程度 及 
独立 性 质 。 盖 尔 " 罗 宾 (Gayle Rubin) 恰 如 其 分 地 把 这 一 双重 要 
求 描 述 为 建构 理论 的 必要 条 件 , 这 一 理论 应 当 能 够 解释 妇女 受 
压 追 形式 的 “无 穷 差异 性 和 普遍 相似 性 "。@ 女 权 主义 者 应 当 如 
何 去 创 告 一 种 能 够 间 时 满足 这 两 种 要 求 的 社会 理论 呢 ? 

一 种 睛 有 希望 的 观点 是 由 罗 萨 尔 多 (Michelle Zimbalist 
Rosaldo) 等 人 在 那 本 影响 很 大 的 人 类 学 著作 《妇女 、 文 化 与 社 
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会 ?中 提出 来 的 , 这 部 莫 作 出 版 于 1974 年 。 他 们 提出 ,在 一 切 已 
知 的 社会 中 , 全 都 存在 着 某 种 形式 的 “私人 领域 "和 “公共 领域 ” 
的 区 分 ,前 者 与 女性 连 在 - -起 , 后 者 与 男性 连 在 一 起 。 由 于 在 迄 
今 为 止 的 大 多 数 社会 中 , 女人 总 要 把 她 们 生命 的 相当 大 一 部 分 
时 间 花 在 生育 和 抚养 孩子 上 面 ,她 们 的 生活 一 直 同 “私人 领域 ” 
关系 更 紧密 ;而 男人 则 有 更 多 的 时 间 和 机 动 性 去 从 事 家 庭 之 外 
的 活动 , 而 政治 结构 正 是 由 这 种 活动 造就 的 。 因 此 , 正如 罗 萨 尔 
多 所 说 的 那样 , 即使 女人 在 许多 社会 中 拥有 一 些 权力 ,甚至 拥有 
大 量 的 权力 ， 女人 手中 的 权力 还 总 是 被 视 为 不 合法 的 ， 扰乱 正常 
秩序 的 、 没 有 权威 的 。@ 

这 一 观点 似乎 败 可 以 解释 性 别 主义 呈现 出 来 的 多 样 性 ,又 
可 以 解释 它 的 普遍 性 。 这 种 对 女人 家 内 身分 和 男人 家 外 身分 的 
高 度 概 括 ,能够 把 社会 结构 和 性 别 角 色 的 大 量 文化 差异 包容 进 
来 。 与 此 同时 , 它 还 可 以 超越 这 些 差异 , 来 解释 妇女 地 位 低下 这 
一 现象 的 普遍 存在 。 这 个 假设 还 同 下 述说 法 根 符 , 即 , 在 不 同 社 
会 中 妇女 受 压 迫 的 程度 有 所 不 同 。 它 可 以 采用 下 列 方法 来 解释 
这 种 差别 :将 某 社会 中 性 别 不 平等 的 程度 , 同 私人 与 公共 领域 区 
分 的 严格 程度 联系 起 来 。 简 言 之 , 私人 与 公共 领域 之 区 分 论 痢 
似乎 已 经 创造 出 了 一 种 能 够 令 那些 有 着 相互 冲突 要 求 的 各 方 者 
满意 的 解释 。 

”然而 , 当 我 们 回想 费 尔 斯 通 的 观点 时 , 这 种 解释 就 出 现 颖 点 
了 。 虽 然 这 一 理论 关注 的 是 男女 两 性 活动 领域 的 不 同 , 而 非 他 
们 二 者 生理 土 的 不 同 , 它 仍 旧 没 有 逃脱 本 质 主 义 和 单 因 论 的 范 
畴 。 它 假定 由 于 所 有 社会 中 都 存在 着 “私人 领域 ", 女性 的 活动 
就 具有 了 跨 文化 的 基本 相同 的 内 容 和 和 意义。( 与 此 相 类 似 ,还 有 
普遍 存在 的 “公共 领域 "及 关于 男性 活动 的 假设 -) 实际 上 , 这 一 
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理论 错误 地 将 一 些 具有 历史 独特 性 的 现象 作 了 适用 于 一 切 社 会 
的 归 因 概括 :女人 抚养 儿童 的 责任 ;女人 在 家 庭 这 一 地 理 空间 花 
费 更 多 时 间 的 倾向 ;女人 较 少 参与 社区 事务 ;把 家 务 劳动 的 低微 
价值 妇 因 于 文化 ;把 妇女 的 低下 地 位 归 因 于 文化 。 这 亏 理 论 急 
略 了 下 列 事实 , 即 ， 人 但 其 
后 的 归 因 对 大 多 数 社会 却 并 不 适用 。 

这 些 早 期 女权 主义 社会 理论 过 到 麻烦 的 二 个 根源 ， .就 在 于 
理论 概念 的 过 分 夸大 和 以 偏 驾 全 。 理 论 被 理解 为 应 当 去 找 出 一 


个 关键 的 因素 , 这 个 因素 能 够 对 性 别 主义 作出 跨 文化 的 解释 ,并 


适用 于 一 切 社会 生活 。 在 这 个 意义 圭 , 对 事物 作 理 论 概 括 被 定 
义 为 去 创造 一 套 准 玄学 话语 。 

自 70 年 代 末 以 来 ， 女权 主义 社会 理论 家 基本 上 不 再 提 生 理 
决定 论 或 跨 文 化 的 私人 与 公共 领域 的 区 分 了 。 不 仅 如 此 ,许多 
人 还 放弃 了 单 因 论 的 假说 。 然 而 ,一 些 女 权 主 义 社会 理论 家 还 
在 暗自 继续 迫 寻 一 种 准 玄学 话语 式 的 理论 概念 。 他 们 还 在 继续 
作 这 样 的 理论 概括 , 它 假定 把 妇女 同 “ 家 庭 " 及 “内 部 ”的 活动 联 
系 起 来 的 形式 是 唯一 一 的 ,根本 的 、 a i 
的 形式 。. 

sf .并 多 葛 LNaney Chodorow) 有 
关 * 母 性 "形成 的 分 析 。 为 了 解释 使 许多 妇女 心甘情愿 地 服从 那 
种 导致 女性 低下 地 位 的 社会 分 工 的 内 在 记 理 机 制 , 乔 多 葛 认 定 ， 
尽 母 职 这 种 跨 文 化 的 活动 是 值得 加 以 研究 的 对 象 。 于 是 她 的 问 
题 变 成 了 这 个 样子 : 尽 母 职 这 件 事 是 如 何在 漫长 的 历史 时 期 内 
成 为 与 女性 联系 在 一 起 的 活动 的 ? 尽 和 组 职 这 件 事 是 如 何 造就 了 
下 一 代 的 具有 愿 尽 母 职 的 心理 倾向 的 女人 和 具有 与 此 相反 的 心 
理 倾向 的 男人 的 ?她 提供 的 答案 是 “性 别 认同 ": 女 性 的 尽 母 职 
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造成 了 具有 “ 恒 人 际 关系 ” 9 女人 和 具有 相 皮 内 
在 自我 意识 的 男人 。@ 

乔 多 葛 的 理论 影响 了 许多 女权 主义 消 , 成 为 一 种 对 男女 之 
间 可 以 明显 观察 到 的 心理 差异 的 很 有 说 服 力 的 解释 。 然 而 这 一 
ee 看 的 意味 。 它 假定 有 这 样 一 种 唯一 的 活 
动 一 一 * 尽 母 职 " ,尽管 这 一 活动 本 身 在 不 同 的 文化 中 是 各 有 特 
te di 它 认为 ,这 一 基本 
| 上 是 独一无二 的 活动 可 以 造就 两 种 完全 不 同 的 深刻 的 自我 ,一 
个 对 于 女人 来 说 是 跨 文 化 的 、 相 对 共通 的 ; 另 一 个 对 于 男人 来 说 
也 是 跨 文化 的 、 相 对 共通 的 。 于 是 它 还 认为 ,这 种 “女性 气质 与 
男性 气质 的 性 别 认 同 " 的 差异 , 造成 了 一 系列 的 跨 文 化 社会 现 
象 ,其 中 包括 女性 的 母性 , 男性 对 女性 的 蒙 视 ,以 及 异性 恋 关 系 
中 的 问题 。 

从 后 现代 观点 米 看 ,所 有 上 述 假说 都 有 锋 点 , 因为 它们 是 本 
质 主义 的 。 但 是 , 其 中 第 二 个 , 即 “性 别 认同 "的 观点 ， 在 重新 审 
视 之 后 , 可 以 看 出 它 上 县 有 政治 意义 。 当 乔 多 葛 使 用 性 界 认同 这 
一 概念 时 ; 即 假定 了 三 个 前 提 : 一 个 是 心理 分 析 前 提 , 由 每 人 的 
内 心 都 具有 一 种 自我 意识 , 它 是 从 幼年 期 通过 与 父母 的 互动 形 
成 的 ,在 随后 的 人 生 中 相对 保持 稳定 。 另 一 个 前 提 是 , 男女 两 性 
的 “内 在 自我 * 有 显著 的 差异 , 但 是 在 所 有 的 女人 中 基本 相 澡 ,在 
所 有 的 男人 中 也 基本 相同 , 这 种 情况 既是 跨 文 化 的 ,又 是 在 某 种 
文化 之 内 跨 束 了 阶级 种族 和 民族 界线 的 。 第 三 个 前 提 晨 ,这 个 
内 在 自我 影响 到 人 的 一 举 一 动 ;没有 任何 一 种 行为 ,无 论 是 多 么 
微不足道 的 行为 , 能够 不 带 上 这 个 人 的 男性 气质 或 女性 气 据 的 
性 别 认 同 的 痕迹 。 

人 们 诬 当 感激 政治 上 的 紧迫 性 ,是 它 使 上 述 前 提 引 人 注 旧 
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它 使 有 关 性 别 主义 羡 渡 性 的 观点 带 上 了 学 术 的 色彩 。 如 果 说 男 
性 气质 和 女性 气质 构成 了 我 们 自我 意识 的 辕 有 基本 成 分 ,性 别 
主义 现象 的 系统 表现 就 毫 不 意外 了 。 不 仅 如 此 , 许多 女权 主义 
者 已 经 意识 到 ,性 角色 的 社会 化 "这 一 概念 , 这 个 被 乔 多 莫大 搜 
氟 伐 的 概念 ,忽视 了 男性 箱 权 的 深刻 性 及 颈 因 程度 。 以 为 采用 
某 些 办 法 , 如 玻 变 教 科 书 里 的 人 物 形象 或 允许 男孩 玩 娃娃 ;就 能 
有 效 地 带 来 两 性 之 僻 的 平等 , 这 一 想法 似乎 把 女权 主义 的 主张 
庸俗 化 了 了 。 最 后 ; 乔 多 莫 的 深层 心理 学 观点 给 姐妹 情谊 流 : 上 了 
学 术 色 彩 , 它 似乎 使 女人 之 间 联 系 的 深 设 及 根源 合法 化 了 s'; .，、 
”不 必 说 ; 我 们 既 不 想 在 性 唱 主 义 的 深度 ,六 度 这 一 问题 上 第 
辩 件 么 ,也 不 想 权 对 姓 妹 情谊 ,但 我 们 航 确 想 对 乔 多 葛 使 它 科 合 
法 化 的 育 式 提出 挑战 。 扬 谓 路 文化 的 深 晨 自我 意识 ,所 谓 勇 妇 
两 性 的 不 同 特征 ,一 且 赋 于 这 些 梳 金 任何 特殊 的 内 容 , 立即 就 会 
产生 疑点 。 乔 多 草 指 出 ,所 有 的 女人 在 更 加 关注 (互动 关系 "这 
一 点 上 都 与 男人 不 同 。 但 是 怒 这 个 术语 究竟 是 件 玄 意思 2? 肯定 
不 是 指 任 侧 一 种 或 所 有 种 类 的 厂 类 互动 关系 , 因 海 男 太 常常 比 
女人 更 关注 某 些 种 类 的 互动 关系 , 例如 那些 与 搂 取 极力 和 财富 
有 关 的 互动 关系 。: 当 要 , 将 实 有 许多 更 找 西 方 社会 中 的 葡 人 敲 
期 望 将 汶 某 种 类 型 的 让 动 关系 表 现 出 强烈 的 关注 :如 那些 与 亲 
情 \ 友 情 半 爱情 有 关 的 互动 关系 # 此 类 玛 动 关系 是 20 世纪 末 莉 
+ 关系 ?概念 的 一 个 查 要 内 容 。 但 是 可 以 肯定 ,在 这 个 疼 尖 二 使 
用 :关系 ?一 词 , 必须 先 有 了 过 去 两 个 世纪 对 现代 辣 方 社会 具 特 
世 可 能 季 多 赣 的 亚 论 姑 奸 立 在 ~ 关 
系 "一 词 的 双关 意义 上 的 ? a 
. 同样 陷入 麻烦 的 是 这 一 理论 对 政 褒 实 践 的 作用 。 当 我 们 用 
“性 别 认同 。 来 表达 姐妹 情谊 条 ,就 需 付 出 抹 煞 姐妹 之 间 差 兽 的 
#3 


代价 。 虽 然 这 个 理论 允许 不 同 阶级 、 种 族 、 性 倾向 各 民族 的 女人 
当中 存在 某 些 差异 , 但 是 它 把 这 些 差 异 解释 为 与 更 基本 的 相 做 
住 相 比 是 次 要 的 。 但 是 许多 妇女 之 所 以 拒绝 拥护 女权 主义 ,从 
恰 是 由 于 要 求 对 这 些 次 要 差异 多 加 理解 。 

我 们 用 了 很 长 的 篇 幅 讨 论 乔 多 葛 , 这 是 因为 她 的 著作 拥有 
很 大 的 影响 。 但 是 她 绝 不 是 唯一 一 位 创造 出 一 套 假定 是 跨 文 化 
女性 活动 的 准 玄学 话语 的 现代 女权 主义 者 和 社会 理论 家 。 相 
反 , 理 论 家 如 弗格森 (Ann Ferguson) 、 福 布尔 (Nancy Falbre)、 哈 
索 克 ( NancyHartssck) 和 麦 金 农 (Catharine MacKinnon): 都 曾 分 
别 围绕 着 “受到 性 别 影响 的 生产 活动 "…“ 生 育 " 和 "性 关系 ”等 概 
念 创造 出 她 们 的 理论 她们 全 都 声称 找 出 了 某 种 存在 于 -- 切 社 
会 当中 的 具有 跨 文化 解释 力 的 人 类 的 基本 经 验 。 在 她 们 每 个 人 
的 理论 中 , 被 研究 的 那 种 经 验 都 与 生理 或 准 生 理 需要 联系 在 一 
起 ,并 被 解释 为 对 社会 的 再 生产 具有 功能 上 的 必要 性 。 它 们 全 
都 不 属于 那 种 需要 调查 其 历 吕 根源 的 东西 。 

-这 里 的 困难 在 于 ; 像 性 关系 、. 母 住 . 生 殖 和 受 性 别 影响 的 生 
产 活动 这 些 概 您 ,往往 把 一 些 并 非 在 所 有 社会 中 都 相同 的 现象 
归 入 某 一 类 别 , 又 把 二 些 并 非 有 必要 分 开 的 现象 划分 开 来 。 事 
实 上 ,就 连 这 些 概念 完 竟 有 没有 决定 性 的 跨 文 化 的 内 容 都 要 存 
疑 。 因此 , 当 一 个 理论 家 使 用 这 些 概 念 来 建构 一 套 普 遍 适 用 的 
社会 理论 时 , 她 很 可 能 把 自身 所 处 社会 中 的 流行 观点 强加 于 其 
. 他 社会 , 以 致 把 双方 的 情况 都 牌 曲 了 。 社 会 理论 家 如 拱 能 够 首 
先 建构 出 有 关 性 关系 生殖 和 母性 的 概念 谱系 ,然后 再 去 探讨 它 
们 的 普遍 意义 ,事情 将 会 好 得 多 。 

天 约 从 1980 年 开始 ,许多 女权 主义 学 震 逐 法 漠 弃 了 建立 宏 
伟 的 社会 理论 的 打算 。 他 们 不 俏 探 守 性 别 主义 的 原因 ,而 开始 
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转身 对 更 有 限 的 对 象 的 更 具体 的 研究 。 这 一 转变 的 原因 立 一 是 
女权 主义 学 术 研究 逐渐 增加 的 合法 性 。 在 美国 , 妇女 研究 的 体 
制 化 表现 为 女权 主义 研究 者 群体 规模 的 急剧 扩 太 ;学术 研究 分 
工 加 剧 ; 以 及 大 量 和 仍 在 增加 的 具体 信息 的 积累 。 灵 权 主 义学 
者 开始 把 他 们 的 事业 看 作 是 一 个 整体 , 它 看 上 去 更 像 是 一 个 填 
字 游 戏 , 由 许多 不 同 的 大 来 填写 不 同 的 格 承 ; 而 不 像 由 一 个 独 一 
无 一 的 宏大 香 论 体系 一 SN fe I 
学 术 已 经 成 熟 了 。. | 

.然而 ;即使 在 这 个 阶段 ， 仍 可 看 到 新 生 的 准 二 只 话语 的 过 
象 * :一 些 不 再 追寻 性 别 主 内 根源 的 猩 论 家 ,仍旧 核 圾 着 像 “性别 
认同 "这 样 的 本 后 主义 的 概念 。 尤 其 是 那些 靖 围 所 "女性 中 必 " 
.取代 主流 文化 的 男性 中 心 观 点 的 学 者 ; 他们 还 没 在 充 全 撞 闻 后 
en 网 本 要 

内 证 我 们 以 表 里 根 (Carol a 与 我 们 前 本 所 及 的 
理论 家 不 同 ,让 里 根 并 没有 试图 去 解释 跨 文化 的 性 别 主 义 的 起 
源 或 性 质 。 她 选择 了 一 颈 较为 有 限 的 任务 :去 担 示 和 讨论 心理 
学 家 科 锅 怕 格 (Lawrence Koblberg) 的 精神 发 展 模式 的 男性 中 心 
主 交 偏差。: 她 指出 , 用 完全 从 筋 人 和 男孩 的 经 验 得 出 的 参照 标 
准 来 评价 女 太 和 灵 芒 的 精神 发 展 是 不 合理 的 ; 她 建议 , 应 当 用 
所 人 的 精神 话 拓 来 扒 验 身 以 便当 现 更 运用 于 它 的 那些 标 
准 。 四 和 
et pe he 这 点 没 错 。 
好 向 主流 心理 学 提出 村 抠 战 认为 它 二 向 排斥 女人 的 生活 和 经 
验 ,二 再 强调 其 普 沉 适用 性 。 热 而 ; 从 目前 吉 里 根 的 挑战 岂 包 售 
的 “女性 的 ?精神 发 展 模式 的 建构 来 看 , 她 的 立场 是 含糊 不 清 的 。 
> 市面 ,通过 提出 一 个 与 科 尔 俱 格 模式 相反 的 例子 ;她 令 人 对 建 
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立 任 何 一 种 唯一 普遍 适用 的 发 展 模式 的 可 能 性 产生 了 怀疑 ; 另 
一 方面 ,通过 建立 一 个 女性 的 反面 模式 ,她 又 犯 了 她 曾经 择 击 过 
的 科 尔 伯 格 所 犯 的 过 度 概括 的 错误 ,虽然 她 现在 是 从 其 他 角度 
来 作 概 括 的 , 如 阶级 、 性 倾向 、 种 族 和 民族 的 角度 。 尽 管 吉 里 根 
用 不 同 的 声音 来 措 述 女性 的 精神 发 展 过 程 ; 尽 管 她 没有 把 由 已 
的 分 析 建 立 在 乔 多 募 那 种 明确 的 跨 文 化 框架 的 基础 上 ,她 的 模 
式 仍 是 本 质 主义 的 , 仍 带 有 以 前 那 种 夸张 的 准 玄学 话语 的 痕迹 ， 
但 却 是 以 一 种 新 的 较 共 局 部 性 的 面 狗 出 现 前 . 闻 - 

:因此 ,尽管 大 型 理论 己 经 式微 ,本 质 主义 的 余 玫 仍然 在 困扰 
着 女权 主义 学 术 。 在 多 数 情 况 下 , 包括 吉利 根 的 情况 在 内 , 这 表 
肯 那 些 主流 思维 和 研究 模式 的 潜在 影响 力 仍 继续 存在 , 而 这 正 
是 女权 主义 者 一 直 希 望 摆脱 掉 的 。 ys 

另 一 方面 , 80 年 代 航 女权 主义 政治 实践 产生 出 一 股 新 的 反 
对 玄学 话语 的 压力 。 近 年 来 ,贫穷 的 工人 阶级 妇女 有色 人 种 妇 
女 和 女 同性 恋 者 的 声音 终于 赢得 了 广泛 的 关注 , 她 们 反对 那 种 
忽略 了 她 们 的 生活 和 问题 的 女权 主义 族 论 。 她 们 指出 , 那些 早 
期 的 玄学 话语 ; 主要 基 指 所 有 的 女人 全 都 依 粹 和 被 禁 钾 在 “私人 
领域 * 之 内 的 假设 ,是 从 那些 在 女权 主义 第 二 次 浪潮 初始 阶段 占 
据 统治 地 答 的 白 种 让 产 阶级 异性 恋 妇 女 自身 的 经 验 出 发 , 对 其 
他 种 类 的 妇女 拷 作 的 错误 的 推测 。 秽 如 , 像 胡 克 斯 (Bell 
Hooks) 约瑟夫 (Gloria Joseph)、 洛 德 (Audre Lord) . 卢 格 尼斯 
{Maria Lugones}) 秋 斯 侯 尔 曼 (Elizabeth Speiman) 这 样 的 作者 ， 
都 曾 摇 露 过 许多 女权 主义 经 上 典 著作 中 潜在 的 白 种 崔 格 鲁 女 性 的 
倾向 ; 间 样 ,里 奇 (Adrienne Rich) 和 草药 伊 《Marilys Frye) 也 扬 
露 了 主流 女 述 主义 理论 的 异性 恋 主义 偏差。 因此 ; 随 着 女权 运 
动 阶级 .性 倾向 、 种 族 种 民族 意识 的 改变 , 理论 概念 的 偏好 也 改 
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变 了 。 人 们 开始 认识 到 , 准 玄学 话语 只 能 阻碍 而 不 能 提升 姐妹 
情谊 , 因为 它 忽略 了 女性 中 的 差异 ,忽略 了 统治 着 不 同 的 妇女 的 “ 
各 不 相同 的 性 别 主义 形式 。 同 时 , 人 们 也 日 益 感 到 , 这些 理论 阻 
得 与 其 他 进步 运动 的 联盟 , 因为 它们 对 竹 询 霸权 之 外 的 压 追 不 
感 兴趣 ,总 之 , 在 女权 主义 者 的 理论 模式 中 有 一 种 逐渐 增长 的 
兴趣 , 去 关注 差异 和 文化 及 历史 的 特殊 性 。 

总 的 看 来 ,80 年 代 的 女权 主义 学 术 表 现 出 一 些 相 互 冲 突 的 
倾向 。 一 方面 ; 随 着 学 术 研 究 变 得 更 具 局 部 性 ,更 关注 具体 问题 
和 更 非 绝对 真理 化 , 对 于 宏大 的 社会 理论 的 兴趣 在 下 降 ; 另 一 方 
面 , 本 质 主 义 的 余 毒 尚 存 ;表现 在 对 “性别 认 同 " 一 类 非 历史 概念 
的 继续 使 用 , 不 同 这 些 概 念 是 怎样 , 何 时 和 为 何 产生 的 ,也 不 辣 
它 妇 是 否 在 改变 。 这 一 颁 向 以 法 国 心理 分 析 派 女 权 主 义 的 形式 
. 表现 在 部 分 美国 女权 主义 者 身上 :前 者 一 画 在 口头 上 谨 责 本 质 
主义 , 一 面 在 实践 中 推行 本 质 主义 。 :更 加 概括 地 说 ,女权 主义 学 
术 仍 旧 忽 路 了 处 理 差 异 现象 的 理论 准备 ， 尽管 这 一 点 在 政治 上 
已 经 被 普遍 接受 了 。 et 

通过 对 一 pg ee 
我 们 希望 促使 这 一 理论 变 成 一 种 更 纯粹 的 后 现代 理论 。 然 而 ， 
并 不 是 说 它 应 当 在 一 切 方面 都 是 后 现代 主义 的 。 人 恰恰 相反 , 如 
前 所 述 , 列 奥 塔 德 的 版 本 就 提供 了 一 套 软 弱 无 力 的 非 哲 学 的 社 
会 批判 概念 。 它 抛弃 了 许多 批判 概念 , 如 大 型 万 史 和 叙述 和 具 历 
史 感 的 社会 理论 , 而 那 正 是 女权 主义 者 十 分 正确 地 视 为 不 可 缺 
少 的 理论 。 但 是 ;批评 列 奥 塔 德 的 弱点 , 并 不 意 昧 着 非 哲 学 的 批 
判 就 不 能 同 社会 力量 的 批判 共存 。 不 如 这 样 说 , 就 像 我 们 在 下 
一 节 将 要 讨论 的 , 建立 一 种 强 有 力 的 非 拆 学 的 后 现代 女权 主义 
的 社会 批判 范式 是 完全 可 能 的 。 - 
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走向 后 现代 女权 主义 


我 们 应 当 如 何 将 后 现代 主义 对 玄学 话语 的 怀疑 同 女权 主义 
的 社会 批判 力量 结合 起 来 ? 我们 又 应 当 如 何 构 思 一 套 非 督学 的 
批判 理论 , 它 强大 到 足以 完成 对 性 别 主义 的 "无穷 差 异性 与 普遍 
相似 性 "加 以 分 析 这 一 艰巨 任务 呢 ? 

与 列 奥 塔 德 相反 ,我 们 首先 应 当 承 认 , 后 现代 的 批判 既 不 需 
要 放弃 大 型 历史 叙述 , 也 不 需要 放弃 对 社会 宏观 结构 的 分 析 。 
这 一 点 对 女权 主义 来 说 非常 重要 ,因为 性 别 主 义 有 很 长 的 历史 ， 
而 且 在 当代 社会 仍旧 影响 深 广 。 因 此 ,后 现代 女权 主义 不 必 扫 
弃 为 论述 大 型 政治 问题 所 必需 的 大 型 理论 工具 。 这 在 二 现代 理 
论 思想 中 并 无 自 相 矛 拥 之 处 。 

然而 ,如果 说 后 现代 女权 主义 批判 必须 保持 其 :理论 性 ”， 那 
并 不 是 说 所 有 的 理论 都 要 这 样 才 行 。 理 论 丛 恰 应 当 是 历史 的 、 
适用 于 不 同 社会 和 时 代 的 不 同文 化 特色 的 。 因 此 ;上 后 现代 女权 
主义 的 理论 概念 应 当 上 反映 出 事物 的 暂时 性 ,应 当 把 “现代 男性 父 
权 制 核心 家 庭 "一 类 具 历 史 特色 的 制度 性 概念 , 摆 在 比 “生殖 ” 
“母性 ”一 类 非 历史 的 功能 主义 概念 更 重要 的 位 置 上 。 对 后 一 类 
概念 并 不 需要 完全 如 开 , 只 是 应 当 将 其 续 入 发 展 学 的 、 使 用 历史 
话语 的 .具有 文化 特色 的 范畴 。 

不 仅 如 此 ,后 现代 女权 主义 理论 还 应 当 是 非 普遍 主义 的 。 
当 它 涉及 跨 文 化 的 问题 时 , 它 的 模式 应 当 是 比较 主义 的 ,而 不 是 
普遍 主义 的 ;应 当 是 适用 于 变化 和 差异 的 ,而 不 是 适用 于 “总 体 
规律 "的 。 最 后 ,后 现代 女权 主义 理论 应 当 是 一 种 历史 的 理论 ; 
它 应 当 用 多 元 和 综合 建构 的 社会 认 间 概念 取代 单一 的 “女性 "和 
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“女性 气质 的 性 别 认同 "的 概念 ; 它 应 当 把 性 别 当 作 其 他 许多 概 
念 中 的 一 种 , 同时 关注 阶级 、 种 族 、 民 族 、 年 龄 和 性 倾向 问题 。 

总 耐 言 之 ,后 现代 女权 主义 理论 说 当 是 实 胃 的 和 可 犯错 误 
的 ; 它 将 改变 自已 的 方法 与 概念 以 送 应 正在 从 事 的 特殊 任务 ;在 
必要 时 它 会 使 用 多 重 类 型 ;而 放弃 单一 的 “女权 主义 方法 "和 “ 女 
， 权 主义 认识 论 "这 类 形而上学 观念 。 简 言 之 ， 这 一 理论 看 上 去 将 
更 像 是 一 - 幅 用 多 彩 的 丝线 织 成 的 织品 ,而 不 是 单一 频 色 的 织物 。 

这 种 类 型 的 理论 的 最 重要 的 优点 在 于 ， 它 可 以 为 当代 女权 
主义 政治 实践 所 用 。 这 一 实 贱 正在 日益 成 为 一 种 联盟 的 行动 ， 
而 不 是 一 种 围绕 着 一 个 共同 的 利益 和 身分 认同 所 晨 开 的 统一 行 
动 。 它 承认 , 妇女 需求 和 经 验 的 多 样 性 意味 着 不 再 有 唯一 的 解 
决 办 法 一 一 在 儿童 抚育 、 社 会 保险 和 住房 这 样 的 问题 上 一 一 能 
够 普遍 适用 。 因 此 ,这 一 实践 的 潜在 前 提 是 ， 尽管 菜 些 妇女 拥有 
共同 的 利益 和 共同 的 敌人 ， 这 种 共同 性 并 非 普遍 存在 ; 母 宁 说 它 
是 充满 差异 甚至 是 神 突 的 。 这 一 实践 像 是 由 各 种 力量 下 加 在 一 
起 的 百 袖 衣 ,而 不 是 用 某 个 基本 宏 义 能 够 限定 的 。 对 这 种 理论 
的 最 佳 描述 就 是 说 它 像 女权 主义 实践 本 身 一 样 的 多 元 化 。 从 某 
种 意义 上 说 ;这 一 实践 先 于 次 多 数 当代 女权 主义 理论 ; 它 已 经 具 
有 后 现代 的 含义 ; 它 将 基 后 现代 女权 主义 前 批判 性 研究 形式 中 ， 
为 自己 找到 最 适当 、 最 有 用 的 理论 头 达 。 这 种 研究 将 成 为 一 个 
更 广阔 、 更 丰富 、 葛 复杂 、 多 兵 次 的 女权 主义 大 团结 的 理论 对 应 
物 ， 这 种 团结 对 于 女性 战胜 具有 “ 无 穷 差异 性 和 普遍 相似 性 "的 
压制 ,是 绝对 必要 的 。 
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性 别 ; 历史 分 析 中 
二 个 有 效 范 铸 ; z 


[编者 按 】 作者 琼 -产科 特 (jéanW. 


Scott), 美国 布朗 大 学 淫 布 鲁 克 妇女 孝 
和 学 研究 中 心 主任 、 社会 历史 学 家 ， 致力 于 
妇女 史 的 研究 与 教学 工作 。 本 文 首先 分 
。 析 了 “性别 "这 一 概念 的 最 新 含义 及 其 形 
，。 成 过 粮 , 琅 后 涉 入 性 别 逢 度 与 历史 学 的 
”关系 。 文章 探讨 了 女权 主义 者 在 性 别 研 


究 中 所 使 用 的 方法 ， 将 其 概括 为 三 种 , 印 


“ 纯 女权 主义 还 论 、 马 克 思 主 义 传统 和 心 


理 分 析 学 派 的 理论 。 文 章 指出 , 将 性 别 
雪 作 一 个 分 析 域 是 20 世纪 末 的 新 生 事 


“和 ,所 以 在 正统 的 社会 理论 当中 , 它 尚 
一 和 过 下。 过去 的 美 些 研究 方法 和 四 站 





* ~ Joan W.Spott, “Gender: A Useful Carégory of 


Re Historical Anaiysis", 引 自 Scott, Cender und the Patitics 
. “of or Columbia University Prew, New York, 
， 1988% .一 一 编 沁 . 2 i 
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Ot Ol mo eee 
语 保持 一 定 的 距离 ,重新 限定 、 建 构 性 别 含 义 ,创立 新 的 政治 、 
会 平等 观 。 


那些 惯 于 生 造 词义 的 人 处 处 磁 整 ,因为 每 个 词 所 代表 的 总 
思 . 事 物 早 已 根深 蒂 固 ,为 人 们 所 接受 。 元 论 号 牛津 大 学 汪 是 法 
兰 西学 院 都 无 法 改变 这 一 趋势 ， 不 能 脱离 人 们 约 创造 力 和 想象 
力 来 确定 词义 。 玛 丽 ， 沃 特 利 - 蒙 塔 古 (Mary Wortley Montagu) 
故意 误 用 语法 注释 , 从 而 掩饰 了 她 对 “女性 "的 指责 (如 :我 唯一 
的 安慰 便 是 我 从 未 嫁 给 一 位 女性 )。 长 期 以 来 , 人们 一 直 用 语法 
术语 制造 一 些 形象 化 的 暗喻 来 反映 性 生活 特征 。 例 如 , 1876 年 
出 版 的 法语 矢 典 ? 对 “性别 " 一 词 的 解释 为 ;这 是 一 种 类 别 , 或 
指 男性 , 或 指 女性 , 有 时 暗 指 男性 ,但 不 带 感情 色彩 。”1878 年 ， 
格拉 斯 通 (Glastone) 指 出 :“ 雅 典 娜 除了 性 别 之 外 ,除了 外 在 的 形 
式 ， 毫 无 女性 的 特征 "最近, 女权 主义 者 们 开始 大 量 地 正式 使 用 
性 别 " 一 词 ,来 表示 两 性 关系 中 的 社会 结构 ,这 一 词义 转变 的 
速度 之 快 导致 无 法 在 词典 和 社会 科学 百科 全 书 中 找到 这 个 词 的 
解释 。 这 种 用 法 与 语法 的 关系 既 明 确 无 误 , 又 充满 了 无 法 预测 
的 可 能 性 , 明确 无 误 是 因为 这 种 用 法 包含 了 符合 男性 和 女性 特 
征 的 语法 规则 ;充满 了 无 法 预测 的 可 能 性 是 因为 在 许多 的 欧洲 
语言 中 , 存在 着 第 三 类 无 性 或 中 性 词 。 在 语言 中 ,性别 ~ 词 被 解 
释 为 一 种 分 类 方法 .一 种 社会 约定 俗 成 的 表达 方式 , 而 不 是 对 其 
内 在 特征 的 客观 描述 。 此 外 , 所 谓 分 类 反映 了 各 种 范畴 中 能 使 
一 事物 与 其 他 事物 区 分 的 一 种 关系 。 
“性 别 "的 最 新 用 法 , 首先 是 由 美国 女权 主义 者 们 提出 的 ,他 
们 坚持 认为 性 是 区 分 社会 地 位 的 基础 。 这 一 用 法 是 对 生物 决定 
152 





论 者 们 使 用 "性 "或 “性 别 差 措 "两 词 的 抗议 。“ 性 别 "特别 强调 女 
性 气质 规范 定义 的 相关 性 内 容 。 有 人 担心 妇女 学 学 者 只 片面 地 
美 注 妈 女 本 身 , 这 种 担心 是 多 条 的 , 因为 他 们 自己 也 引用 “性 别 ” 
一 词 ,并 将 相关 性 概念 引入 我 们 的 分 析 术 语 中 。 由 此 看 来 ,对 男 
女 两 性 的 界定 是 互 为 参照 的 ,所 以 不 可 能 将 男女 两 性 完全 分 开 
进行 研究 。 因此 , 1975. 年 纳 塔 利 . 戴 维 斯 (Natalie Davis) 提出 : 
“我 认为 , 我 们 应 该 重视 研究 男女 两 性 各 自 的 历史 , 挫 重 视 对 第 
二 性 的 研究 是 远 远 不 够 的 。 我 们 的 目的 在 于 解释 押 史 上 两 性 及 
性 别 群体 的 含义 ;我 们 有 的 目的 还 在 于 考察 不 同 社会 不 同 阶 段 
中 性 别 和 角色, 性 象征 的 发 展 变 化 ， 提示 其 代表 的 含义 以 及 它们 如 
何 作用 以 保持 其 社会 规范 或 如 和 何 促进 其 变化 的 。”. 

更 重要 的 是 , “性 别 " 作 为 一 个 术语 是 由 那些 声称 可 将 妇女 
学 术 研 究 从 根本 上 发 展 成 为 学 术 范 例 的 人 提出 的 。 过 从; 女权 
主义 学 者 指出 :妇女 研究 不 仅 会 增加 新 的 研究 课题 ,而 且 会 重新 
评价 现存 的 学 米 研 究 的 水 平 。 三 位 女权 主义 史学 家 生 道 : “我们 
知道 :将 妇女 载 入 史册 意 标 着 要 重新 定义 和 扩展 占据 史学 重要 
地 位 的 传统 现 念 ,要 包容 不 次 经历 .主观 经 验 . 公 共 活 动 及 政治 
活动 :. 坷 瓦 说 ,尽管 这 样 做 起 步 十 分 艰难 , 但 是 , 这 种 方法 论 本 
沿 就 意味 着 这 不 仅 是 在 撰写 新 的 妇女 史 , 也 是 在 撰写 人 类 的 全 
新 押 中 这 种 办 史学 不 仅 包括 好 发 史 ; 而 且 解 释 了 妇 妇 的 经 历 ; 
这 在 一 定 程度 上 使 "性别 "一 词 演变 成 一 个 分 析 范 畴 。 按 此 类 
推 , “阶级 "和 “种 获 " 的 内 涵 也 就 明 禄 了 。 的确 ,许多 具有 强烈 政 
治 盐 识 的 妇女 学 学 者 们 都 认为 , 在 编写 新 史学 著作 中 运用 这 三 
准 分 类 概念 { 即 “ 阶 级 "、“ 种 族 " 和 和 “性别 ") 尤 为 重要 。' 首 先 这 意 
味 着 学 者 们 对 历史 的 重视 ;这 一 历史 反映 了 受 压 迫 的 状况 .压迫 
含义 的 分 析 和 压迫 的 本 性 ,其 次 ,这 意 昧 着 从 学 术 的 角度 来 理解 
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以 上 述 三 个 概念 为 轴 心 形成 的 不 平等 的 权力 结构 。 

-对 * 阶 级 "“ 种 族 " 和 “性别 "进行 枯燥 乏味 的 说 明 ,只 反映 了 
每 个 术语 都 具有 同等 地 位 , 但 是 这 三 个 间 并 非 在 任何 情况 下 都 
是 同样 重要 的 。 当 马克 思 独 具 匠 心地 将 “阶级 "一 词 更 多 地 运用 
在 经 济 决定 论 和 历史 变迁 理论 中 时 ,“ 囊 族 ”“ 考 别 " 都 与 “阶级” 
没什么 关联 。 所 以 , 两 者 之 间 不 会 出 现 误 解 。 一 些 学 者 接受 了 
韦伯 的 观点 , 另 一 些 学 者 则 把 “阶级 ”当成 时 代 的 象征 。 我 们 使 
用 “阶级 ”一 词 时 ,要么 遵循 一 系列 定义 , 要 么 违背 一 系列 定义 ， 
在 马克 思 主 义理 论 中 ,这 一 系列 定义 都 包容 了 经 济 因果 论 和 历 
史 辩 证 法 的 观点 。 因 此 , “种族 "或 性别 "就 不 具备 确定 性 和 内 
在 联系 。 就 性 别 而 言 ,其 用 法 涉及 了 理论 观点 和 对 两 性 之 间 关 
系 的 简单 描述 。 

: 女权 主义 历史 学 家 们 , 像 一 般 的 历史 学 家 们 - - 样 ， 精 于 描写 
而 琉 于 理论 概括 , 但 是 , 他 们 一 直 在 寻找 有 效 的 系统 的 理论 表达 
方式 。 到 目前 为 止 , 至 少 有 两 个 原因 促使 他 们 这 样 做 。 首 先 , 妇 
女 史 个 案 研 究 昌 渐 增多 , 似乎 需要 用 虹 些 综合 性 观点 来 解释 万 
吕 的 连续 性 与 间断 性 , 同时 也 应 该 解释 男女 两 性 不 园 的 社会 经 
历 和 经 久 不 衰 的 两 性 不 平等 现象 。 第 二 , 近年 来 对 妇女 史 高 质 
量 的 研究 与 好 女 问 题 在 历史 学 界 所 处 的 边缘 地 位 之 闻 的 矛盾 突 
出 了 史学 描述 方法 的 局 跟 作 , 即 这 一 方法 失 没 能 清楚 地 表述 这 
一 学 科 的 基本 慨 念 ,或 者 至 少 没 能 从 动 播 .改变 这 些 慨 念 的 角度 
来 加 以 表述 。 所 以 , 女 厉 史学 家 们 仅 证 明了 妇女 有 自己 的 历史 ， 
或 是 证 明了 妇女 参与 了 西方 文明 的 政治 变革 ,这 当然 远 远 不 够 。 
就 妇女 史 而 言 , 大 部 分 非 女 权 主 义 风 学 家 大 多 持 “ 分 离 论 "或 “ 删 
除 ” 观 点 {他们 认为 : “妇女 的 天 中 与 男性 历史 截然 不 同 , 让 女权 
主义 堆 去 研究 妇女 史 吧 ,这 与 我 们 无 关 。” 或 者 认为 :* 妇 女 史 的 
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内 容 主 要 涉及 性 与 家 庭 , 因此 妇女 史 研 究 疙 与 政治 史 、 经 济 史 研 


究 分 离开 。") 而 对 妇 交 的 参与 , 史学 家 们 的 反应 更 加 轻 措 谈 写 


(“ 即 使 知道 妇女 参与 了 法 国 大 革命 ,这 丝毫 不 会 改变 我 对 大 革 
命 的 理解 ”)。 总 之 ,上 述 言论 实际 上 是 理论 挑战 。 这 要 求 我 们 
不 仅 分 析 过 夫 男 性 与 女性 生活 经 历 之 间 的 关系 ;还 要 求 我 们 分 
析 过 去 的 历史 与 当今 历史 实 修之 问 的 联系 。 性 别 在 人 类 社 会 关 
条 中 如 何 发 挥 作用 ? 性别 如 何 对 历史 知识 结 袍 和 知识 观念 产生 
影响 ”上 述 问 题 的 答案 昔 藏 于 对 性 别 进行 范畴 分 析 之 中 。 


历史 学 家 们 企图 对 性 则 渤 行 理论 概括 . 这 在 很 大 程度 上 幼 
肩 手 传统 社会 科学 领域 , 他 们 采用 了 惯用 的 公式 法 则 ,进行 二 般 
的 因果 关系 的 解释 。 这 些 理论 都 有 其 局 限 性 ;因为 它们 力图 包 
窜 礁 理 法 或 概括 法 , 这 不 仅 前 弱 下 历史 学 笠 中 社会 因果 复杂 性 
的 概念 ,而 县 也 前 柑 下 女权 主义 有 关 分 析 产 生变 革 的 信念 。 通 
人 人 种 新 的 
Te 

大 部 分 历史 学 家 们 采用 的 方法 大 致 可 分 玻 两 闫 : 第 一 类 主 
要 是 描述 方法 跟 仅 擅 述 现象 的 存在 ,而 不 作 任何 解释 3 说 明 , 不 
提示 现象 产生 的 前 因 后 果 。 第 二 类 方法 是 因果 法 , 即 理论 概括 
现象 的 本 质 ,力图 理解 这 一 现象 产生 的 原因 和 过 程 。. 

“性 别 "一 订 的 最 新 必 法 就 是 作为 妇女 "的 同义词 。 在 过 去 
凡 年 中 ;所 有 与 妇女 史 有 关 的 书 藉 、 文 章 都 在 题目 中 用 * 福 别 ” 汪 
词 取代 了 "妇女 ”。 在 某 些 情况 下 ,这 种 用 法 虽然 模糊 地 代表 了 
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某 种 分 析 概 念 ,但 却 反 映 了 史学 界 的 一 种 认 局 。 在 上 述 例子 中 ， 
“性 别 "的 使 用 代表 了 一 种 学 术 意识 , 因为 “人 性别" 听 起 来 比 “ 妇 
女 " 更 加 中 立 客观 一 些 。“ 手 别 " 似 乎 适应 了 社会 科学 的 术语 的 
需要 ,所 以 , 它 从 妇女 主义 政治 学 中 分 离 出 来 了 。 按 照 这 一 用 
法 , “性别 ”本身 并 不 表明 不 平等 或 权力 的 内 容 , 它 也 不 代表 受 迫 
害 的 一 方 。 而 “妇女 史 ” 一 词 则 表明 了 自己 的 策略 , 它 表 示 妇 女 
在 历史 研究 中 的 重要 性 , “性 别 " 包 括 了 妇女 ,但 并 非特 指 妇 女 ， 
所 以 ,这 个 词 毫 无 威慑 力 。 一 方面 “性 别 " 的 这 种 用 法 可 称 作 
80 年 代 女 权 主 义 研 究 对 正统 学 术 权威 提出 的 质疑 。 

但 是 , 另 一 方面 , 将 “性 别 " 作 为 "妇女 "的 代名词 ,这 表明 , 与 
妇女 相关 的 信息 亦 与 男子 相关 , 对 妇女 的 研究 意味 着 对 男子 的 
研究 。 这 种 看 法 表明 ,女性 世界 是 男性 世界 的 一 部 分 , 它 产 生 手 
男性 世界 ,由 男性 世界 所 创造 。 这 种 看 法 坎 定 那 种 将 男 、 女 历史 
分 成 不 同 领域 的 观点 , 它 表 明 , 孤立 地 研究 女性 , 会 强化 这 样 的 
信念, 即 男 性 的 历史 与 女性 的 历史 毫 不 相 寺 。 此 外 ,性 别 还 用 来 
指 代 两 性 闻 的 社会 美 系 。 这 种 用 法 清楚 地 驶 斥 了 生物 解释 论 ， 
例如 ;有 人 提出 ,女性 之 所 以 在 许多 方面 从 属于 男性 ; 是 因为 女 
性 要 生 几 育 女 ,而 男性 身 强力 壮 。 因 此 ,性 别 成 为 表示 “文化 构 
造 "的 一 种 方式 , 它 表 明 社 会 造就 了 男女 不 同 的 角色 分 工 。 性 别 
一 词 还 可 能 追溯 男女 两 性 主体 认同 的 社会 根源 的 方式 。 从 这 个 
意义 上 来 讲 , 性 别 是 强加 于 某 一 男性 或 女性 身上 的 一 个 社会 范 
畴 。 随 着 对 性 ,性 生活 研究 的 不 断 深 入 , 性 别 似乎 成 为 一 个 特别 
有 意义 的 词 , 因为 它 提供 了 一 种 区 分 男女 两 性 不 则 性 行为 和 社 
会 角色 的 方法 。 昌 然 学 者 们 承 记 牲 与 性 别 角色 之 间 的 联系 , 他 
们 仍 无 法 确定 两 者 之 间 联 系 的 性 质 。 性 别 --… 词 的 使 用 强调 一 个 
完整 的 关系 体系 , 它 包括 性 , 但 不 直接 受制 于 性 , 也 不 直接 决定 
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性 关系 。 
“历史 学 家 们 常用 ,性别 "来 描述- -个 新 的 研究 领域 . 随 着 社 
会 坊 忠 学 家 们 并 始 转向 新 的 研究 领域 , 性 别 就 成 为 与 妇女 、 见 
童 ,家 庭 和 性 别 意 识 等 主题 相关 的 问题 了 。 换言之 ,性 别 一 词 成 
为 妇女 :儿童 等 领域 的 代名词 ,反映 了 两 性 之 疗 的 关系 , 因为 战 
争 . 外 交 和 政治 都 与 家 庭 \ 两 性 小 系 无 闫 。 所 以 , 历史 学 家 们 在 
研究 政治 权力 问题 时 ;性别 就 沾 不 上 边 了 。 在 访 史 撰写 中 , 人 
们 努 方 寻求 一 种 以 生物 学 为 基础 的 功能 主义 观点 ,大 在 宣 扬 两 
个 不 阅 领 域 ( 即 性 与 性 别家 庭 与 国家 :女人 与 男人 )。: 虽 然 性 别 
一 词 表明 两 性 之 间 的 关 亲 是 二 种 社会 关系 ,但 是 它 并 没 守明 这 
种 关系 的 构造 原理 、 发 挥 作用 的 过 程 及 其 变化 过 程 - 从 描述 的 
角度 看 ,性 别 是 一 个 与 妇女 研究 相关 的 概念 。 性 别 是 ~… 个 新 的 
话题 ,是 历史 研究 中 的 一 个 新 领域 ， 人 
范例 提出 挑战 , 亦 无 法 改变 之 。 es 

当然 ,… 些 历史 史学 家 们 已 经 意识 到 这 一 问题 他 们 致力 于 用 
理论 来 解释 性 别 概念 , 说 明 捷 史上 变迁 的 夭 钼 。 的 柳 , 这 一 挑战 的 
核心 就 是 将 一 般 原 理 与 研究 特定 环境 中 变迁 的 史学 保持 一 致 。 
这 种 将 停 的 结果 带 有 折衷 色彩 2 部 分 的 引用 削弱 了 某 一 理 沦 的 
分 析 能 为 ,使 用 这 一 理论 来 解释 变迁 原因 时 , 却 并 不 了 解 其 内 
涵 。 在 较 理 想 稚 模仿 式 研究 中 , 理论 隐 含 其 中 , 但 这 并 不 能 成 为 
其 他 研究 的 模式 ; 由 于 历史 学 家 没 能 将 自己 的 理论 表述 清楚 , 
这 一 点 有 待 于 改进 。 这 样 ， Oe 并 
设法 找到 一 种 更 有 效 的 理论 。 : 

妇 权 主义 者 在 性 别 研究 中 采取 了 多 种 研究 方法 ， 这 些 方法 
可 归纳 为 对 三 种 理论 取向 的 选择 。 第 一 种 纯 女 权 主 义理 论 , 力 
图 解释 父 权 制 的 起 源 ; 第 二 种 马克 思 主 类 传统 ,力图 与 女权 主义 
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批评 达成 - - 致 ;第 三 种 基本 上 是 从 法 国 后 结构 主义 和 英美 客体 
一 关系 理论 中 分 离 出 来 的 ,运用 各 种 心理 分 析 学 派 的 理论 解释 
性 别 译 体 认 辣 的 产生 与 再 生 。 

父 权 市 理论 家 们 重视 妇女 的 从 属地 位 , 在 "男性 有 统治 女性 
的 禹 求 "中 找到 了 自己 的 依据 。 玛 丽 奥 布 闲 恩 {Mary O'Brien) 
天 才 地 引用 了 田 格 尔 的 观点 ,好 把 “男性 统治 "定义 为 :对 女性 繁 
衍 后 代 过 程 的 主宰 和 控制 。 种 类 延续 的 原则 恢复 了 女权 的 优 
势 ,而 忽略 了 妇女 在 生育 中 的 真正 地 位 和 社会 存在 价值 ， 好 女 
解放 的 源 刘 来 自 对 "人 类 再 生产 过 程 的 恰当 理解 ". 只 有 这 样 , 才 
能 了 解 妇 女人 只 再 生产 劳动 与 男性 将 人 口 再 生产 神秘 化 之 间 的 
耶 盾 。 根 据 舒 拉 米 斯 : 费 尔 斯 通 (Shutamith Firestone) 的 观点 ， 
对 妇女 而 音 , 人 口 再 生产 是 “痛苦 的 陷阱 ”然而 , 在 她 的 崔 物 主 
义 分 析 中 , 妇女 解放 的 过 程 是 伴随 善人 口 青 生 产 技术 的 发 展 而 
进行 的 , 技术 发 展 必 将 在 不 远 的 将 来 消除 种 族 繁衍 对 妇女 身体 
的 依赖 。 

有 人 认为 人 类 再 生产 是 父 权 制 赖 以 存在 的 关键 , 也 有 人 认 
为 性 行为 是 父 权 制 赖 以 存在 的 关键 。 凯 巧 隘 . 麦 金 农 (Catherine 
Mackinnon) 大 胆 的 设想 反映 出 她 的 独特 之 处 :“ 性 行为 在 女权 主 
义 中 的 地 位 与 工作 在 马克 轧 主义 中 的 地 位 阿 样 重 要 , 越 是 自己 
的 东西 越 易 视 若 无 睹 。”“ 性 客体 化 荐 妇女 主体 化 的 初级 阶段 , 它 
将 促使 言行 -- 致 ,将 结构 融和 子 表达 , 将 观念 付 诸 实施 , 将 神话 窜 
于 现实 。 男 人 占有 女人 ,主体 主 掌 客体," 麦 金 农 认 为 ,提高 觉 情 
是 女权 主义 的 -- 种 分 析 方 法 。 她 指出 ,通过 分 享 客体 化 经 历 , 妇 
女 在 了 解 自身 的 共同 属性 生 , 将 会 采取 政治 行动 。 尽 管 麦 金 农 
认为 性 关系 具有 社会 性 , 但 是 ,她 只 表 计 了 性 关系 内 在 不 平等 现 
象 ,并 没有 解释 权力 系统 运转 的 机 制 。 两 性 间 的 不 平等 关系 源 
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于 性 别 闻 的 不 平等 ,尽管 有 人 认为 “整个 社会 关系 体系 中 ”包含 
了 履行 为 的 不 平等 ,但 这 一 体系 的 运转 机 制 尚 不 明确 。: 

父 权 制 理论 家 们 十 分 强调 男女 的 不 平等 ,但 是 ,历史 学 家 认 
为 这 一 理论 仍 经 不 起 推 融 。 首 先 , 当 父 权 制 理论 家 但 提出 对 性 
别 系统 进行 内 在 分 析 时 , 他 们 实际 土 就 确认 了 性 别 系统 在 所 有 
社会 组 织 中 的 重要 地 位 ; 但 是 父 权 制 理论 并 未 说 明 性 别 不 平等 
与 其 它 契 平等 关系 之 个 有 何 联系 。 其 次 , 男性 统治 无 论 专 男性 
对 女 挂 人 日 再 生产 劳动 的 占有 的 形式 表现 出 来 , 还 是 以 男性 中 
心 开 展 的 女性 客体 化 的 形式 表现 出 来 , 其 分 析 方 法 都 是 以 生理 
差异 为 基础 的 。 虽 热 父 权 制 理论 家 们 注意 到 了 性 别 不 平等 的 笨 
系 和 网 变 形式 的 存在 ,但 是 任何 生理 差异 却 共有 永恒 不 变 的 属 
性 。 以 生理 差异 单 变量 为 基础 的 理论 给 历史 学 家 们 提出 了 新 闻 
题 : 它 为 处 于 社会 文化 结构 之 外 的 生理 意义 土 的 大 赋 寺 一 种 水 
但 内 在 的 意 炎 , 即 性 别 本 身 与 历史 无 关 。. 在 某 种 意义 长 而 襄 , 历 
呆 戌 为 陪 补 ; 它 只 不 过 为 拓 定 的 性别 不 平等 这 一 永恒 的 主题 增 
添 几 分 色彩 而 已 。 - 

.马克思 主义 女权 主义 者 以 历史 学 理论 为 指 异 ， 他 们 采取 了 
历史 研究 的 方法 。 无 论 这 些 方法 是 否 运用 , 一 味 追 求 从 唯物 的 
角度 来 解释 性 别 ; 必定 会 最 制 、 阻 碍 新 的 分 析 方 法 的 发 展 。 二 元 
论 观点 也 好 ,如 克 轧 主义 生产 方式 的 讨论 也 好 , 它们 共同 的 特点 
是 , 对 性 别 体系 的 变迁 及 产生 的 解释 都 脱离 了 劳动 的 性 别 分 工 。 
家 庭 ', 家 族 及 性 行为 终 将 是 生产 方式 变化 的 产物 , 思 格 斯 就 是 这 
样 给 其 “家 庭 的 起 源 " 寺 的 结论 。 经 济 学 家 海 过 .有 眙 特 曼 (Heidi 
Martman) 就 引用 了 这 一 结论 ; 她 认为 公 权 制 与 资本 主义 是 一 个 
疑 有 区 别 丸 互 为 条 件 的 系统 ,在 她 的 进一步 分 析 中 ,经 济 因 案 总 
是 第 一 位 的 i 父 权 制 总 是 作为 二 种 生产 关系 的 功能 而 发 展 变 化 。 
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早期 马克 思 上 义 女 权 主 义 考 的 争论 总 是 国 绕 下 列 一 系列 问 
题 展 开 的 : 抛 完 本 质 先 于 存在 论 , 涯 为 这 -- 理 论 认为 “生物 繁衍 
的 追 切 需要 "决定 了 资本 主义 制度 下 的 劳动 分 工 ; 将 “人 日 再 生 
产 方式 "纳入 “生产 方式 "的 讨论 上 党 无 结果 ;经 济 体系 不 直接 决定 
性 别 关系 的 观点 已 为 人 们 所 接受 。 的确 , 妇女 的 从 属地 位 先 于 
资本 主义 而 存在 , 并 延续 到 社会 主义 ;需要 寻找 -种 排除 了 生理 
差异 的 唯物 主义 的 解释 。 琼 -凯利 (Joan Kelly) 第 -~ 个 跳出 了 这 
一 圈子 , 她 发 表 了 题 为 (女权 主义 理论 二 元 视野 } 的 文章 , 提出 经 
济 和 性 别 系 统 互动 而 产生 社会 和 历史 经 验 ;经 济 各 性 别 都 不 是 
动因 ,但 二 者 “同时 运作 产生 了 一 种 特殊 的 社会 经 济 秩序 和 男性 
主权 的 统治 结构 "。 凯 利 认 为 ,性 别 系统 是 独立 存在 的 , 这 使 我 
们 思路 大 开 。 她 依然 赞同 马克 思 主 义理 论 , 强调 经 济 是 决定 性 
别 系统 的 原动力 , 两 性 关系 的 运转 依赖 并 贯穿 于 社会 经 济 结构 、 
性 与 性 别 结构 。 钢 利 提出 了 “性 行为 取决 于 社会 现实 ”的 观点 ; 
但 她 倾向 于 强调 社会 现实 的 社会 属性 而 非 性 行为 属性 ， 她 的 “ 社 
会 ”~ 词 基 本 上 指 的 是 生产 的 经 济 关系 。 

.美国 马 克 思 主义 女权 主义 者 对 性 行为 最 杰出 的 研究 反映 在 
《欲望 的 力量 》 一 书 中 。 这 是 1983 年 出 版 的 一 本 论文 集 。 鉴 于 
政治 活动 家 ,学 者 对 性 行为 的 重视 ,该 书 的 作者 们 深 受 法 国 哲学 
家 米 鞭 和 尔 . 福 柯 (Miehel Foucault) 有 关 性 行为 产生 于 一 定 社会 
环境 的 观点 的 影响 , 从 而 将 “性 政治 学 "作为 研究 主题 。 他 们 首 
先 担 出 了 因果 问题 , 并 提出 了 一 系列 的 解决 途径 。 该 书 的 精 萌 
之 处 在 主 它 的 分 析 办 度 和 分 析 多 样 化 。 有 些 作 者 强调 社会 环境 
的 因果 关系 ,他 们 建议 研究 “性 别 认 则 的 心理 结构 "。 有 些 作 者 
认为 “性 别 意 识 "能 反映 经 济 一 社会 结构 , 他们 提出 必须 解释 “ 社 
会 与 现存 的 心理 结构 之 闻 的 复杂 关系 ”"。 同 时 , 该 书 的 主编 们 十 
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分 欣赏 杰 西 卡 . 本 杰 明 (Jessica:Baenjsmin} 的 观点 , 度 认 六 政 治 应 
包括 对 “人 类 生活 中 肉 冤 的 内 容 给 予 是 能 的 关心 ” -但 是 ,全书 
中 只 (有 本 杰 明 本 人 的 文章 探讨 了 这 个 问题 。 该 书 中 和 还击 现 了 -- 
个 睁 有 策略 性 的 假设 ;马克 恩 主 义 应 该 包括 对 意识 形态 . 交 化 和 
心理 学 的 讨论 的 内 容 , 这 一 假设 在 大 部 分 文章 中 得 到 体现 。 本 
书 编辑 的 优点 在 于 入 和 免 了 各 种 不 同 观点 的 冲突 ,缺点 是 缺 志 一 
种 更 论 来 解释 西 性 关系 与 生产 之 间 的 联系 
.美国 的 马 多 思 主 义 女 祝 主义 者 惯 于 从 事 探索 性 的 宏观 研 
究 } 天 癌 的 已 这 到 下 义 女 权 守 愉 者 刚 喜 欢 遵 循 马克 息 主 义 伟 
统 。 对 两 国 的 同仁 帮 二 比较 ;我 们 发 现 , 英国 的 蕊 浇 事 主义 女权 
主义 者 无 法 标 脱 决定 论 解 硫 的 限制 。 :这 一 点 在 洒 歌 尔 : 巴 沫 特 
(Michele Barett) 与 她 的 评论 家 在 《新 正派 周刊 ){ New Eefi 
Rebie 加 ) 上 进行 的 辩论 中 孩 映 出 来 。 评 沦 家 们 指 资 巴 莱特 在 分 
” 桥 资本 主 久 制 扩 下 劳动 性 别 分 工时 擅 弃 了 唯物 主义 的 珊 点 。: 田 
四 ;得 些 学 考 曾 认为 ; 站 理 蕉 析 可 能 与 马克 妹 主 义 融 为 一 体 , 现 
家 他 们 的 观点 月 所 改变 ;认为 丽 者 兵 能 取 一 。 面 英美 两 国 马 克 
惠 生 义 女 权 世 义 者 拥 岩 惑 的 问题 在 于 ; 父 权 制 下 褒 的 对 立 面 是 
秆 委 估 内 为 手 磊 马克 思 主 久 禾 论 ; 性 别 观念 是 经 济 变革 的 疡 物 ， 
对 性 别 的 分 析 永 远离 不 开 色 济 纺 构 的 变革 。 
- 囊 主 论 心 深 分 煌 理论 ; 首先 帝 养 清 其 内 部 的 订 同 流派 因为 
尖 问 加 天 的 入 厂 利 普 杖 玫 具 有 不 同 的 者 湛 。 咯 心理 分 煌 着 流 
滚 中 ; 浓 一 个 英美 流派 ; 以 容 体 一 关系 《OBject-RElasi6hs) 奸 论 为 
依据 美 图 的 南 厦 " 状 风 得 (Nbcy Choddrew) 就 是 选 一 流派 的 
并 表 让 邮 外 ,不 时: 者 三 横 (Caiol'Giligan} 对 奖 因 的 研究 , 沈 其 
炮 历 类 研究 产生 入 诬 远 的 影响 。 告 畦 术 的 车 作 很 楼 好 徘 多 蔓 的 
风格 ;但 吉 里 术 更 关 忆 主体 的 攻 德 发 腻 各 行为 研究 。 与 英 糯 琉 
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派 相 比 ,法 国 的 心理 分 析 流 派 在 语言 理论 上 深 受 厚 洛 供 艇 的 结 
梅 主义 和 后 结构 主义 的 影响 ,其 女权 主义 的 代表 大 牧 为 雅克 ' 拉 
康 (Jacques Lacan)。 

英美 流派 与 法 国 流 派 都 十 分 重视 主体 特征 的 构成 ， 都 强调 
儿童 早期 的 发 展 是 性 别 认同 形成 的 关键 。 客 体 一 关系 理论 家 和 们 
强调 实际 生活 的 影响 (儿童 所 见 所 疗 , 与 父母 的 关系 】。 而 后 结 
榴 主 义 者 们 则 强调 语言 在 交流 、 解 释 和 反映 性 别 角色 中 有 重要 
地 位 (后 结 梅 主义 者 认为 ;语言 不 仅 指 词语 ,而 且 指 意义 系统 , 它 
决定 了 讲话 .读书 和 写字 )。 上 述 两 大 流派 的 另 一 差异 就 是 强调 
意识 与 无 意识 的 问题 。 乔 多 葛 认 为 ,有 意识 的 理解 至 关 重 要 , 拉 
康 则 认为 无 意识 理论 更 为 重要 。 拉 康 指出 ， RE 
的 重要 册 素 ,是 劳动 性 别 分 工 的 关键 。 

近年 来 , 女权 主义 历史 学 家 开始 关心 这 些 理论 ， 因为 他 们 天 
始 重 视 业 些 研究 发 现 ,因为 他 们 想 就 性 别提 出 重要 的 理论 观点 。 
从 事 " 妇 女 文 化 "研究 的 历史 学 家 越 来 越 多 地 引用 乔 多 葛 或 者 吉 
里 根 的 著作 作为 自己 研究 的 证 据 , 而 那些 研究 女权 主义 理论 的 
历史 学 家 则 装 同 拉 妾 的 理论 。 :我 认为 ,这些 理 论 都 无 法 给 历史 
学 家 们 往 何 咎 示 , 十 曾 , 我 们 来 认真 研究 一 下 这 些 理论 内 容 就 足 
以 说 明 这 一 点 。 

我 认为 ， 窜 林 一 关系 理论 的 特点 在 于 它 的 掀 泥 主义 ,1 它 以 小 
规模 的 互动 结构 为 依据 ,提出 了 性 别 认 间 的 观点 ,倡导 变革 。 在 
乔 多 葛 的 理论 中 ; 家 庭 的 劳动 分 工 与 每 个 父母 的 实际 劳动 任务 
的 分 配 是 两 太 中 心 议 题 。 当 今 西 方 的 现存 制度 就 皮 揣 了 男 狂 与 
女性 之 间 的 明显 界限 :女性 基本 的 .自我 意识 与 外 界 联系 在 一 
起 ,和布 田 性 基本 的 自我 意识 是 独立 的 。 在 乔 多 蔓 看 来 ; 刀 果 父亲 
更 多 地 参与 育儿 过 程 , 更 多 地 参与 家 庭 生活 ,那么 , 恋 星 情结 的 
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后 果 将 截然 不 同 。 

这 种 解释 将 性 别 丢人 限制 在 家 庭 和 家 庭 生活 中 ， 对 历史 学 
家 来 讲 , 他 们 无 法 用 这 一 理论 将 性 别 与 其 它 社会 经 济 .政治 、 权 
力 系统 联系 在 一 起 。 很 显然 ,社会 安排 要 求 男性 外 出 工作 ; 妇女 
更 多 地 承担 育儿 任务 , 这样 才 构成 了 家 庭 组 织 。 至 于 这 种 安排 
源 于 全 处 , 为 什么 会 从 劳动 性 别 分 工 的 角度 体现 出 来 ,目前 尚 天 
答案 。 这 一 理论 亦 玉 提出 两 性 不 平等 的 问题 。 根 据 这 -理论 ， 
我 们 如 何 来 解释 男性 气质 与 权威 的 永久 性 结合 ,解释 男 尊 女 卑 ， 
解释 儿童 即使 生长 在 两 性 分 工 平 等 的 家 庭 中 , 也 会 学 会 不 同 的 
性 别 模式 ? 我 认为 ;我 们 必须 重视 象征 性 系统 , 妇 杜 会 反映 性 别 
的 方式 ,社会 运用 这 一 方式 表达 社会 关系 规则 的 途径 , 以 及 其 意 
义 构成 的 方式 。 没 有 意义 ， 便 没有 生活 ; 没有 指 代 反 映 过 程 ， 便 
没有 意义 。 

语言 是 拉 康 理论 的 核心 。 语言 是 儿童 进入 符号 系统 的 铀 
是 .性别 化 认同 正 是 通过 语言 建立 起 来 。 拉 康 认为 ,阴茎 正 是 性 
. 别 差异 的 核心 代表 ; 但 必须 从 隐喻 的 角度 来 理解 阴 乏 的 含义 。 
对 北 童 来 讲 , 恋 母 情结 确立 了 文化 互动 模式 , 因为 交 荐 的 威胁 包 
会 了 权威 , 包 全 了 :父亲 的 法 规 ; 扎 童 对 这 一 法 规 的 钵 循 取决 干 性 
别 差 异 , 取决 于 其 对 男性 气质 或 女性 气质 的 认同 。 :换言之 , 社会 
互动 准则 指 强 制 性 作用 必然 带 有 性 别 化 的 色彩 , 因为 女性 与 阴 
蕉 之 间 有 一 种 特殊 的 关系 。 但 是 ;性 别 认 同 依然 是 不 稳定 的 。 
与 意义 系统 一 样 , 主体 认同 也 是 一 种 区 别 明显 的 过 程 , 要 确保 获 
得 统一 的 认 硬 ,就 要 消除 模糊 性 和 对 立 固 素 。 男 性 气质 的 震 则 
建立 在 对 女性 气质 的 抑制 之 上 , 这 就 导致 了 男性 气质 与 女性 气 
质 的 对 立 。 被 抑制 的 窝 雇 通过 无 意识 表现 出 来 , 对 性 别 认同 的 
稳定 性 构成 了 威 脖 , 否定 了 性 别 认同 的 共性 ,侵蚀 予 性 别 认同 的 
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实 全 基础 。 此 外 , 男性 气质 或 女性 气质 的 有 意 况 的 概念 并 非 - 
成 不 变 的 ,它们 会 随 着 环境 变化 而 变化 。 然 而 ;冲突 双方 依然 存 
在 , 一 方面 是 主体 复 求 整体 性 , 另 一 方 而 是 一 些 术 语 的 准确 性 、 
术语 的 相关 含义 ,这 些 含义 对 压抑 抽 制 的 依赖 。 这 种 解释 又 使 
“男性 "和 “女性 "范畴 问题 百出 ,因为 它 表 明 田 性 气质 和 女性 气 
釉 不 是 内 在 的 特征 , i 是 主体 构造 。 这 一 解释 意 昧 着 主体 处 在 
一 个 不 断 构 造 的 过 程 中 , 这 又 提供 了 一 个 说 明 有 意识 和 无 意识 
欲望 的 系统 方法 , 苑 认为 语言 是 恰当 的 分 析 工 具 。 因 此 , 我 认为 
在 这 个 问题 上 具有 启发 意义 。 

然而 , 今 我 困惑 的 是 ,- 一 方面 执著 地 关注 单个 主体 的 问题 ， 
田 一 方面 却 叉 主观 地 将 男女 闻 的 对 立 具体 化 , 变 为 性 别 概念 的 
于 要 于 实 。 人 tl 


办 站 失实 二 隐 和 二 站 te 
扰 史 。 虽 然 这 :一 理论 重视 社会 关系 , 但 它 排斥 了 历史 特 跌 性 和 
多 变性 的 概念 。 阴 竺 是 唯一 的 象征 , 归根 结 底 ,性 别 化 的 主体 过 
程 是 可 以 预见 的 ; 因为 它 是 一 成 不 变 的 。 正 妍 电影 理论 家 特 蓄 
水.` 德 . 劳 蒂 斯 (Teresa de Lauretis) 所 说 , 如 果 我 们 要 从 社会 历史 
环境 中 去 考察 主体 构成 , 那么 , 拉 康 的 理论 就 无 法 确立 这 些 环 
境 。 她 认为 ,社会 现实 (物质 的 .经济 的 人 际 关系 ) 远 离 主体 。 日 
前 尚 无 一 种 从 性 别 和 角度 来 考察 “社会 现实 "的 方法 。 

上 述 理 论 中 的 性 别 对 立 的 问题 具有 双重 含义 。 第 一 , 它 反 
有 里 了 某 种 超时 间 性 , 萨 莉 ' 亚 历 山 大 (Sally Alexander) 和 其 他 历 
史学 家 都 涉及 过 这 一 问题 。 亚 历 山大 通过 对 拉 康 的 研究 , 发现 
“两 性 闻 的 对 立 是 人 们 在 获得 性 别 认同 过 程 中 无 法 避免 的 问题 
…… 如 果 这 种 对 立 是 洲 在 的 ,那么 ,历史 只 能 不 断 地 改变 、 重 新 
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组 合 性 别 差异 和 劳动 分 工 , 而 永远 无 法 提供 永久 性 的 解 央 办 
法 "。 也 许 , 我 的 乌托邦 理论 使 我 满足 于 这 一 解释 , 也许 我 还 保 
留 了 福 柯 称 之 为 吉 典 时 代 的 认识 观 。 无 论 别 大 作出 什么 解释 ， 
亚 历 山 夫 的 贡献 在 秆 确立 了 男女 闻 的 二 元 对 立 是 人 类 崔 一 永久 
得 以 生存 的 关系 。 这 一 解释 宜 扬 了 插 志 斯 :里 莱 (Denisei Riley) 
提出 药 “ 性 别 两 极 分 化 的 柯 怕 的 永恒 性 ?的 观点 ,她 写 道 : 殿 勇 妇 
词 ) 对 立 人 的 实 成 是 由 历史 造成 的 ， 站 
女 闻 单调 不 变 的 对 立 。” 

”很 显然 , 男女 间 的 对 立 是 单调 、 沉 同 的 。 然而 、 ,在 椒 罗 。 吉 诗 
根 的 作 训 中 ,这 种 对 空 得 到 了 强化 。 震 里 根 指出 , 由 于 男 芒 的 生 
活 经 历 与 女孩 不 局, 他们 遵 德 发 育 的 途径 也 不 检 同 。 据 此 , 女 历 
史学 家 们 提出 了 自己 的 观点 来 解释 在 研究 中 发 现 的 “不 同 的 鹿 


音 ”。 这 种 观点 也 磁 到 了 许多 关联 的 问题 ,首先 是 解释 因果 论 时 - 


常见 的 动力 传递 损耗 的 同 题 。 有 人 提出 :“ 妇 女 的 生活 经 历 迫 使 
她 们 根据 环境 及 各 种 利害 关系 而 作出 道德 选择 "还 有 人 提出 : 
“妇女 之 所 以 作出 这 样 的 选择 ,是 因为 她 们 是 女 流 之 辈 ." 这 两 种 
观点 中 隐 含 了 与 历史 无 关 的 妇女 观 。 吉 里 根 及 其 同行 们 曾 对 
20 世纪 未 疾 屿 的 小 学 生 进 行 小 样本 抽样 调查 , 根 播 调查 结 
她 推断 出 一 种 新 的 妇女 观 。 这 一 推断 特别 适合 历史 学 家 对 " 女 
性 文化 "的 讨论 。 这 种 讨论 引用 了 一 些 十 代 圣 大 和 现代 劳 王 普 
遍 重 视 利害 关系 的 假设 。 吉 里 根 的 观点 与 1980 年 (女权 主义 研 
究 论 执 ) 肯 提出 的 严 嫉 的 “女性 文化 “的 概念 形成 了 鲜明 的 对 比 ; 
的 确 ;将 论 状 中 的 文章 与 吉 里 根 的 模式 作 一 比较 :: 牧 们 将 会 发 
现 ; 吉 里 根 的 观点 超越 了 历史 , 她 将 妇女 :男子 划 定 为 普 洁 符 在 
的 涌 我 再 生 航 两极 对 立 物 。 测 其 他 女权 主义 者 强调 两 性 同 不 
变 的 差异 ,他 们 的 思路 与 吉 里 根 完全 不 同 。 虽然 他 们 坚持 重新 
165 








评价 女性 “范畴 "( 吉 里 根 认为 妆 性 比 男性 更 具有 人 请 昧 ), 但 他 
们 从 不 考察 商 性 间 的 对 立 。 

我 们 有 必要 抛弃 这 种 -成 不 变 的 两 性 对 立 的 观点 ,应 该 认 
真 解构 性 别 差异 ,并 赋 子 其 巧 史 意 义 。 我 们 必须 看 清 我 们 采用 
的 分 析 语 言 与 分 析 对 象 之 问 的 差距 。 我 们 应 该 努力 对 自己 的 工 
作 反 思 。 如 果 我 们 引用 雅克 :德里 达 (jacques Derrida) 对 解构 的 
定义 ,那么 ,这 种 反思 就 意味 着 在 特定 环境 中 分 析 两 极 对 立 的 运 
转 体系 , 修改 并 取代 其 等 级 结构 , 而 不 是 毫 无 保留 地 将 其 接受 下 
来 。 当 然 ,从 某 种 意义 上 讲 , 女权 主义 者 长 期 以 来 -- 直 在 从 事 这 
项 反思 工作 。 女 权 主 义 思 想 史 实际 上 是 在 特定 环境 中 扫 弃 男女 
关系 中 等 级 结构 的 历史 , 是 企图 修改 .取代 等 级 结构 功能 的 历 
史 。 女 权 主 义 史 学 家 们 正在 将 自己 的 实践 理论 化 ,并 将 性 别 发 
， 展 为 一 个 分 析 域 。 由 


将 性 别 当 作 一 个 分 析 域 是 .20 世纪 末 的 新 生 事物 。 在 正统 
社会 理论 中 , 它 尚 无 一 席 之 地 。 当 然 , 某 些 正统 社会 理论 建立 在 
男女 两 性 对 立 的 基础 之 上 , 还 有 一 些 社会 理论 承认 "妇女 问题 " 
的 看 在 ,还 有 人 提出 了 主观 性 别 认同 的 概念 ,但 是 并 没有 指出 性 
别 是 一 种 谈论 社会 或 性 别 关系 的 方式 。 这 种 疏忽 说 明了 当代 女 
权 主 义 者 无 法 将 性 别 融 进 现存 理论 体系 ,同时 也 说 明了 他 们 无 
法 说 服 任何 一 门 学 科 将 性 别 纳 估 自己 的 学 科 体 系 。 当 代 女 权 主 
义 者 努力 寻找 “性 别 "--. 词 的 定义 , 他 们 坚信 现存 理论 体系 无 法 
解释 男女 间 存 在 的 不 平等 现象 。 我 认为 ,性 别 一 词 出 现在 一 个 


166 


认 诉 混 乱 时 期 , 这 种 认识 混乱 有 娃 表 现 为 社会 科学 家 经 历 着 由 
科学 苍 移 向 书 神 范例 的 转变 , 有 时 六 表现 为 理论 论争 ; 论 第 的 一 
办 认 海 事实 具有 透明 度 , 另 一 方 坚持 认为 一 切 现实 是 上 帝 预 先 
安排 好 的 。: 通过 论争 , 女权 主义 者 赞同 人 文学 科 对 科学 的 评论 、 
天 同 后 结构 主义 者 对 关 诡 主 艾 和 经 验 主义 的 评 科 ; 他 们 开始 形 
成 六 自己 的 驱 点 ; 同时 也 找到 了 学 术 界 和 豆 治 上 上 前 昼 友 % 诉 是 
通过 上 述 论争 , 我 们 觉得 有 必 事 将 性 别 划 定 为 二 个 佑 析 域 。 
… 房 史学 家 一 旦 发 现 某 些 理论 家 们 将 历 尝 从 大 文学 科 叫 排 床 
出 来 后 ,他 和 该 作 何 反 应 ?我 个人 认为 ,我 们 不 答 该 销 部 档案 ， 
放弃 对 过 去 的 定 究 ; 位 咕 , 必须 改变 过 去 某 些 研究 方法 .思维 方 
法 。 我 科 应 反思 过 去 的 分 析 汶 法 , 旗帜 鲜明 地 提出 我 们 的 研究 
假设 ,表达 我 科 对 变革 的 着 法 , 改变 过 去 寻求 间 向 起 源 竟 方法 ; 
我 们 祝 凌 瑚 白 历 史 过 各 是 密 声 相关 ,不 可 分 割 的 进程 ,当然 ,我 
们 雇 识 向 题 的 目 交 在 于 研 狂 :这 是 进入 历史 事件 复杂 过 程 的 起 
避 和 开端 ; 代 是 , 我 们 要 妈 终 记 往 从 一 过 程 ,必须 了 解 事件 发 生 
的 全 过 程 ;以 便 找 出 事件 发 中 的 原因 ,用 大 类 学 家 米 攻 尔 * 轴 萨 
诬 志 (Nhethelle Rosaldo} 的 话 来 讲 ,! 我 们 不 私 要 追究 并 般 的 因 识 ， 
而 且 要 作出 有 意义 的 衣 粹 :“ 在 我 着 来 ; 妇女 在 大 类 社会 生活 中 
的 地 位 不 公 是 妇女 功 线 的 产物 ; 而且 是 在 社会 豆 钴 中 妇女 所 发 
挥 的 作用 的 疾 牺 。" 民 解释 亏 叉 ,我 们 媚 要 研究 个 大 ,又 这 研究 社 
会 组 织 , 世 理 解 个 火 与 组 织 盏 蒜 的 本 质 ; 因为 个 大 与 组 织 是 理解 
性 别 发 挥 作用 、 变 化 发 展 的 关键 。 最 后 ;我 们 要 斤 灾 禄 缀 权威 理 
鱼 ;全 申 :有 此 届 护 的 观点 ; 米 歇 尔 : 蘑 村 提出 , 权威 是 福 丛 力量 
信 城 中 各 种 不 平等 系 的 能 狠 的 里 合 " 这 一 汪汪 全 不 于 另 为 人 
0 它们 粮 
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互联 系 又 相互 区 别 。 这 一 定义 的 核心 在 于 下 列 两 大 命题 之 间 必 
要 的 联系 :性 别 是 组 成 以 性 别 差异 为 基础 的 社会 关系 的 成 分 ;性 
别 是 区 分 权力 关系 的 基本 方式 。 社 会 关系 组 织 的 变化 总 是 与 权 
力 关 系 的 变化 同步 进行 ,但 变化 的 方向 不 尽 相 同 。 性 别 作为 社 
会 关系 的 一 个 成 分 ,具有 四 个 相关 因素 :第 一 ;文化 象征 的 多 种 
表现 , 例如 在 西方 基督 教 传统 中 , 夏娃 和 玛丽 亚 就 是 妇女 的 象 
征 ,同时 文化 象征 也 汉 瞻 了 光明 与 慰 瞳 ` 纯 结 与 污浊 .天 真 与 好 
诈 的 神话 。 对 历史 学 家 来 讲 有 意义 的 问题 是 :这 些 文化 象征 具 
存 何 种 象征 表现 ? 这 些 象征 竹 表 现在 什么 环境 中 、 是 以 何 种 方 
式 产生 的 ? 第 二 ,规范 化 概念 ; 这 些 概 念 解释 了 象征 的 含义 , 限 
定 予 比喻 的 各 种 可 能 性 。 这 些 概念 大 和 多 上 反 喘 在 宗教 .教育 \ 法 
律 、. 科 学 和 政治 教义 中 , 通常 它们 以 图 定 的 两 极 对 文 的 形式 出 
现 ,按部就班 地 措 绘 胃 福 与 女性 .和 男性 气质 与 女性 气质 的 含义 。 
事实 上 , 这 些 氢 冷 排斥 了 任何 其 它 解释 的 可 能 性 。 所 以 , 在 历史 
的 撰写 中 , 这 些 规范 化 概念 就 成 为 社会 认同 的 产物 。 例 如 , 维 多 
利 亚 时 代 大 们 对 家 谋生 话 的 看 法 在 历史 书 中 形成 了 一 个 共识 ; 
它 括 盖 了 各 种 不 同 的 意见 。 再 例如 当代 原 教 各 主义 宗教 于 体 特 
别 强 调 该 复 妇 女真 正 的 “传统 "和 角色 ,事实 士 ,历史 上 元 乎 没有 先 
例证 明 妇 女 要 承担 这 一 角色 。 :历史 研究 的 目的 在 于 分 解 固 定 的 
概念 ,提示 争论 的 实质 , 从 而 探 明 两 性 对 立 的 表现 形式 的 本 来 面 
目 v-: 这 种 分 析 应 采用 一 些 政治 学 概念 , 引用 社会 组 织 与 机 构 的 
概念 ,这 是 性 别 关系 的 第 三 个 方面 。 

有 些 学 者 ， 主要 是 人 类 学 家 仅 将 人 性别. 定 用 于 灯 必 制度 (把 
“ 户 " 与 家庭" 当成 社会 组 织 的 基础 记 。 我 们 需要 扩大 性 别 的 定 
义 ,使 其 既 要 包括 亲属 关系 , 又 要 包括 劳动 市 场 ( 按 性 别 分 层 的 
劳动 市 场 是 性 别 构 成 过 程 中 的 一 个 环节 》、 教 育 { 男 校 . 男 女 分 
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校 . 男 女 局 校 也 是 性 别 构成 过 程 中 的 一 全 环节) 和 政体 (男子 普 
选 权 丐 是 寺中 一 个 环节 )。 如 果 将 劳动 市 扬 、 教 育 、 政 体 纳入 亲 
属 制 度 中 检验 其 功能 作用 ,就 毫 无 意义 了 ;, 坚持 认为 当代 男女 两 ， 
性 关系 是 以 交换 妇女 为 基础 的 旧 的 亲属 制 麻 的 残余 , 也 同样 毫 ; 
无 意义 。 竹 别 是 通过 血缘 建立 起 来 的 ,但 是 ; 它 通 混 在 一 定 的 经 
济 WE 在 当今 社会 中 ， 性 刚 严 我 立 于 亲属 你 诬 之 外 
在 蜂 挥 着 作 才 。“* 人 人 
ge -我 柯 意 人 闫 学 家 关 尔 *: 罗 赛 
ee Rubin}) 的 观 虚 ,中 心理 分 析 提 和 拱 玉 有关 久 别 二 生产 的 理 
说, 搞 可 可 当 大 的 适应 社 参 广 楷 让 式 时 ,其 性 行人 对 也 将 变化 的 状 
帝 。 但 二 般 的 心理 分 煌 忱 我 望 三 孝 瞩 8 拉 康 的 理论 兴 许 和 仁 对 研 
帘 性 世 化 放 同 的 构 成 有 所 筷 发 ,但 是 , 历史 学 宕 好 更 应 该 类 历 史 
的 痢 首 进行 研究 -如果 性 别 庆 册 只 和 最 决 于 对 周 逢 的 组 被 ,于 么 j 
大 现 史 的 省 事 进 行 研 究 就 毫 无 意义 了 # 另外 ,现实 生活 中 的 男 
女 都 不 全 完整 地 表现 出 符合 社会 对 自己 的 要 求 ; 完 全 符合 我 们 
的 分 析 域 的 要 求 ,. 历史 学 家 们 应 该 研究 性 别 认同 内 容 构 成 的 方 
式 , 将 插 已 的 发 现 与 二 系列 活动 ;社会 组 织 ,特定 的 文化 :历史 表 
现 结合 起 来 考察 3: 邦 这 当面 做 出 过 杰 记 贡 南 的 都 是 些 和 传记 作 
_ 家: 比划: 马 于 (Biddy Martin)? 给 卢 , 安 德 三 卫 斯 : 萨 洛 米 (Lom 
Andieas Sgiome) 写 的 传记 7 所 琴 琳 ; 斯 克拉 (Cathiryn Skiar) 为 凯 
轰 琳 二 比 熏 《 Catharihe. Beecher} 写 的 待 记 ;: 杰 奎 琳 :海尔 
(jacqueline Hall} 为 杰 西 . 舌 尼 尔 - 阿 姓 斯 (Jexsy Daniel Ames) 写 
的 传记 : 玛 彰 . 希 尔 (Maryw'Hit) 为 夏 洛 特 - 者 尔 最 (Chaqotee P. 
Gilman) 写 将 传记 等 。 此 外 , 还 有 记 些 共 赂 研究 项 目 也 很 不 错 ， 
如 默 里 绎 琳 娘 - 辛 肉 {Mrinalina Sinha) 和 和 点: 拉 蒂 { Lou Rattk) 对 
英国 驻 印 并 的 殖民 统治 者 性 别 计 和 窜 的 猎 究 ; 专 ' 及 对 在 英国 受 教 
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育 的 印度 人 的 性 别 认 同 的 研究 : 

我 对 性 别 定 义 的 第 一 .部分 包括 上 述 四 部 分 , 这 文 四 部 分 相生 
依存 、 互 为 条 件 、 缺 一 不 可 。 但 它们 也 不 蚌 同 时 发 挥 作用 的 。 从 
历史 研究 的 角度 来 看 .会 有 这 样 的 问题 :这 四 个 部 分 之 则 的 关系 
如 何 ? 我 刚才 撤 述 的 性 别 关 系 构成 的 框架 可 用 于 讨论 阶级 、 种 
族 之 类 的 社会 过 程 。 我 只 不 过 证 清 了 人 全 需要 从 社会 关系 和 本 
构 关 系 中 考察 性 别 影响 的 方法 和 原因 , 因为 这 种 思维 方式 从 来 
者 不 上 基体、 不 系统 。 我 的 第 二 个 命题 是 对 性 别 约 理论 概括 :性 别 
是 代表 权力 关系 的 主要 方式 。 换言之 ;性别 是 权力 形成 的 源头 
各 主要 途 答 。 性 别 不 仪 是 权力 形成 的 多 台 , 在 西方 基督 教 及 伊 
斯 兰 教 传统 中 ,性 别 还 是 维护 权力 永久 的 方式 。 法 国 的 社会 学 
崇 皮 埃 尔 .布尔 迪 上 厄 (Pierre Bourdieu) 根 据 “ 生 物 差异 主要 是 与 
生育 中 劳动 分 于 其 蜡 相关 ”的 理论 ,描述 了 “世界 分 荆 ” 的 廊 式 。 
性 别 概念 作为 一 组 参照 物 , 构成 了 社会 生活 细致 的 象征 性 的 组 
织 。 这 些 参 照 移 祖 定 了 权 为 分 配 ; 性 别 渗 透 到 了 权力 概念 和 构 
成 之 中 。 法 国人 类 学 家 英里 斯 医德 里 尔 (Maurice Gedelier} 说 
过 :“ 不 是 人 类 的 福 行 为 充斥 了 社会 , 而 是 社会 占据 了 人 类 的 性 
行为 。 人 有 科 一 址 试 为 册 体 间 的 性 别 差 异 反 映 并 证 明了 一 种 与 社 
会 关系 各 性 毫 不 相干 的 现象 。” 

性 别 功 能 的 合法 化 通过 许多 方式 表现 出 来 。 例如 ， 布尔 迪 
厄 指出 , 凌 许 多 文化 中 , 农业 剥 毅 的 构成 是 以 一 系列 时 间 季 节 概 
念 为 基础 的 , 而 这 些 概 念 怡 恰 又 是 以 男性 气质 与 女性 气质 的 对 
立 为 基础 的 。 盖 亚 特 里 :斯 皮 瓦 克 { Gayatii Spivak ) 曾 重点 分 析 
了 英 羡 女 作 家 某 些 作品 中 对 性 别 积 殖 民主 义 两 个 词 的 运用 。 纳 
塔 利 ' 戴 维 斯 指出 了 男性 气质 与 女性 气质 怎样 影响 大 们 对 王 业 
化 早期 法 国 社会 秩序 准则 的 概括 汪 评 论 。 历 史学 家 卡 罗 琳 : 拜 
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纳 姆 (Caroline Bynum) 通 过 研究 女性 气质 、 男性 气质 概念 与 宗教 
行为 之 邮 的 关系 ,对 中 世纪 的 灵性 提出 了 新 的 看 法 。 她 的 研究 
给 我 们 重要 的 启示 :有关 田 性 、 女 性 气质 的 榜 念 友 映 了 僧 但 制度 
的 策略 和 个 人 信仰 主义 考 策 略 的 本 质 。 艺 术 史 学 家 另辟蹊径 ， 
从 对 男性 和 女性 的 文学 描写 中 , 理解 其 社会 内 潘 。 各 种 解释 都 
立足 于 这 一 观念 , 即 概念 化 的 语言 都 用 某 种 差异 来 表达 意义 , 性 
列 差 异 就 是 反映 差异 的 主要 方法 。 因 冰 , 性 别 成 为 破译 意义 、 理 
解 各 种 复杂 的 人 际 互动 的 一 种 方法 。 劝 史学 家 在 寻找 性 别 观念 
如 何 梅 造 社会 关系 的 答案 时 , 他 们 也 会 找到 一 个 新 的 角度 了 解 
社会 与 性 别扭 利 的 本 质 ， 会 了 解 政治 决定 性 别 、 性 别 决定 政治 的 
特定 的 内 初 和 和 过程。 

”在 政治 领域 ,我 们 也 可 坟 对 性 别 进行 历史 分 析 。 我 选择 下 
列 例 子 来 说 明 政 治 与 权力 的 关系 , 主要 有 两 个 原因 。 第 一 , 由 于 
进去 人 和 们 一 直 认 为 性 别 与 政治 无 关 , 所 以 这 一 领域 历来 无 人 问 
漂 ; 第 二 ,政治 史 历 来 排斥 与 妇女 及 与 性 别 相关 的 史料 和 条 题 。 

. 在 政治 学 理论 中 ,人 们 也 采用 性 别 一 词 来 证 明 或 指责 和 独裁 
统治 ,反映 统治 者 与 被 统治 者 之 局 的 关系 。 当 代 对 英国 伊 丽 藻 
白 一 世 的 统治 和 法 国 项 瑟 琳 * 德 - 美 第 齐 (Catherine de Medici) 
的 统治 的 研究 证 明了 女性 也 能 胜任 政治 统 洽 , 但 是 ,一 旦 亲属 关 
系 与 王室 统治 混为一谈 时 ,有关 国王 的 讨论 完全 被 男性 气质 、 女 
性 气质 的 内 容 所 充斥 。 让 ' 保 于 (jean Bodin)、 罗伯特 ' 菲 尔 黑 
(Robert Filmer) 和 约翰 :洛克 (John'Loche) 观 点 的 基本 内 容 是 婚 
| 姻 关 系 。 爱 德 蒙 德 : 伯 克 ({Edmuind Burke) 对 法 国 大 革命 评论 的 
核心 在 于 将 丑 隔 的 野蛮 的 第 三 等 级 的 母 夜 又 们 与 玛 航 - 安 特 政 
内 特 (Marie Antoinette) 温 柔 的 女性 气质 作 一 对 比 , 这 位 王后 在 
避 开 群众 围攻 后 , 来 到 “国王 兼 克 夫 的 脚下 寻求 保护 ”, 她 的 美 角 
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兽 使 人 引 以 为 察 。 在 某 些 著作 中 , 间 性 恋 也 信 受 重视 。 根 据 中 
世纪 伊斯兰 政治 理论 ,政治 权力 的 象征 通过 田 人 与 舅 孩 图 的 性 
关系 表现 出 来 , 这 不 私 表 明 同 性 恋 是 一 种 可 接受 的 方式 ,而 且 表 
明 妇 女 与 一 切 政治 概念 和 公共 和 牛 活 无 关 。 

上 述 观点 表明 ,政治 理论 反映 社会 组 织 。 应 该 指出 , 性别 关 
系 的 变化 可能 受 政 府 需 求 的 影响 :明显 的 例子 就 是 路 易 : 德 : 伯 
纳 德 (Louis de Bonald)1816 年 提出 的 有 关 法 国 大 革命 期 间 离 婚 
立法 的 问题 : 

正如 政论 民主 允许 政治 社会 中 的 弱者 一 一 人 民 起 来 

反抗 现 有 权力 ", 离婚 作 为 * 公 正 的 家 庭 民 主 , 从 许 花 者 一 一 

妇女 起 来 抗击 婚姻 权威 …… 要 使 政府 摆脱 人 民 的 控制 , 就 

必须 第 案 庭 摆 脱 妇 女儿 童 的 控制 "。 

伯 纳 德 首先 用 了 一 个 对 比 , 然后 确立 了 离婚 与 民主 之 间 的 
关系 。 家 庭 稳定 是 国家 稳定 的 基础 。 政 府 道 过 法 律 将 这 一 
合法 化 ,这 就 重新 确立 了 婚姻 关 条 的 局 限 性 。 同 样 ,当代 的 保守 
政治 理论 家 坚决 拥护 制定 一 系列 有 关 家 庭 行为 和 组 织 的 法 律 
以 改变 上 前 的 家 诞 状况 。 人 们 早已 看 出 专制 统治 与 控制 妇女 之 
间 的 联系 ,但 没有 对 此 进行 深入 研究 。 在 法 国 大 革命 中 有 雅 各 宾 
专政 时 期 ,在 斯 大 林 当 政 时 期 , 在 德国 法 西 斯 专政 时 期 , 在 誉 将 
尼 统 治 时 期 , 当权 者 都 将 主权 、 强 大 .中 央 权 威 带 寺 强烈 的 男性 
气质 (而 敌人 ,侵略 考 、 服 站 者 都 具有 强烈 的 女性 气质 ), 并 以 法 
律 手 段 将 其 制度 化 (禁止 妇女 参政 . 隧 胎 , 禁止 母亲 外 出 工作 )， 
将 妇女 限制 在 家 中 。 这 些 行 动 本 身 意 义 不 大 ,政府 通过 对 妇女 
的 控制 也 不 会 张 利 。 但 是 , 如 果 我 们 分 析 权 力 构 成 及 其 册 阿 ,就 
会 发 现 这 些 行动 意义 极 太 。 恨 制 妇女 的 政策 使 政府 日 益 强 大 ， 
政权 日 益 巩 固 。 在 上 述 例子 中 ,性 别 关系 带 有 主 襟 、 控 制 妇 女 的 
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意义 。 这 些 例 子 使 我 们 进一步 了 解 近代 史上 权 为 结 梅 的 形成 ， 


但 是 这 种 特 狐 的 关系 并 不 是 全 球 性 政治 的 主题 。 还 有 别 的 形式 、 


和 主题 ,例如 ,20 世纪 民主 政体 也 是 用 性 别 化 概念 来 创建 自己 
的 政治 意识 的 , 并 将 其 变 成 了 政策 , 吾 如 , 福利 国家 颁布 的 妇女 
儿童 法 律 ,这 反映 了 它们 的 家 长 保护 主义 。 从 历史 上 来 看 ; ~- 些 
社会 主义 运动 和 无 政府 主义 运动 一 喜 拒 绝 使 用 主 字 意 义 的 比 . 
喻 , 这 反映 子 凶 们 对 特殊 政体 的 批评 。19 世纪 三 四 填 年 伐 , 英 
法 的 空想 社会 主义 者 坚信 有 关 和 谐 未 来 的 禁 想 将 通过 男女 联 
合 . 个 性 协调 发 展 来 实现 。 .欧洲 无 政府 主义 者 反对 资产 阶级 婚 
姻 习 俗 ,坚持 认为 世界 上 的 性 别 差异 不 包括 等 级 制 。 
”这 些 例 闻 明显 反映 了 性 别 与 权力 之 闻 的 联系 , 但 这 只 是 我 
的 性 别 定 义 的 一 部 分 。 重 视 性 别 远 远 不 够 , 还 应 该 去 考察 一 下 
平等 与 不 平等 级 织 的 构成 。 等 级 制 建立 在 男女 两 性 自然 关系 的 
理解 基础 之 上 。19 世纪 的 阶级 概念 是 建立 在 完整 的 性 别 观 售 
”之 上 的 。 例 如 , 当 法 国 中 产 阶级 改革 派 二 女性 化 的 语言 来 描述 
工人 阶级 (服从 ,软弱 .妓女 般 地 受到 性 剥削 ) 时 , 社会 主义 运 翅 
领导 人 立即 用 男性 化 措 述 子 以 回击 (创造 者 、 强 糙 ` 妻 小 的 保 急 


者)。 某 些 性 别 化 的 “代号 "意义 常 为 人 们 所 接受 。 在 法 国 工 人 


阶级 文化 中 , 就 包含 了 历史 延续 下 来 的 特定 的 性 别 定义 。 
战争 .和 外交、 强权 政治 的 主题 历来 是 传统 历史 学 家 涉及 性 别 
问 是 的 中 心 ;. 但 是 , 我 们 应 该 透 过 这 些 主题 , 探究 其 内 在 的 内 
容 。 从 男女 两 性 关系 的 立场 出 发 , 就 十 分 容易 理解 主权 国家 与 
殖民 地 之 间 的 关系 。 要 使 战争 合法 化 ,常见 的 方式 就 是 鼓 哆 田 
子 汉 气 质 { 保 护 明 小 的 妇女 儿童 ), 宣扬 对 上 级 ;父辈 .国王 的 中 
锭 ,将 男子 汉 气 质 与 民族 强大 混为一谈。 强权 收治 本 身 就 是 一 
个 性 并 化 的 概 伶 ; 因为 它 具 有 特殊 含义 , 反映 了 一 种 公共 权力 ， 
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其 核心 在 于 将 女性 排斥 在 政治 之 外 , 它 维护 .确立 了 男女 两 性 对 
立 的 内 涵 。 要 维护 政治 权力 ,性 别 半 条 必须 保持 稳定 , 远离 人 类 
社会 权力 机 构 。: 由 此 可 见 , 男女 两 性 对 立 和 性 别 关 系 的 社会 化 
过 程 是 构成 权力 内 涵 的 基本 要 素 , 要 改变 其 中 某 一 方面 , 必 将 危 
及 整个 权力 系统 的 安全 。 

如 果 性 别 与 权力 豆 为 条 件 ,下 相 构造 ,那么 变革 从 何 发 生 ? 
答案 在 于 坦 从 多 方面 促进 变革 。 群 众 性 政治 紧 动 将 摧毁 旧 政 
体 、 建 立新 政体 , 这 就 会 改变 性 别 模式 。 但 是 , 旧 的 性 别 模式 在 
新 政体 条 件 下 , 依然 发 挥 作用 。 人 口 危机 、 食 物 缺 乏 , 冶 疫 、 战 争 
会 使 正常 的 婚姻 关系 问题 百出 , 所 有 这 一 切 将 迫使 政府 推行 鼓 
励 生 育 政策 , 这 就 强化 了 妇女 的 生育 功能 。 就 业 模 式 的 改变 会 
导致 婚姻 策略 的 改变 , 从 而 使 性 别 的 主体 构成 具有 多 样 化 , 这 便 
样 可 能 培养 出 更 多 的 尽职 的 贤 奏 良 母 。 新 文化 象征 的 出 现 会 使 
人 们 重新 解释 .改写 恋 母 情结 的 故 旧 ,也 可 能 会 加 速 这 一 翡 剧 的 
发 生 。 政 治 进 程 将 决定 何 种 结果 出 现 , 而 这 一 政治 进程 的 性 质 
将 由 其 所 处 的 时 间 、 室 间 所 决定 。 我 们 只 有 认 清 “ 男 ”"、“ 女 "两 大 
范畴 既是 空洞 的 .又 是 丰富 的 范畴 , 才 可 能 撰写 历史 , 这 里 * 空 
洞 " 指 的 是 男女 两 大 范畴 不 再 具有 至 高 无 上 的 .超越 一 切 的 含 
义 , “丰富 " 指 的 是 一 旦 这 些 范畴 圈定 下 来 , 其 内 部 仍 将 包含 许多 
选择 .否定 的 或 被 抑制 的 定义 。 

从 某 种 意义 上 来 讲 , 政 治 史 发 生 在 性 别 领域 中 。 这 个 领域 
用 平一 成 不 变 , 但 其 内 部 孝 一 直 存在 争论 , 尚 无 定论 。 恕 果 男 女 
间 的 对 立 是 一 个 问题 的 话 , 那么 ,我们 必须 不 断 弄 清 当今 争论 的 
焦点 ,并 解释 .说 明 这 一 焦点 ,同时 , 还 要 乔 清 确切 的 性 别 含义 是 
如 何 形成 的 , 其 真正 的 内 涵 是 什么 。 妇 女 法 与 政府 权力 之 间 的 
关系 如 何 ” 妇女 在 人 类 历史 上 参与 了 许多 大大 小 小 的 事件 ,而 
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在 历史 研究 中 为 何 销 声 邯 迹 了 呢 ? 性 别 承认 了 职业 女性 存在 的 
合法 化 吗 ? 科学 的 研究 主题 是 按 性 别 划分 的 吗 ? 政府 的 政策 与 
同性 恋 犯 罪 有 何 关联 ? 社会 机 构 怎样 将 性 别 融 进 自己 的 思想 体 
系 和 组 织 体系 之 中 ?是否 存 在 严格 的 性 别 平等 观 ? 何 种 政治 体 
制 能 使 性 别 平等 成 为 现实 ? 

对 上 述 问题 的 研究 将 构成 -部 新 的 全 只, 革 闪 部 新 页 史 中 
需要 用 新 的 视野 来 考察 旧 问 题 ,用 萧 的 术 庄 重新 确定 旧 逢 从- 让 
妇女 以 积极 参与 者 的 身分 展示 在 世人 面前 ,同时 , 要 使 现 有 的 历 
史 分 析 语 言 与 我 们 的 女权 主义 沫 请 休 持 一 定 的 距离 。 此 外 , 这 
部 新 历史 将 留 有 足够 的 空间 让 人 们 去 黔 考 当前 女权 主义 政治 策 
略 和 未 来 前 晤 ,因为 这 意味 着 我 们 要 量 新 限定 、 建 构 性 别 含义 ， 
间 时 还 要 创立 一 种 新 的 政治 .社会 平等 观 , 它 不 仅 包括 性 别 平 
等 , 而 且 包 括 阶级 平等 和 种 族 平等 。 -: 


刘 楚 译 
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伊 夫 林 。 福 克 斯 * 字 勒 : 


性 别 与 科学 :1990。 





这 【编者 按 ] 伊 夫 林 ` 福 克 斯 *: 凯 蔷 
lyn Fox:Keller) 壤 获 哈 佛 : 太 :学 理论 
物理 学 捕 士 , 从 六 0 年 代 中 期 .她 开始 从 
a - 事 打 网 、 朱 学 、 社 会 党 赔 题 的 研究 , 现 插 
加 州 大 学 铂 克 莱 分 校 要 去 学 系 和 修辞 学 

系 教授 。 
地 的 主要 代表 作 是 : 《有机体 的 砧 
党 ;巴巴 拉 * 妻 克 林 道 充 的 生活 和 工作 # 
《1983 年 ).《 拍 别 与 科学 之 沉思 》(1985 
年 )。 紫 外 ,好 水 发 表 了 一 系列 文章 ,村 
讨 理论 物理 学 ,分 子 与 效 学 生物 学 ,女权 
主义 理论 .20 此 纪 生 物 学 史 、 演 变 生 归 
学 .哲学 等 问题 。 在 这 篇 文章 中 , 作者 探 
斌 了 科学 了 研究 由 的 性 别 问题， 其 中 包括 


* Evclyn Fox Keller, “ Crender hnd Science: 
4990"， 引 让 The Greut Jdeus Jrndav，Eincyclotredia 
Britannica, 1990 ， 一 一 编 注 
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性 别 的 含义 、 科 学 含义 、 女 权 主 义 与 科学 的 关系 、 在 现代 科学 的 
起 源 中 与 性 别 有 关 的 河 题 .科学 中 的 语言 与 意识 形态 问题 \ 性 别 
与 科学 研究 的 关系 等 。 文 中 以 细胞 种 传 学 家 巴 妃 拉 * 麦 克 林 道 
克 的 生活 和 江 和 作 经 历 为 狐 \ 证 明科 学 的 发 现 不 仅 取决 于 对 自然 
的 客观 观察 ; 而 其 取决 于 对 生物 体 的 感觉 。 文 章 批 判 了 西方 科 
学 研究 中 占 统治 地 位 的 观念 , 即 把 男性 与 " 智 翡 "、“ 客 观 " 联 系 在 
起 ,把 汝 性 上 与 "你 然 "情感 "联系 在 一 起 的 两 分 观念 。 


性 别 的 内 涵 ny 2 -1 

“把 人 类 划分 成 不 同类 别 的 标准 很 多 ， 在 划分 不 同 的 文化 各 
类 时 , 生 洛 在 不 同文 缆 背 景 的 头 会 制定 各 种 不 同和 的 标准 。 .他们 
的 恒 卡 可 能 散在 身材 .年 铃 鞭 色 : 职 业 、 财 富 : 尊 严 . 智 问 以 及 其 
它 二 上 因素 上 。 :然而 ,所 有 的 文 六 在 区 分 人 人 类 种 类 时 都 强调 巴 
性 别 。 虽然 划分 手 别 差 工 的 主要 指标 各 不 相间 ;得 是 很 显然 ; 入 
们 总 能 按照 二 些 基本 规则 轻易 地 将 田 往 与 女性 还 别 开 。 此 外 ， 
人 们 总 能 准确 无 误 地 政 定 筋 柱 和 女性 。 当 我 们 运用 这 些 规则 来 
观察 育龄 戒 年 人 时 ; 我 们 会 发 现在 这 个 问题 上 , 不 同文 化 背景 却 
有 明 盟 的 共性 * 人 类 从 来 都 将 人 类 群体 划分 为 男女 两 大 部 分 。 
因 囊 ;元 和 认为 , 从 简单 意义 上 来 看 ;性 (Sex) 六 词 代表 了 我 们 的 
自然 做 性 ,当然 也 可 以 说 , 不 同 的 性 别 在 人 类 繁 入 中 所 发 挥 的 
作用 是 不 同 的 , 正 是 由 于 这 一 点 ， 才 使 得 大 们 对 性 别 差 异 的 内 洒 
的 理解 带 有 一 定 的 篇 网 。- 

但 是 , 在 跨 文 化 共性 中 , 我 们 也 能 发 现 一 种 最 简单 的 区 分 标 
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准 。 我 们 发 现 这 种 标准 带 有 明显 的 文化 多 样 性 , 这 种 多样 性 的 
表现 为 :人 们 确立 的 界限 、 界 限 的 重要 程度 、 它 所 反映 的 特征 ,在 
建立 人 类 世界 和 非 人 类 世界 秩序 中 所 起 的 作用 等 。 正 是 为 了 强 
调 这 种 文化 的 多 祥 性 , 美国 70 年 代 的 女权 主义 者 们 确定 了 性 
(Sex) 与 性 别 (Gender) 之 间 的 区 别 , 他 们 指出 * 人 性别" 表现 "男性 
气质 "和 "女性 气质 ”, 代表 了 男性 与 女性 的 文化 特征 .@@ ”. 

这 种 区 别 的 内 涵 在 于 强调 了 影响 男女 两 性 发 展 的 非 生 物 固 
素 ( 即 :社会 和 文化 因素 ) 的 重要 性 , 重申 了 西蒙 娜 - 波 伏 娃 著 名 
的 格言 :“ 女 人 不 是 天 生 的 ; 而 是 塑造 的 "同时, 它 还 有 助 于 将 人 
们 的 注意 力 从 长 期 以 来 对 性 别 差异 的 含义 ( 即 :男性 气质 与 女性 
气质 的 含义 ) 的 质疑 转向 对 构成 这 些 差异 含义 的 质疑 。 用 唐娜 - 
险 拉 威 (Donna Haraway) 的 话 来 讲 ,就 是 “ 性 别 意 一 下 在 委 职 
小 性 差异 的 概念 "@。 

.女权 主 尖 者 很 快 发 现 ， 这 种 令 人 信服 的 分 类 法 行 之 有 效 。 
因此 .女权 主义 者 的 注意 力 很 快 发 生 了 转变 :过 去 他 们 强调 ,性 
别 是 绰 茹 人 类 心理 发 展 的 文化 标志 ;现在 他 们 认为 性 别 是 组 成 
男女 之 阅 社 会 和 性 关系 的 文化 结构 ,多 接着 他 科 又 发 现 , 性 别 是 
一 切 形成 揭 劳 动 分工 的 基础 ; 正 是 这 种 分 工 , 将 妇女 ~ 妇女 工作 
及 其 价 伺 , 与 人 类 交 化 的 主流 标准 割 异 开 来 ; 即 认为 妇女 及 妇女 
工作 与 客观 性 ,伦理 道德 市 民权 利 , 权 威 . 甚 到 “人 类 本 质 "等 等 
概念 无 关 .@ 因 此 , 在 我 们 生活 的 这 个 社会 领域 和 自然 领域 中 ; 
性 别 和 性 别 准则 就 构成 了 一 幅 无 寺 的 ,形象 的 画 而 ,甚至 菜 些 信 
域 妇 女 尚 未 涉足 * 因 . 

.这 种 转变 具有 双重 性 :首先 从 性 转向 性 别 ;其 次 ， 在 好 过 成 
年 男女 发 展 中 ,从 性 别 所 发 挥 的 作用 转向 性 别 在 勾画 社会 领域 
和 自然 领域 图 画 中 所 发 挥 的 作用 , 这 战 为 当代 女权 主义 理论 的 
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核心 内 容 。 从 70 年 代 中 期 开始 , 女权 主义 历史 学 家 、 文 学 评论 
家 .社会 学 家 ,政治 科学 家 、 心 理学 家 、 哲 学 家 , 以 及 自然 科学 家 
们 都 试用 扩大 分 析 范 围 以 充实 早期 女权 主义 思想 , 他 们 试图 分 
析 个 人 各 公众 对 性 别 的 看 法 是 怎样 在 各 自 领 域 中 影响 各 种 理论 
急 设 和 范畴 的 。 我 个 人 对 当 找 女权 主义 理论 是 这 样 定义 的 : 

“一 种 让 人 关注 的 方式 , 一 个 使 某 一 特殊 问题 曝光 的 镜头 : 
把 人 类 历史 描述 或 男性 史 和 女性 史 意 味 着 什么 ? 这 种 作法 如 何 


， 影响 我 们 的 经 验 世 界 的 组 合 方 式 ? 如何 影响 对 不 同 领域 的 评 


ut 


价 ? .如何 影响 评估 男女 的 真正 价值 ?”@ 

:， 带 着 这 些 问题 ,女权 主义 学 者 们 开始 深入 调 查 在 传统 的 学 
科 中 一 些 基 本 理论 观点 的 性 别 标志 的 轨迹 。 当 然 , 他 们 早期 主 
要 是 对 人 文科 学 和 社会 科学 进行 研究 ,到 了 70 年 代 末 期 , 他 们 
的 视野 扩展 到 了 自然 科学 领域 。 这 些 理 论 观 点 构成 了 一 种 二 元 
制 ( 等 级 制 ) 结 构 , 这 显然 又 是 建立 在 男女 两 性 关系 的 二 分 式 之 
土 的 , 即 : 公 共 / 非 公共 政治/ 个人、 理性 /感情 、 公 正 /关怀 :客观 
/主观 ,权威 /爱心 等 等 。 这 些 范 畴 成 为 学 者 们 研究 的 重点 。 他 
们 研究 的 目的 并 不 是 改变 这 种 关系 的 排列 顺序, 而 是 要 改变 这 
种 关系 , 树立 一 种 新 的 世界 观 , 建立 起 新 的 性 别 范畴 ,将 人 类 生 
活 和 思想 变 成 一 个 相互 承认 、 相 互 支持 .相互 定义 的 两 个 对 立 而 
的 多 元 体 。 


1.2 ”女权 主义 和 科学 


在 上 述 广义 的 分 析 网 中 , 包含 了 自然 科学 的 内 容 , 这 就 带 来 

了 许多 特殊 的 机 会 .特殊 的 钵 难 和 危险 , 因此 就 需要 特殊 的 重 
视 。 一 方面 , 在 自然 科学 的 基础 范畴 中 , 竹 别 标志 的 出 现 (如 智 
慧 与 自然 ,理性 与 感情 、 客 观 与 主观 ), 比 在 人 文科 学 和 社会 科学 
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中 更 引 人 注 日 。 同 时 , 自然 科学 中 的 中 心 议题 主要 是 方法 论 问 
题 , 因为 方法 论 超 越 了 特殊 性 , 不 受 个 人 或 团体 的 控制 。 正 如 
60 多 年 前 格 奥 人 尔格. 西 美 尔 (Georg Simmel) 所 指出 的 ,“ 实 际 评 
判 的 公正 性 和 理论 知识 中 的 客观 性 ,就 其 形式 和 主 张 而 言 ,属于 
人 道 范畴 , 但 就 其 真正 历史 面目 而 言 , 它们 是 彻头彻尾 的 男性 化 
范畴 。 假 如 我 们 把 上 述 概念 当成 绝对 概念 , 用 :客观 * 一 词 加 以 
描述 ,我 们 会 发 现 ,在 我 们 种 族 历 史上 , 客观 性 一 一 男性 这 一 等 
式 依然 成 立 "@。 

西 美 尔 的 结论 ,从 文化 史 的 角度 来 看 , 当然 是 无 可 指责 的 ， 
它 提醒 我 们 注意 女权 主义 对 自然 科学 加 以 评论 时 会 遇 到 许多 困 
难 。 的 确 , 西 美 尔 自己 似乎 也 陷 进 了 这 一 讶 圈 : 在 评判 这 . 等 式 
成 立时 , 他 无 法 确认 等 式 成 立 的 背景 一 一 是 文化 背景 ,还 是 生物 
背景 。 在 上 述 一段 话 中 ,似乎 指 的 是 生物 背景 。 在 提 及 "我们 种 
族 历史 ”时 , 他 并 没有 明确 “我 们 种 族 ”的 定义 ,作为 一 位 后 现代 
派 北欧 人 , 他 故意 删 去 了 其 它 文 化 历史 (以 及 其 它 诸多 “种 族 ”), 
提出 这 样 的 结论 , 即 :“ 客 观 性 "真正 是 男性 的 特权 产物 。 

“女权 主义 自然 科学 评论 的 起 点 就 是 将 这 一 等 式 组 合 一 六 难 
解 的 迹 语 :科学 知 慧 这 个 概念 是 如 何 被 理解 为 只 属于 男性 的 和 
超越 肉体 的 ? 客观 思维 这 个 概念 ( 即 超出 自我 , 非 人 格 化 的 公正 
思维 ) 蚌 如何 被 理解 为 "男性 思维 "的 ? 

人 们 也 许 会 认为 上 述 问题 ( 即 难题 的 谜语 ) 是 那些 非 科学 
家 但 希 握 成 为 科学 家 的 妇女 们 追 切 需要 解决 区 问题 。 然 而 , 事 
实 恰恰 相反 : 无 数 事实 表 表 , 一 般 的 妇女 和 女 科 学 家 … 样 ,完全 
能 够 自如 顽 应 付 … 切 难题 。 的 确 ,由 于 历史 的 原因 ,我 认为 ,“ 客 
观 性 ”等 于 “男性 化 * 的 观点 , 促使 许多 女 科学 家 们 加 倍 努 力 , 以 
盖 ( 或 否认 ) 这 种 观点 给 好 们 带 来 的 规范 式 的 矛盾 。 
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就 我 个 人 而 言 ,在 我 因 分 析 研 究 需 要 而 将 这 种 观点 当 作 :- 
个 难 解 之 迹 , 而 不 仅仅 当 作 一 个 真理 或 谨 误 之 前 ,我 也 经 历 了 一 
个 激烈 的 意识 形态 的 转变 , 以 获得 一 种 认同 ,这 与 女 科 党 家 的 经 
历 相 仿 。: 我 开始 意识 到 :除了 实际 存在 以 外 , 观点 .信念 甚至 语 
言 也 都 对 世界 产生 了 重要 影响 。 至 此 ,我 本 开始 把 科学 .客观 性 
与 男性 化 之 闻 的 普遍 联系 看 作 一 种 世界 观 。 它 不 仅 二 秧 了 男女 
ria ee Mtb 
系 实际 上 是 一 组 由 身体 和 语言 创造 的 信念 ,这 一 信念 在 语言 的 
te 
对 我 和 我 的 同 岭 人 而 言 , 正 是 措 助 女权 主义 理论 这 个 镜头 , 对 科 
学 的 认识 开始 从 文化 页 不 是 类 生物 的 河 则 出 发 集中 到 性 别 问 题 
土 米 ,性别 本 身 也 是 一 组 观念 , 它 在 特定 的 领域 中 ;也 会 发 挥 重 
要 作用 。 : 

但 这 仅仅 是 一 个 开端 。 我们 不 仅 要 重视 对 现在 科学 中 上 性 
别 理想 化 角色 的 有 效 分 析 , 还 需要 进一步 认识 “性 别人 的 社会 
征 和 力量 ,以 及 “科学 "的 社会 特征 和 力量 。 ， 


1.3 科学 的 含义 


长 期 以 来 ， 人 们 一 直 努 力 设法 了 解 自 己 周 图 的 世界 ， 其 结 
果 , 只 产生 了 某 些 形式 上 的 知识 体系 和 追求 知识 的 过 程 。 直 到 
20 世纪 末期 ,我 们 才 称 其 为 “科学 ”"”。 就 像 文化 可 划分 “男性 化 ” 
与 “女性 化 "两 大 范畴 一 样 “ 科 学 "也 是 我 们 给 一 套 实践 和 和 馈 识 
体系 所 起 的 名 称 。 直 到 现在 , 由 于 各 种 带 有 “科学 "标记 的 实践 
不 断 测 现 ,这 个 术语 很 难 有 确切 的 定义 ,因此 ,我 们 只 能 采用 传 
统 的 定义 。 尽 管 这 种 定义 具有 明显 的 学 科 多 样 性 和 历史 多 样 
性 ,我 们 仍然 可 以 按 其 和 前 的 形式 , 即 构成 现代 科学 意识 形态 的 
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日 的 .价值 观 和 假设 , 给 这 一 领域 确定 一 个 广泛 的 标准 化 的 范 
围 。 我 们 还 可 以 从 “科学 革命 "开始 扎 洲 其 发 展 的 轨迹 。 

为 了 认识 现代 科学 的 传统 定义 , 女权 主义 理论 家 们 主要 求 
助 于 过 去 30 年 中 历史 学 .上 暂 学 和 社会 学 的 发 展 状况 。1962 年 ， 
托马斯 :S: 库 恩 (Thomas S, Kuhn) 在 研究 科学 革命 时 , 出 版 了 一 
些 著 作 , 其 中 收集 了 大 量 的 史料 ,这 些 史料 改变 了 我 们 对 科学 发 
展 动力 的 认识 ,@ 库 恩 的 主要 贡献 在 于 他 提出 了 科学 思想 史上 
的 转变 无 法 用 一 种 完美 的 理论 来 加 以 解释 的 观点 。 他 写 道 :“ 一 
般 来 讲 , 在 新 的 范例 创造 、 传 播 和 运用 以 后 很 久 , 才 会 产生 决定 
性 的 论点 。"@ 科 学 发 展 的 意义 在 于 , 科学 能 量 的 投入 能 产生 技 
术 效 应 ,但 是 新 理论 方面 的 变化 , 及 其 给 世界 观 带 来 的 变化 并 不 
代表 一 种 合乎 收 辑 的 或 经 验 式 的 必然 ;而 是 代表 了 一 种 科学 种 
超 科 学 需求 的 综合 。 这 种 观点 的 直接 含义 在 于 , 不 同 的 事实 的 
总 和 ,不 辣 的 科学 问题 的 焦点 , 不 同 的 知识 构成 以 及 不 同 的 对 志 
界 的 解释 都 是 科学" 必 不 可 少 的 ,都 与 科学 发 展 相 一 致 

1962 年 以 来 ,由 于 历史 学 家 和 社会 学 家 一 直 孜 孜 不 倦 地 从 
定义 和 科学 知识 体系 发 展 的 角度 来 提示 超 科 学 力量 的 作用 , 所 
以 , 大量 资料 得 以 发 表 。 在 这 项 研究 中 ,有 两 点 琉 忽 值得 一 提 : 
一 个 是 性 别 问 题 , 现在 它 成 为 一 个 社会 范畴 ; 另 … 个 就 是 完整 的 
个 人 领域 问题 。 

因此 ,女权 主义 从 两 个 方面 对 传统 研究 和 改革 派 研 究 作出 
了 独特 的 贡献 : 它 距 强调 了 在 传统 科学 中 以 及 现代 科学 社会 研 
究 中 ,性 别 是 感情 和 智慧 劳动 分 工 的 基础 ; 它 又 重 现 各 种 与 妇女 
相关 的 问题 , 不 仅仅 从 “妇女 的 角度 ”, 而 且 从 作为 一 种 批判 工具 
来 检验 排斥 妇女 的 角度 ,来 否定 其 合法 性 的 二 元 制 的 根源 。 女 
权 主义 试图 通过 人 类 所 经 历 的 这 些 领域 ,来 扩大 我 们 对 历史 学 ， 
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哲学 和 科学 社会 学 的 理解 。 在 过 去 , 这 些 人 类 经 历 的 领域 总 是 
归 腐 于 妇女 : 即 个 人 的 ,情感 的 和 性 感 的 世界 。 

简 言 之 , 女权 主义 理论 和 科学 社会 学 研究 的 结合 帮助 我 们 
认识 到 , 和 男人、 女人 和 科学 的 产生 是 各 种 相互 交织 力量 的 合力 的 
结果 。 这 就 是 “科学 一 性 别 体系 ”, 我 们 必须 对 构成 这 一 体系 的 
离合 互动 网 络 的 根源 、 动 力 和 结果 进行 深入 研究 。 我 们 会 发 现 
性 别 观 念 各 科学 观念 在 这 个 系统 中 是 如 何 相互 沟通 的 , 这 个 系 
统 在 我 们 的 社会 中 又 是 怎样 运转 的 , 它 又 是 如 何 对 男性 、 女 性 积 
科学 产生 影响 的 。 因 此 , 性别 和 科学 的 中 心 主题 就 变 成 了 对 
返 科 学 与 男性 结合 、 科 学 与 女性 分 离 的 合力 网 的 分 析 。 换言之 
就 是 对 男性 、 女 性、 科学 的 物 成 的 研究 , 更 确切 地 说 ， 就是 男性 和 
女 考 的 构成 如 何 影 响 瑞 科 学 的 构成 。 

“ 在 这 个 人 疝 题 : 上 , 虽然 有 许多 可 行 的 、 必 不 可 少 的 研究 广 
法 ,@ 但 是 ， 无 论 采用 何 种 分 析 框架 , 都 必须 包括 下 列 内 容 : 在 再 
代 科 学 准 册 和 价值 观 发 展 中 , 要 对 角色 理想 模式 进行 历史 分 析 ; 
在 同样 的 文化 背景 中 , 要 对 男性 ,女性 和 科学 家 的 发 展 进行 社会 
心理 分 析 ; 灼 暂 学 的 角度 分 析 现 代 科 学 准则 和 价值 观 如 何 影 响 
科学 理论 的 产生 。 在 下 一 节 中 ; 我 机 介绍 第 一 种 历史 耸 析 法 , 周 
村 简单 地 讨论 ;17 世纪 英格兰 “科学 革命 "的 推论 策略 ,至 于 性 别 
与 科学 的 共同 准则 对 男性 和 女性 发 展 奸 产生 的 社会 心理 动力 的 
讨论 ,以 及 为 什么 某 些 男 性 、 友 性 成 为 科学 家 的 选择 过 程 的 讨 
论 ;我 建议 读者 看 看 我 的 一 本 著作 中 的 第 二 部 分 ,最 后 , 在 后 
面 册 节 中 ,我 还 要 重申 这 样 一 些 暂 学 问题 (各 种 类 型 的 何 题 , 有 
最 难 答 的 ;也 有 最 追 切 需要 解决 的 ): 科 学 从 其 生 奔 的 大 的 文化 
背景 中 获得 的 准则 和 价值 观 是 怎样 帮助 科学 发 展 的 等 等 。 这 些 
问题 都 已 超出 了 女权 主义 的 研究 领域 , 这 些 问 题 引 起 了 历史 学 
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家 、 哲 Fa a 全 


出 和 了 现代 科学 的 起 源 


i 的 人 的 命 各, 只 有 这 和 样 
才能 让 世界 了 解 这 一 学 料 , 只 有 腊 清 了 科学 及 其 科学 掌握 者 之 
间 的 关系 ,才能 建立 由 学 料 条 邓 这 一 系列 活动 包括 对 思维 、 自 
然 、 主 体 和 客体 的 命名 ! 从 而 构成 了 科学 研究 的 领域 ; 这 在 某 种 
程度 上 与 广义 上 的 社会 领域 中 这 些 名 称 的 内 涵 是 一 致 的 。 
”女权 主义 科学 分 析 的 第 一 步 就 是 把 镜头 对 准 了 科学 话语 益 
史 中 一 直 占 据 主导 的 性 别 标记 , 了 解 在 科学 发 展 的 社会 和 认 知 
领域 , 这 些 性 别 标 记 是 如 何 发 挥 作用 的 , 尤其 要 了 解 性 别 标志 怎 
样 影响 、 决 定 了 智慧 与 自然 的 域 (domain) :理智 与 情感 的 域 、 客 
观 : 与 主观 的 域 ;所 有 这 些 扣 一 县 形成 区 生产 作 人， 全 
女性 的 域 。 

” 曝 然 ,对 .17 世纪 文化 而 言 将 自然 女性 化 、 将 智慧 男性 化 并 
非 新 生 事物 , 但 是 ,这 些 常 见 的 指 代 却 被 赋予 了 新 的 关系 , 由 于 
' 田 性 在 变化 次 端 的 世界 中 ,不断 寻找 议 建 立 一 种 新 的 认 知 政治 ， 
这 种 新 关系 适应 了 男性 创造 的 现代 科学 的 理论 的 需要 。 1662 
年 ， 享 利 : 奥 登 伯 格 (Henry Oldanberg) 兽 指出 , 皇家 学 会 的 自 的 
在 于 “创造 一 种 鼻 性 哲学 ……' 气 此 男性 才 短 将 被 冠 以 绝对 实 正 
的 称号 "。 久 他 一 方面 论 及 了 传统 的 “ 田 性 ”"、“ 智 慧 * 和 “真正 "的 
观点 ; 另 一 方面 , 他 又 帮助 组 建 了 了 这些 概念 。 奥 登 伯 格 自 然 地 运 
用 他 的 同时 代 人 熟 瑟 的 语言 来 表达 他 自己 的 观点 ， 因此 ， 他 顺 理 
成 章 地 归纳 这 些 概 念 。 : 
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+ 在 t 世纪 的 英 格 蔡 ;智慧 " 与 "知识 *“ 浮 性 "与 “女性 "， 
“上 帝 ” 与 “自然 "的 含义 , 识 及 这 些 范畴 之 间 的 关系 都 是 大 们 第 
论 的 热点 , 那些 自 谓 为 自然 哲学 家 的 田子 们 所 面临 的 任务 之 一 
就 是 描述 并 确定 一 系列 早 就 存在 的 权 瑞 关 笋 。 因 此 ; 性 别 语言 
成 为 奥 登 伯 覆 及 黄 同 行 们 宇 要 的 取 之 不 尽 的 、 充 分 反 映 隐 术 的 
源泉 。 在 相当 程 找 上 :他们 极为 重 禄 前 整 弗 朗 症 类 “说 报 
(Frbac Bacon) 在 修辞 学 上 所 联 得 的 成 就 。 在 不 本 约 散 文中， 
只 有 奥 性 化 的 智慧 ,彻底 摆脱 对 女 福 彤 响 , 才能 真正 地 达到 他 提 
出 的 “智慧 与 自然 之 向 纯 洁 、 合 法 的 统一 ”的 完美 境界 ,名 堵 阐 

见 “ 纯 洁 、 神 圣 的 "“ 与 事物 自身 "的 结合 , 这 种 结 丛 将 造就 “一 
神 滩 的 超大 和 英雄" 他 们 能 够 和 人 人 站 自然 让 上 a 
人 类 的 并 娄 , 尽 守 职能 ”。@、、 

.培根 及 其 追随 者 们 关 它 的 热点 并 非 将 和 娄 与 剖 于 : 生 灯 划 
等 号 , 也 非 将 智 丰 与 男 栓 '、 丈夫、 父亲 划 等 号 ;在 他 们 那个 时 代 ; 
这 一 断 天 经 地 义 。 当 时 他 们 关 作 的 是 智慧 7 男性 :自然 7 安 性 之 
间 的 类 杂 ; 这 两 组 关系 又 服 杖 于 知识 /权威 之 间 的 关系 } 从 而 确 
立 了 男性 对 自然 玖 主导 地 位 ;区 这 与 过 法 按 特殊 力量 确 并 的 “ 仿 
哲学 家 ”真有 本 夺 人 性 的 谤 别 ,用 培根 的 庄 来 说 , 就 是 “男性 气 闵 应 
运 而 生 "。 智 慧 /男性 .自然 /女性 的 特点 , 即 智 慧 、 自 热 -男性 所 
质 : 妆 性 气质 的 内 涵 , 不 可 避免 地 成 为 争论 热点 。 一 

-" 接 根 雄辩 的 重点 酝 于 御 熙 /自然 结合 的 军 种 方式 土 ( 秽 媳 : 
“限制 "烦恼 "迫害 "、“ 征 最 "), 提示 丁 自然‘ 钱 极 ”本质 0 
年 后 ;罗伯特 . 玻 义 耳 tRopBert Boyle) 又 重复 子 上 述 结合 的 访 式 ， 
把 重点 效 在 自然 的 能 力 芋 。 在 对 通俗 的 自 寻 概念 的 香 由 汰 察 》 
一 文中 , 琉 义 阳 出 :“ 我 们 必须 相信 , 我 们 展 于 上 带 ; 应 该 将 上 
帝 看 作 是 最 自由 、 最 联 慧 的 代理 大 ,而 不 是 认为 上 帝 任 命 一 个 性 
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明 的 、 强 太 的 实体 , 即 自然 作为 自己 的 代言 人 ," 他 还 提出 , 通过 
自己 的 科学 研究 发 现 ， 如 果真 有 聪明 的 、 强大 的 实体 , 即 自然 存 
的 她 一 定 是 行动 育 目 的 , 无 能 、 盛 法 完成 自己 的 职责 
@ 后 来 ;他 又 补充 道 :“ 男 性 对 自然 表现 出 的 尊重 ,长 期 以 来 
i 因为 许多 人 轻 
视 这 种 控制 ， 把 这 种 控制 当成 对 亚 、 企图 摆脱 自然 在 创造 世界 时 
所 带 来 的 各 种 限制 ……" 吕 玻 义 耳 认 为 , 科学 和 宗教 的 结合 把 这 
el at i 我 
们 有 权力 有 责任 来 检查 这 架 自 动 装 加 机 器 的 运转 对 其 进行 仿 
真 . 并 超越 这 架 机 器 。 
:众多 的 社会 .政治 因素 导致 了 哲学 争论 ， 使 17 世纪 英 格 闪 这 
的 现代 科学 体系 化 , 这 成 为 科学 历史 学 家 和 们 的 一 个 研究 主题 。 
但 是 , 如果 说 现代 科学 引申 、 帮 助 形成 了 一 种 特定 的 社会 .政治 
环境 , 那么, 它 同时 也 引申 ,形成 了 :种 特定 的 性 别 意识 形态 
我 从 也 许 已 经 习惯 于 将 智慧 与 情感 、 男 性 气质 与 女性 气质 加 以 
区 别 。 但 是 ,17 世纪 的 大 们 对 此 却 难以 接受 。 这 些 联 系 和 区 别 
是 由 现代 科学 创始 之 父 们 所 采取 的 推理 性 策略 所 致 。 当 然 , 这 
些 话语 的 成 立 , 证 实 了 这 些 话语 与 当代 变革 在 广泛 的 社会 .经 
济 政治 舞台 上 是 一 致 的 。 
在 培根 、 玻 义 耳 、 奥 登 伯 格 等 人 的 雄辩 中 ;性别 的 作 有 内 和 内 
涵 的 明显 特征 通过 将 他 们 的 观点 与 文艺 复兴 炼金 术士 们 的 观点 
的 对 比 中 反观 出 来 。 在 玻 义 耳 协会 成 立 前 几 十 第 中 ,自然 哲学 
家 联合 起 来 ,希望 创立 一 种 "新 兴 科 学 ", 但 是 , 他 们 对 科学 的 舍 
义 计 识 不 一 致 。 人 们 常用 两 个 对 立 的 暂 学 来 描述 .… 些 热点 问题 
和 观念 : 练 金 术 和 拢 械 学 。 按 炼金 术 传 统 ; 物质 化 的 自然 与 精神 
融 为 一 体 ,对 自然 的 理解 必定 要 求 心 灵 、 手 和 大 脑 的 共同 努力 . 
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相反 , 机 械 论 哲学 家 们 力图 将 物质 与 精神 分 离 , 手 脑 与 心灵 分 
离 。 此 外 ,还 有 一 种 突出 的 区 别 :培根 的 理想 是 男性 化 的 超人 ， 
而 炼金 术士 的 理想 则 具有 相反 性 质 ;培根 追求 的 是 对 自然 的 控 
. warned . 

全 的 纯洁 性 , 提 但 智 不 与 自然 的 纯洁 的 结合 ,炼金 术士 们 也 
i 与 物质 的 结合 .男性 与 女性 的 融 
合 , 当成 自己 的 本 质 形象 的 交合 。 

相 比 之 下 ,我 们 要 指责 文艺 复兴 时 期 和 的 炼金 术 争 乏 “ 科 学 ”， 
理由 很 简单 ,但 是 , “科学 "的 真正 含义 仍然 是 争论 焦点 。 如 果 说 
炼金 术士 们 没 给 后 人 留 下 什么 有 意义 的 遗产 ,那么 , 辐 时 代 的 机 
被 论 哲 学 家 也 同样 是 无 所 成 就 。 这 两 大 学 派 之 间 的 竞争 表明 ， 
”我 们 不 应 用 当今 的 标准 来 衡 基 用 百年 前 的 事物 。 匹 其 是 我 们 用 
现代 视野 来 评价 :17 世纪 流行 的 巫 术 之 争 , 就 更 加 毫 无 意义 了 。 
当时 , 机 械 哲 学 家 们 强调 巫 术 存在 的 现实 性 , 而 煤 金 术士 们 认为 
一 切 现象 都 可 解释 为 上 帝 意 志 的 体现 ,而 机 械 哲 学 家 们 则 提出 ， 
某 些 事情 是 魔鬼 的 杰作 : 巫 术 遵 过 自己 杂乱 的 性 行为 有 力 地 证 
明了 撒旦 危险 的 存在 ,多 

与 此 相反 , 皇家 学 会 的 主要 倡导 者 , 约瑟夫 , 格 兰 维尔 
Joseph Gtanvill) 也 参加 了 这 场 争论 , 他 不 仅 提 出 真理 与 谬误 的 
问题 ,而 且 还 提出 了 专 有 知识 和 非 专 有 知识 的 向 题 。 格 兰 维尔 
指出 , 名 符 其 实 的 处 诚 的 科学 家 不 应 该 追求 属于 撒旦 的 “深奥 的 
知识 ", 而 应 该 注重 将 自身 约束 在 严肃 的 研究 之 中 ,2 同样 ， 享 
， 利 :摩尔 (Henry More) 也 把 炼金 术士 “ 混 清 事物 ,弄虚作假 "的 
行为 当成 宝贵 的 哲学 遗产 .@ 在 划 定 知识 与 色情 性 生活 的 关系 、 
经 验 式 知识 与 精神 性 知识 的 关系 中 , 炼金 术 无 法 完整 地 界定 自 
然 范畴 , 无 法 界定 专 有 知识 和 "真实 " 知 误 的 范畴 。 一 个 世纪 以 、 
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前 , 柏 拉 斯 尔 寨 斯 (Paracelsus) 写 道 , 人 们 “发 现 了 “真正 的 爱 
情 "“ 具 备 治疗 作用 ”,. 多 但 是 后 来 格 兰 维 尔 写 道 :“ 当 意志 或 情感 
起 决定 作用 时 , 真理 就 束手无策 …… 我 们 的 女性 像 当年 代 向 网 
:里 的 夏娃 , 依然 玩弄 诡计 , 我们 对 女性 和 的 认识 依然 离 不 开 夏 娃 ， 
离 不 开 夏 娃 这 个 可 斐 之 母 。 "人 @ 他 总 结 说 :一 旦 情感 由 妇 性 主 宣 
诗 , 真 理 就 无 立身 之 地 ”。 锚 

上 述 争 论 毕 竞 是 争论 , 这 与 性 别 主 宰 一 的 开本、 
但 是 .这 类 争论 却 直接 影响 了 人 们 对 女性 气质 的 评价 ,直接 影 
了 男性 的 妇女 观 ,影响 1 
影响 了 性别 与 科学 的 意识 形态 。 就 欧洲 而 训 , 日 前 流行 的 性 别 
观念 经 历 了 200 多 年 的 衍 变 ;全 了 17 直 纪 未 ,以 前 广 为 渡 行 的 
性别 角 色 的 可 塑性 和 和 灵活 性 的 观点 月 蔓 刘 了 台 。“ 男 性 气质 "种 
“ 妇 性 气质 "的 定义 妇 渐 流行 ,因为 在 工业 资本 主义 早期 , 这些 定 
义 适 应 子 当 时 工作 与 家 庭 分 离 的 现实 。 男 性 与 女性 的 活动 范围 
长 益 明 确 , 在 这 一 变化 的 过 程 中 , 科学 革命 发 挥 了 重要 作用 。， 

男性 气质 与 女性 气 项 的 区 别 . 公 共 领 域 与 非 公 共 领 域 的 区 
” 别 , 工作 与 家 庭 的 人 区别 日 益 突出 ,与 此 相通 应 的 是 现代 科学 朴 力 
促成 了 智慧 与 自然 ,理性 与 情感 .客观 与 主观 的 分 烈 . 随 着 女性 
逐渐 失去 oe 现代 科学 产生 了 种 变质 的 、 疆 俗 化 的 机 械 
的 自然 观念 。 这样, 科学 成 为 社会 变革 的 积极 的 代 寺 人 。， 如果 
说 , 某 一 流行 的 科学 观 成 为 理性 和 客观 标准 药 依 据 , 科学 也 问 样 
为 新 的 男 福 和 化 观念 提供 了 依据 . 现代 科学 已 经 取得 了 巨大 成 
就 ,这 一 切 都 是 与 女性 化 的 事物 相对 立 的 ,所 以 , 现代 科学 对 月 
然 和 女性 心 有 余 怪 。 由 于 母亲 形象 一 方面 具有 机 械 性 的 特征 ， 
另 一 方面 又 具有 无 性 别 的 美德 , 因 此 ,母亲 的 本 上 质 就 是 温顺 和 忆 
从 ,这 就 证 实 了 培根 提出 的 男性 具有 潜能 的 观点 . 
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II1、 怀 疑 论 者 的 反 驶 


当代 的 科学 家 们 如 果 偶 尔 看 到 前 面 的 争论 , 可 能 会 答 管 户 
说 :“ 也 许 是 这 样 ,但 是 这 与 科学 家 的 研究 又 有 什么 关系 ?" 到 目 
前 为 上 上 , 我 的 探讨 范围 是 科学 的 话语 、 主 观 动机 , 而 不 是 科学 家 
们 的 成 就 或 研究 。 有 些 读者 也 许 会 反驳 说 ,即使 是 话语 , 我们 的 
例证 都 已 过 时 了 :它们 只 反映 了 过 去 人 和 们 对 科学 和 自然 的 看 法 ， 
而 不 是 当代 人 的 看 法 。 这 -一 点 很 有 道理 , 如 果 这 一 论点 成 立 的 
话 , 应 进行 深入 研究 。 

第 二 个 反 论 也 很 接近 。 自 17 世纪 以 来 ， 科学 话语 中 盛行 的 


性 别 形象 正 逐 渐 消 失 , 但 是 , 直到 现在 这 种 形象 依然 残留 下 来 


了 。17 世纪 自然 哲学 家 们 创造 的 隐喻 式 结构 不 知 不 觉 地 渗透 
进 了 当代 世界 中 。 自 然 与 女性 , 思维 与 男性 的 自然 结合 --- 直 是 
科学 文化 的 组 成 部 分 , 这 种 演变 是 潜移默化 的 。 当 然 , 17 世纪 
以 来 ,性 别 准则 经 历 了 显著 的 变革 , 但 是 , 在 不 同 的 阶级 、 种 族 
中 ,它们 并 非 是 一 成 不 变 的 , 不 会 羽 仅 局 限于 特定 的 个 人 。 稼 
慧 、 自 然 . 男 性 .女性 之 美的 内 涵 都 经 常 地 在 变化 。 主 流 文化 传 
统 历史 的 核心 就 在 于 这 种 隐喻 式 结构 ,长 期 以 来 充满 了 生机 活 
力 , 影 响 深 迁 。 智 慧 与 自然 的 分 离 、 理 性 与 情感 的 分 离 , 客观 与 
主观 的 分 离 , 都 与 17 世纪 的 性 别 隐喻 融 为 一 体 , 直至 今天 , 在 当 
代 科 学 文化 中 , 这些 分 离 更 加 明显 .更 加 持久 ,它们 已 不 再 需要 
传统 的 性 别 与 性 别 角 色 的 比喻 来 为 自己 撞 饰 了 。 

20 世纪 以 来 ,由 于 当代 女权 证 义 的 发 展 , 科学 内 在 的 进步 ， 
科学 已 不 再 是 男性 主 宁 的 领域 7。 科学 成 了 男性 和 女性 共同 施 
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展 各 自 认 知 才 能 的 领域 (虽然 白人 和 中 产 阶 级 男性 占据 多 数 )。 
过 去 人 们 常用 “男性 思维 "一 词 来 形容 认 知 才能 , 现在 这 一 术语 
逐渐 被 淘汰 ,因为 它 具 有 明显 的 性 别 歧视 的 色彩 。 尽 管 科学 话 
诸 和 科学 家 的 性 别 构成 都 趋向 于 两 性 平等 , 但 是 , 女权 主义 理论 
仍然 向 我 们 提出 了 这 样 一 些 问 题 ; 人 们 曾 忽 视 了 女性 的 价值 观 
念 和 才能 ,这 对 科学 的 发 展 究竟 会 产生 什么 样 的 影响 ? 将 科学 
认 知 标榜 为 “男性 思维 "(这 已 持续 了 三 百 多 年 ) 会 对 科学 思想 的 
定义 和 实践 产生 什么 影响 ”作为 传统 文化 和 物质 劳动 的 组 成 部 
分 ,如 何 评价 女性 继承 了 另 一 种 思维 方式 ? 

15 年 前 ,女权 主义 理论 家 们 就 开始 提出 这 样 的 问题 , 但 要 
简单 得 多 。 国 为 当时 科学 的 话语 及 职业 构成 都 是 以 传统 的 性 别 
界限 为 准则 的 , 还 鸭 为 科学 依然 是 男性 价值 观 .男性 权威 的 像 
琳 , 所 以 ,女权 主义 理论 家 要 运用 “女性 "一 词 来 含 著 地 反映 历来 
被 忽视 的 女性 的 美德 和 价值 。 他 们 当时 还 希望 性 别 化 的 科学 话 
语 的 消失 将 为 一 种 更 能 反映 人 类 本 质 ( 即 抛 开 性 别 差异 ) 的 科学 
的 创立 铺 平 道路 。 在 过 去 的 几 十 年 中 , 很 旺 然 ,要 消除 对 某 些 女 
性 的 歧视 ,修正 歧视 性 语言 固然 容易 , 要 迎接 女性 文化 遗留 的 价 
值 观念 的 挑战 却 并 非 轻 而 易 举 的 事 , 简 言 之 , 过 去 理论 家 们 所 提 
出 的 问题 , 现在 看 来 , 只 不 过 是 表层 的 问题 而 已 。 问 题 的 核心 并 
没有 完全 提示 出 米 。 妇 女 在 科学 领域 的 出 现 并 没 能 改变 科学 ， 
我 们 询 力 地 想 消 去 科学 中 的 性 别 影响 , 但 并 没有 成 功 。 

难道 这 意味 着 当代 科学 家 的 怀疑 有 章 理 吗 ? 我 们 先 来 看 看 
这 一 个 反 论 。 我 们 在 谈论 科学 和 自然 时 所 运用 的 语言 难道 与 科 
学 的 实践 和 理论 成 就 这 不 相干 吗 ? 回答 自然 是 否定 的 。 我 们 说 
科学 没有 改变 , 指 的 是 我 们 日 常 的 表达 方式 没 能 直接 转变 为 科 
学 的 实践 ,同样 , 我们 的 性 别 规范 也 没 能 直接 转变 为 实在 的 男性 
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和 女性 实体 。 这 仪 仅 强调 从 另 一 层面 进行 分 析 的 必要 性 , 即 握 
仆 性 别 形象 在 现代 科学 忠 中 的 作用 与 地 位 ,分 析 这 种 形象 与 文 
化 准则 如 何 影响 了 科学 的 认 知 发 展 和 物质 发 展 。 同 时 , 还 应 分 
析 语 言 与 意识 形态 在 科学 理论 和 科学 实践 的 日 常 发 展 中 的 作 
用 ， | 


IV、 科 学 中 的 语言 和 意识 形态 的 问题 


科学 “研究 "实际 上 是 一 项 环 环 相 扣 全 神 贯 注 的 活动 , 如 果 
要 远离 研究 的 问题 ,就 无 法 对 研究 对 象 提出 任何 假设 , 尤其 是 无 
法 用 语言 曾 述 出 有 意义 的 假设 。 要 密切 了 解 假设 所 提示 的 观点 
和 数据 .考虑 周到 ,全 力 以 走 , 而 及 发 现 一 个 新 领域 或 创造 一 个 
新 领域 都 会 使 人 陶醉 , 这 是 其 它 学 科 无 法 比拟 的 。 最 后 的 结果 
是 科学 家 们 很 少 反 思 指 导 理 性 分 析 的 假设 ,这 与 当代 其 他 知识 
分 子 有 所 区 别 。 

他 们 的 成 功 在 短期 内 似乎 不 需要 对 研究 假设 进行 反思 ,多 
有 些 人 认为 , 自己 的 每 一 成 就 都 不 是 建立 在 对 物质 的 反思 之 上 
的 ,因为 对 物质 的 反思 不 会 给 自己 带 来 任何 “明确 .具体 "的 答 
案 。 的 确 , 他 们 还 会 认为 , 当代 科学 与 17 世纪 早期 科学 的 区 别 
在 于 , 当代 科学 认识 到 应 该 避免 谈论 科学 ,应 该 用 技术 性 话语 取 
代 “ 日 常 "用 诸 , 国 为 技术 性 话语 摆脱 了 日 常用 庄 中 的 模糊 性 和 
价值 观 倾向 , 适合 了 现代 科学 报告 的 需要 。 科 学 家 们 提出 , 让 数 
据说 话 。 这 个 论点 的 问题 在 于 ,数据 本 身 是 不 会 说 话 的 。 

众所周知 ,数据 包含 了 解释 。 如 果菜 种 解释 具有 - 定 意义 ， 
也 就 是 说 , 如 果 数 据 要 为 众人 所 理解 ,这 种 解释 必须 通过 一 个 共 
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性 实体 反映 出 来 ,其 中 ,术语 的 含义 ,术语 与 “物体 "之 间 的 关系 
与 术语 所 指 是 -- 致 的 。 简 言 之 , 解释 需要 用 一 种 常用 的 语言 表 
达 出 来 , 科学 是 这 样 , 其 它 领域 也 是 这 样 。 

使 用 某 一 语言 意味 着 合作 的 概念 域 。 这 就 是 说 , 不 仅仅 机 
用 恰当 的 名 称 来 指 代 事物 ,而 且 要 会 用 正确 的 措 词 来 提出 要 求 、 
回答 问题 。 更 为 重要 的 是 , 还 要 会 在 认识 一致 的 基础 上 判断 应 
该 问 什 么 样 的 问题 , 何 种 回答 上 共有 意义 。 每 个 问题 都 具有 潜在 
的 假设 和 期 望 , 这 就 限制 了 选择 答案 的 范围 , 只 有 那些 有 造 诺 的 
回答 者 才能 提供 恰如其分 的 答案 。 要 型 清 什么 样 的 解释 有 意 
义 , 什么 样 的 回答 恰如其分 , 这 就 是 某 -特定 语言 实体 的 成 分 。 

但 是 ,如 果 某 -- 特 征 能 将 科学 实体 与 其 他 实体 区 分 开 , 市 这 
一 特点 又 是 科学 话语 所 特有 的 , 那么 , 我 们 只 能 这 样 假设 , 所 有 
科学 家 的 研究 部 承认 ,他 们 所 研究 的 自然 无 法 通过 语言 来 沟通 ， 
办 此 ,无 法 用 语言 真实 地 反映 和 白 然 。 根 据 这 假设,“ 自然 法 规 ” 
超出 了 对 语言 的 相互 依存 。 的 确 ,自然 法 规 超 越 了 语言 , 以 密码 
的 方式 编 入 了 侵 辑 结构 之 中 ,它们 只 承认 理性 , 重视 实验 。 同 
样 ,科学 的 描述 性 语言 应 该 是 透明 的 .中 立 的 , 不 需要 检测 。 

坚信 科学 语言 的 透明 性 各 中立 性 ,能 帮助 科学 家 们 更 好 地 
从 事 自己 的 工作 ,同时 , 还 能 有 效 地 帮助 他 们 达到 真理 。 这 还 使 
科学 家 们 相信 , 科学 的 语言 是 绝对 语言 ,从 而 保证 自己 的 学 科 领 
域 不 受 攻 击 。 透 明 的 语言 总 是 经 得 起 批评 的 。 

因此 , 那些 对 科学 了 解 不 多 的 人 , 很 难 理解 科学 诸 言 的 “ 深 
度 ”, 很 难 仔细 地 考察 科学 实践 的 程式 , 无 法 了 解 科学 解释 的 内 
涵 , 更 不 能 吃透 科学 语言 所 阐述 的 真理 , 同时 , 他 们 亦 无 法 揭示 
在 知识 的 坎 途 中 出 现 的 各 种 歧途 , 所 以 无 法 预测 未 来 发 展 。 

经 过 仔细 考察 日 常 语言 与 科学 语言 之 间 的 异同 , 我 们 认识 
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到 了 一 种 意 想不到 的 相似 性 。 即 使 是 最 纯正 的 术语 也 有 隐喻 、 
歧义 和 和 一 词 多 义 。 科 学 的 结论 只 有 避免 了 歧义 和 -~ 词 多 义 , 才 
是 有 意义 的 。 对 “试验 对 照 ” 一 词 的 理解 ,应 超出 常规 , 它 不 仅 指 
的 是 对 变量 的 对 照 ,而 且 指 对 观察 方法 .思维 方法 .试验 方法 和 
语言 表达 方式 的 对 照 , 研究 人 员 只 有 经 历 了 上 述 各 种 方法 严格 
培训 后 ,才能 成 为 某 一 学 科 的 杰出 的 专业 人 员 。 

即使 是 最 传统 的 科学 家 们 在 展示 他 们 近年 在 历史 学 、 哲 学 、 
社会 科学 方面 的 研究 成 果 时 , 也 常常 使 用 一 些 隐喻 。 理 论 与 实 
践 之 间 只 有 “一 对 一 "的 对 应 , 科学 方法 才能 真实 地 上 反映 自然 “本 
来 的 面 和 目 ”, 这 些 观 点 的 基础 就 是 将 思维 比喻 为 ”透明 的 实体 ”， 
把 科学 比喻 为 "自然界 的 镜子 "。 简 单 的 逻辑 学 认为 ,语言 无 论 
怎样 组 合 ,都 具有 局 限 性 ,不 足以 忠实 地 反映 我 们 的 生活 经 历 ， 
亦 无 法 反映 自然 界 的 各 种 现象 。@ 将 科学 比 作 “自然 界 的 镜子 "， 
从 心理 学 和 政治 学 的 角度 都 对 科学 家 有 益 无 害 。 但 是 , 我们 并 
不 能 认为 这 种 比喻 是 正确 的 。 我 们 认为 , 这 种 比喻 无 助 于 我 们 
从 哲学 的 角度 来 理解 科学 的 构成 , 相 比 之 下 , 当 我 们 从 特定 的 历 
史 和 社会 环境 中 , 进一步 理解 科学 发 展 时 , 这 种 比喻 就 成 了 - -种 
积极 的 障碍 。 玛 丽 ' 海 思 (IMary Hesse) 曾 这 样 讲 过 :“ 科 学 之 所 
以 成 功 , 是 国 为 在 时 空域 中 ,事物 间 存 在 着 繁杂 的 轨迹 和 特定 的 
规律 。 这 一 时 空域 可 能 广阔 无 际 , 但 它 只 不 过 是 数学 中 的 一 个 
基本 单位 ,因为 在 最 大 数 和 元 穷 大 之 间 存 在 着 一 个 水 无 止境 的 
差距 。" 令 

同时 ， “自然 法 规 ” 的 表达 方式 也 采用 了 比喻 的 用 法 ， 这 
种 比 内 有 其 政治 和 理论 的 根源 。 不 管 哲学 家 们 一 直 坚 信 自 然 法 
规 的 说 法 只 是 一 种 描述 ， 而 非 规范 性 ， 它 们 经 过 历史 演变 而 观 
念 化 是 因为 统治 者 的 压力 、 老 百姓 的 服从 。“ 在 人 们 使 用 这 -一 
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术语 前 ， 自 然 法 规 一 词 上 只 是 上 帝 对 物质 世界 的 发 布 的 命令 ," 
《生津 英语 大 辞典 》 如 是 说 , “即使 某 些 作 家 反对 上 述 观念， 也 
时 常 引用 这 个 词 ， 他 们 认为 这 是 一 种 约定 俗 成 ， 或 者 说 这 是 现 
象 产生 的 动因 。?@ 由 此 可 见 , “自然 法 规 ” 的 比喻 将 实体 论 的 
等 级 制 带 进 了 科学 实践 ， 开 始 给 思维 与 物质 、 理 论 和 实践 、 正 
常 与 畸形 论 资 排 莫 了。 就 “法 律 ”一 词 最 基本 的 含义 而 言 ， 法 
律 所 确定 的 自然 顺序 的 种 类 主要 受制 于 语 言 自 身 内 部 自然 法 规 
的 编码 程序 。 一 切 语 言 都 能 描述 规则 ， 但 是 ， 现 存 的 科学 语言 
却 无 法 餐 括 各 种 现存 的 规则 。 因 此 ， 我 们 认为 现存 (或 将 来 ) 
的 理论 所 能 反映 的 各 种 规则 将 会 永久 地 限制 各 种 自然 可 能 性 和 
潜在 的 合理 性 。 

南 希 : 卡 符 莱 特 (Nancy Cartwright) 指出 ,要 充分 表达 科学 
的 理论 成 功 (或 失败 ), 最 好 的 方式 就 是 提出 “自然 容量 "的 比 
喻 ,@ 她 对 海 息 及 其 他 一 - 些 当 代 历 史学 家 ,哲学 家 的 观点 深 表 理 
解 ,她 说 ,要 理解 科学 家 们 所 从 事 的 理论 与 实验 工作 之 间 显 著 的 
趋同 现象 , 不 仅 要 重视 检验 他 们 所 涉及 的 各 种 法 规 , 而 且 要 重视 
理论 和 实验 过 程 中 所 采用 的 局 部 操作 方法 , 只 有 这 样 才能 了 解 
趋同 现象 产生 的 根源 。 卡 特 莱 特 指出 , 我 们 通常 所 指 的 科学 法 
规 ,为 适应 某 一 特定 实验 的 需要 , 韦 背 (并 生根 本 不 考虑 ) 购 念 性 
和 语言 学 常规 ,而 这 些 常规 是 葛 定 理论 , 或“ 法规" 的 基础 。 同 
时 ,我 们 常 指 的 科学 法 规 为 了 适应 某 一 理论 观念 的 需要 , 还 违背 
忽视 了 从 事 -种 实验 所 必需 的 物质 准备 。 科 学 法 规 可 能 是 “ 正 
的 ", 但 遗留 的 问题 依然 很 多 。 这 些 法 规 在 哪些 方面 是 “正确 
的 ", 卡 特 莱特 认为 ,科学 法 规 的 正确 之 处 在 二 它们 具有 高 度 的 
创造 性 和 特定 的 环境 , 代表 了 人 类 智慧 的 产物 , 从 而 反映 了 自然 
的 超前 的 水 恒 性 。 
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V、 人 性 别 、. 语 言 和 科学 研究 


上 述 哲 学 修 主 观点 帮助 我 们 重新 考虑 修改 本 文 的 中 心 议 
题 。 本 文 开始 提出 的 有 关 科 学 发 展 性 别 化 的 话语 的 问题 , 可 以 
分 为 两 个 独立 的 问题 :第 一 , 在 确定 的 科学 基本 比喻 中 ,性 别 的 
公众 性 概念 . 非 公众 性 概念 分 别 发 挥 了 什么 作用 , 这 是 女权 主义 
理论 的 核心 ;第 二 , 在 科学 实践 和 理论 的 发 展 过程 中 , 这 些 比 喻 
都 发 挥 了 什么 作用 ,这 属于 科学 的 历史 与 哲学 大 范畴 问题 。 早 
些 年 , 我 致力 于 回答 第 一 个 问题 , 我 从 历史 上 找 出 一 些 例证 ,说 
明 性 别 概念 在 为 科学 与 自然 命名 中 的 特定 的 影响 。 通 过 挖掘 现 
实 , 了 解 科学 话语 的 单一 性 , 深入 了 解 库 恩 商定 的 哲学 基础 、 海 
思 \ 卡 特 莱特 等 人 所 和 做 的 贡献 之 后 , 现在 我 们 可 以 回答 第 二 个 问 
题 了 ,至 少 我 们 可 以 提示 用 何 种 分 析 方法 , 能够 揭示 科学 与 自然 
的 命名 在 帮助 确立 科学 发 展 过 程 中 发 挥 的 作用 。 

从 事 这 种 研究 最 重要 的 途径 , 实际 上 就 是 将 科学 史上 的 理 
论 比喻、 实践 结合 起 来 的 一 个 多 元 体 。 在 任何 时 候 , 任何 一 门 
学 科 中 , 按照 下 列 四 个 相互 依存 的 轴 心 都 可 确认 一 些 重要 的 变 
量 :科学 研究 的 目的 ;提出 的 重要 的 问题 ;解决 这 些 问题 所 必需 
的 理论 方法 和 实验 方法 ;能 为 人 们 所 接受 的 答案 或 令 人 满意 的 
解释 。 对 思维 与 自然 不 同 的 比喻 , 反映 了 研究 者 对 研究 对 象 所 
持 的 不 同 的 心理 态度 , 同样 也 导致 了 不 同 的 认 知 角度 , 从 而 产生 
不 同 的 目的 , 提出 不 同 的 问题 , 采用 不 同 的 方法 , 得 出 不 同 的 解 
释 。 当 然 , 这 种 多 变性 取决 于 不 同 准则 的 选择 , 在 科学 发 展 史 
上 , 常 出 现 这 样 的 情况 ,这 种 选择 持续 很 久 , 形 成 了 .- 定 的 独特 
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性 ,具有 一 定 的 选择 压 为 。 

我 的 研究 中 最 具 特 色 的 例子 就 是 对 细胞 遗传 学 家 巴 已 拉 … 
麦克 林道 克 的 生活 和 工作 的 研究 。 麦 克 林 道 克 指 出 ,科学 不 仅 
取决 于 自然 ,而 且 取 决 于 “对 生物 体 的 感受 ”。 多 她 还 认为 ,“ 对 生 
物体 的 感受 "同时 又 是 一 种 思维 状态 ,是 一 种 知识 的 源泉 ,是 日 
常 试验 、 观 察 ,解释 结果 的 源泉 以 及 研究 的 源泉 。 在 麦克 林道 克 
看 来 ,最 好 要 从 本 质 的 和 全 面 的 角度 来 理解 “自然 ,所 以 姓 的 科 
学 研究 观 接近 于 自然 "能力 的 观点 ,接近 于 多 种 秩序 形式 的 观 
点 ,而 与 ”自然 法 规 " 毫 不 相干 。 自 然 法 规 将 自然 描述 成 盲目 的 
追随 考 , 毫 无 新 意 , 同时 , 自然 法 规 又 将 自然 的 创造 者 描述 成 威 
力 无 比 、 富 有 创造 性 的 具有 高 级 思维 能 力 的 生物 。 相 皮 , 我 认 
为 ,将 自然 着 成 有 序列 的 , 而 不 仅仅 受 法 规约 束 的 观点 , 有 助 于 
人 人 们 更 好 地 认识 自然 的 创造 力 和 无 穷 性 。 根 据 这 种 新 的 观点 ， 
自然 在 与 观察 者 互利 的 关系 中 , 将 成 为 一 个 积极 的 合作 者 , 既 不 
是 无 所 不 知 ,也 不 是 无 所 不 能 的 。 

当然 , 自然 与 智慧 之 间 的 这 种 关系 表明 了 一 种 完全 不 同 的 
研究 方式 ,这 种 方式 虽 不 十 分 严谨 , 但 更 加 接近 现实 , 鼓 癌 人 们 
去 倾听 物质 存在 的 声音 , 而 否定 科学 数据 是 不 需 证 明 的 。 追 溯 
麦克 林道 克 的 研究 发 展 ,我 们 会 发 现 , 对 自然 不 同 的 命名 方式 形 
成 了 一 种 全 新 的 研究 过 程 各 研究 方法 , 这 种 差 既 起 源 于 她 开始 
所 提出 的 问题 , 接着 是 她 对 各 种 数据 的 排列 方式 ,最 后 根据 她 所 
采用 的 机 械 论 原则 , 得 出 了 一 种 遗传 结构 :， 麦 克 林 道 克 认 为 , 对 
基因 结构 的 研究 ,其 至 对 重复 和 模仿 机 械 论 的 研究 都 是 对 功 台 
和 和 结构 质疑 的 补充 。 基 因 既 非 串 珠 , 亦 非 DNA 的 游离 子 。 它 
们 是 结构 完整 的 功能 性 单位 , 其 功能 由 其 在 整个 机 梅 中 的 位 置 
所 决定 。 所 以 ,要 完整 地 理解 基因 ,必须 弄 清楚 基因 在 与 其 他 细 
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胞 以 及 有 机 体 的 关系 中 是 如 何 发 挥 作用 的 。 因 此 , 她 认为 细胞 

一 个 结构 完整 的 功能 性 单位 , 它 包 含 在 更 大 的 功能 性 单位 中 ， 
这 … 观 点 使 人 联想 到 人 类 自身 群体 的 构造 。 在 麦克 林道 克 的 研 
究 方式 中 , 对 研究 对 象 的 接近 和 认同 , 都 具有 创造 性 “ 认 知 "的 作 
用 。 

麦克 林道 克 因 发 现 了 遗传 转移 而 享有 盛誉 ,她 认为 ,遗传 重 
新 排列 的 过 程 是 有 机 体 发 展 和 调整 的 关键 。 但 是 , 在 她 正式 被 
确认 发 现 这 一 现象 以 前 , 她 的 男性 同行 们 做 过 许多 不 同 的 实验 ， 
用 不 同 的 语言 进行 过 大 基 的 讨论 , 他 们 需要 首先 确认 这 一 现象 
的 确 存在 。 
这 一 确认 过 程 耗 时 40 年 。 历 史学 家 认为 ,这 种 时 间 差 为 发 

现 差异 的 本 质 提供 了 一 个 宝贵 的 机 会 , 这 种 差异 分 别 由 语言 学 、 
方法 论 和 观念 差异 所 致 ,最 后 它们 都 达成 了 共识 。 我 认为 , 共识 
本 身 就 是 无 价 之 宝 ,她 的 经 历 为 我 的 研究 提供 了 最 具 说 服 力 的 
例证 。 历 史上 到 处 可 融 持 不 同意 见 者 和 离 经 叛 道 者 , 麦克 林道 
克 正 是 这 样 , 她 的 成 就 曾 被 埋没 , 但 后 来 她 的 成 就 又 被 科学 所 证 
实 。 如 果 不 是 被 她 的 男性 同行 们 的 研究 所 证 明 , 她 的 观点 和 成 

就 将 被 当 作 科学 史上 的 “ 逐 误 " 南 被 人 遗忘 。 
| 然而 , 有 时 却 会 发 生 这 样 的 情况 , 一些 得 到 证 实 的 观点 也 会 
产生 某 种 误导 。 麦 克 林 道 的 生活 ,工作 经 历 既 非 错误 , 而 且 她 也 
并 非 是 一 个 孤独 的 开拓 者 。 她 敏锐 地 观察 了 自然 ,* 超 时 代 地 ” 
把 握 了 真理 。 她 的 成 就 确 是 可 喜 可 贺 的 , 这 些 成 就 的 价值 不 仅 
取决 于 她 的 观点 的 本 身 , 而 且 取 决 于 她 周围 的 同事 承认 了 她 的 
观点 。 这 里 所 包含 的 哲学 思想 意味 着 , 对 她 的 成 就 的 承认 并 不 
是 说 真理 本 身 无 需 证 明 , 而 是 因为 人 们 在 表达 这 一 承认 时 ,语言 
和 实践 之 间 出 现 了 某 种 趋同 。 
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我 要 提请 读者 注意 , 本 文 的 量 要 性 在 于 , 麦克 林道 克 是 个 妇 
女 ,她 属于 自然 领域 ,情感 卡 富 , 善于 直观 事物 。 尽 管 这 样 ,她 的 
“女性 认 知 方式 "的 特征 , 仍 末 进入 科学 的 典 堂 。 这 是 因为 ,麦克 
林道 克 的 实际 生活 和 她 所 做 的 --- 切 工作 部 掩饰 了 上 述 提 到 过 的 
各 种 女性 的 特征 。 麦 克 林 道 克 的 所 作 所 为 担 朱 了 一 个 多 样 化 、 
完全 不 同 的 事实 :一 位 妇女 打破 了 科学 常规 和 性 别 常规 。 她 对 
科学 的 贡献 不 再 具有 女性 性 别 标 记 , 而 且 , 这些 贡献 在 于 创造 出 
了 一 种 科学 一 种 自然 观 ,从 而 引起 了 人 们 广泛 的 重视 ;同时 ,这 
些 贡 献 又 创造 了 认 知 情感 的 财富 , 因为 过 去 的 科学 常 被 冠 以 
“ 出 性 气质 ”的 美称 , 从 布 排斥 了 认 知 和 情感 的 内 容 。 考 克 林 道 
克 以 其 独特 的 方式 重新 确立 了 “科学 ”“ 自 然 "“ 妇 女 ” 的 内 涵 ， 
融入 了 认 知 和 情感 的 内 容 , 使 她 自己 成 为 当 之 无 牧 的 杰出 的 科 
学 家 。 曾 有 人 断言 自然 是 男性 威力 的 客体 , 而 女性 与 科学 则 是 
两 个 互 不 包含 的 范畴 , 对 于 这 - -论断 ,麦克 林道 克 的 出 现 ,使 重 
新 考察 “女性 "、“ 科 学 "智慧" 与 "自然 "的 范畴 成 为 必要 。 她 特 
别 渴 望 摆脱 传统 的 看 法 对 自己 研究 的 束缚 。 从 原则 上 潮 , 她 的 
这 种 新 观点 是 十 分 宝贵 的 , 因此 ,得 到 了 许多 男性 和 女性 的 认 
同 。 


结 束 语 


在 结束 语 中 , 我 将 提出 最 琅 手 的 问题 。 从 美学 和 情感 的 角 

度 来 看 ,麦克 林道 克 的 科学 观 很 具 吸 引力 , 她 获得 了 成 功 。 但 是 

在 推动 主流 性 别 化 的 科学 史 发 展 以 前 ,她 的 成 功 鲜 为 人 知 。 谈 

到 基因 换 位 ,我 们 必须 承认 ,她 的 发 现 的 意义 不 仅 在 于 导致 了 一 
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场 观念 革命 ,而且 在 于 由 此 产生 了 一 个 与 麦克 林道 克 的 观点 完 
全 相左 的 科学 领域 , 即 蓝 传 工程 学 。 在 过 去 几 年 ,遗传 换 位 技术 
的 发 展 ,分 子 生物 学 技术 的 威力 , 激发 了 科学 的 想象 力 , 而 麦克 
林道 克 的 发 现 却 无 法 做 到 这 一 点 。 在 这 里 , 遗传 换 位 的 概念 被 
彻底 改变 了 ,但 这 种 新 的 概 含 , 似乎 证 据 不 足 , 但 是 人 们 怎么 能 
与 已 经 得 到 证 实 的 成 功 进行 争辩 呢 ? 

现在 我 们 可 以 相信 , 自然 现象 领域 绝对 要 大 于 科学 理论 领 
域 ,所 以 有 必要 提出 新 的 科学 观念 ;科学 理论 的 不 断 积累 , 从 一 
个 方面 反映 出 人 类 一 直 在 探寻 世界 的 奥秘 ,即使 是 现存 的 理论 ， 
也 有 其 独特 性 和 时 空 性 ,无 论 我 们 接受 何 种 哲学 思想 ,事实 依然 
是 人 们 所 持 的 特定 的 科学 观 , 随 着 时 间 的 推移 , 完全 证 实 了 培根 
的 预审 , 也 会 届 从 十 某 种 无 法 想象 的 力量 。 现 代 科学 发 挥 着 很 
好 的 作用 。 但 问题 在 于 :其 它 的 科学 观 也 能 像 现在 这 样 合理 地 
发 挥 作用 吗 ? 

女权 主义 者 与 历史 学 家 、 哲 学 家 、 科 学 社会 学 家 一 起 都 在 努 
力 研 究 科 学 ,希望 找到 一 种 方法 ,这 种 方法 将 导致 科学 发 展 的 各 
种 社会 因素 .政治 因素 、 心 理 诱因 、 实 验 制约 因素 和 认 知 需求 等 
等 整合 为 -… 体 。 女 权 主义 研究 还 承担 着 说 明科 学 的 技术 效率 的 
任务 。 如 果 我 们 不 再 坚持 认为 科学 是 自然 镜子 的 观点 ,如 果 我 
们 承认 超 科 学 因素 决定 科学 理论 发 展 中 的 重要 性 , 那么, 我 们 如 
何 解 释 这 些 理论 “发 挥 作用 "的 特殊 原因 呢 ? 

对 于 .上述 问 题 的 一 种 回答 就 是 ,对 科学 的 理论 与 实践 成 功 
之 间 的 联系 提出 挑战 。 我 所 出 另 一 个 思路 , 这 要 求 改变 一 下 我 
们 的 分 析 重点 。 到 目前 为 止 , 我 们 分 析 的 重点 一 直 放 在 科学 的 
表现 形式 上 , 没 考 虑 科学 作为 一 种 干预 工具 被 用 来 改变 我 们 周 
围 的 物质 世界 。 女 权 主 义理 论 帮 助 我 们 从 语言 的 角度 重新 审视 
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科学 , 量 不 仅仅 认为 科学 是 变革 能 动力 。 所 以 , 女权 主义 理论 区 
分 了 表现 与 十 预 的 差别 , 科学 真理 和 科学 结果 之 间 的 差别 , 其 本 
身 就 是 我 们 科学 遗产 的 从 成 部 分 ,我 认为 ,日 前 最 迫切 的 任务 
就 是 深入 理解 科学 发 挥 作用 的 内 涵 , 重新 审视 成功" 的 含义 。 

科学 理论 无 疑 会 串 击 现象 , 会 导致 某 种 变革 。 如 果 科 学 的 
理论 是 由 那些 非 科 学 家 通过 自身 互动 、 不 对 人 类 进行 研究 而 创 
造 出 来 , 对 这 种 理论 有 效 的 评判 必定 是 由 产生 这 一 理论 的 互动 
来 决定 的 。 这 种 社会 和 技术 性 互动 产生 了 一 个 互 为 依存 的 需求 
系统 , 而 各 种 需求 正 是 通过 某 些 发 挥 作用 的 理论 或 研究 计划 来 
得 到 部 分 的 满足 。 但 是 ,如 果 科 学 的 效力 或 科学 的 必然 性 存在 
于 满足 这 些 需求 ,那么 , 我们 必须 考虑 其 存在 于 这 -需求 系统 运 
转 中 的 动机 了 。 

我 们 可 以 用 严格 的 常见 的 方式 来 描绘 一 种 成 功 的 理论 或 研 
究 计 划 发 挥 作用 的 状况 。- -种 理论 或 研究 计划 要 发 挥 作用 , 首 
先 必 须 能 提供 工作 机 会 ,提出 恰当 的 问题 ;其 次 必须 提出 令 人 满 
意 的 解释 ;最 后 , 必须 能 吸引 追随 者 , 结 成 联盟 获得 必要 的 支持 。 
一 句 话 , 必须 有 能 力 说 服 各 方 人 士 一 一 赞助 机 构 .科学 家 、 潜 在 
的 候补 力 基 ,公众 等 一 一 来 关注 这 -一 研究 , 虽然 他 们 的 兴趣 各 异 
日 多 变 。 

一 个 研究 计划 要 站 往 脚 ,首先 必须 能 自圆其说 , 以 维持 这 一 
计划 的 存在 。 从 近期 来 看 , 必须 具备 一 个 稳定 的 兴趣 网 络 ,或 多 
或 少 地 不 受 任何 与 物质 世界 互动 的 支配 。 卫 作 、 令 人 满意 的 解 
研 .恰当 的 问题 都 产生 于 严谨 的 研究 计划 。 但 就 长 过 来 看 , 必须 
由 科学 家 在 与 物质 研究 对 象 的 互动 中 提出 来 各 种 设想 。 根 据 科 
学 内 在 的 准则 , 解释 要 今 人 满意 , 必须 具备 某 些 预 见 性 成 就 , 而 
这 些 成 就 还 能 得 到 公众 的 认同 。 
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当代 科学 最 杰出 的 成 就 就 在 于 它 能 满足 大 量 的 需求 , 它 产 
生 了 - 个 适应 世界 发 展 ,满足 各 类 需求 的 理论 体系 。 这 一 成 就 
证 明了 科学 家 的 鹤 谋 远大 。 通 过 科学 家 之 间 的 互动 .与 公众 的 
互动 .与 科学 遗产 的 互动 , 他 们 成 功 地 制造 出 能 将 自然 与 我 们 的 
需要 统一 的 工具 。 | 

在 惊 吸 他 们 突出 成 就 的 同时 , 我 们 还 要 考虑 需求 的 独特 性 ， 
这 种 独 竺 性 指 的 是 :选择 何 种 自然 现象 作为 研究 对 象 , 以 及 使 需 
求 与 选择 趋同 的 社会 安排 。 只 有 承认 这 一 趋同 性 , 我 们 才能 提 
出 新 的 问题 :科学 家 伟大 的 智谋 如 何在 实现 自己 的 感 望 中 得 以 
展示 , 从 而 满足 人 类 利益 的 趋同 创造“ 发 挥 作 几 ”的 科学 ? 

尽管 这 样 ,这 个 问题 中 陷 含 了 另 一 个 问题 。 女 权 主 义 者 从 
不 过 问 与 自然 不 符 的 问题 , 他 们 摊 毁 了 我 们 对 自然 一 无 所 知 的 
观念 。 我 位 知道 统治 省 的 不 足 , 我 们 的 确 担心 ,主宰 自然 的 动机 
反 瑞 了 人 类 中 -- 部 分 人 的 野心 。 但 是 ,女权 主义 视野 突出 的 一 
点 就 是 相信 自然 不 是 女性 ,描述 自然 最 恰当 的 词 是 “ 它 " 而 不 是 
“她 ”。 

也 许 回答 最 后 … 个 反 论 的 简单 办 法 就 是 指出 自然 不 是 女 
性 ,也 不 是 一 个 “事物 ", 无 法 用 * 它 "来 描绘 。 我 们 只 有 通过 与 自 
然 的 互动 来 了 解 自然 , 因为 我 们 自己 就 是 自然 生物 , 生 于 自然 ， 
逝 于 自然 。 用 “省 物 "或 “ 它 "来 指 代 自然 , 这 只 是 -- 种 谈话 方法 。 
从 某 种 意义 上 来 讲 , 并 不 | 分 合理 。 由 于 没 人 能 超越 自然 进行 
选择 ,我们 必须 承认 , 这 只 反映 了 人 类 的 选择 , 因为 是 “我 们 " 决 
定 这 样 称呼 的 。 所 以 , 现在 的 问题 是 :语言 的 客观 化 .具体 化 对 
自然 的 主 衬 在 何 种 程度 上 是 合适 的 ,有 意义 的 ? 在 什么 条 件 下 ， 
其 它 语 言 也 同样 合适 、 有 意义 呢 ? 

在 20 世纪 未 提出 科学 量 的 的 问题 , 并 不 是 愚 春之 举 , 也 非 
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仅 出 于 科研 的 需要 。 科 学 家 平 已 明了 自己 的 聪明 才智 , 他们 知 
道 自 己 的 目的 和 需求 ,这 曾 引 起 我 们 的 震惊 ,这 期 间 也 出 过 差 
错 。 现 代 科 学 的 威力 表明 , 我 们 忘记 将 人 类 的 生存 融 进 了 解 知 
识 的 目标 当中 。 也 许 现在 开始 重新 审视 .命名 . 划 定 科学 领域 ， 
用 语言 重新 规划 科学 计划 , 使 其 与 自然 界 和 人 类 生存 目标 相 吻 
合 , 还 为 时 不 晚 ,这 将 是 我 们 的 首要 任务 。 


注 释 : 


TD 托马斯 : 拉 训 尔 则 提出 了 不 同 见 解 。Thomas Laqueur, Making 
Ser: Body and Gender 万 om the Greeks to Freud ( Cambridge: Harvard 
University Press, 1990}。 

加 参阅 Gayle Rubin, “The Traffic in Women’: Notes on the * Political 
Economy’ of Sex ， 见 Tinward an Anthropoiogy of Women, Rayna R. Reiter 
主编 (New York: Monthly Review Press, 1975), pp.157 - 210。 

Ponna ]. Haraway, “Geschlect, Gender, Genre; Sexualpolitik Fine 
Vortes”, WW Viete rie, Uberall?: Festschrift fdr Friegra Hauge, Kornelia 
Hauser 主编 (Berlin: Argument-Verlag, 1987), PP.22 一 41。 

轩 参阅 Rubin, 前 引 书 ,和 Catherine A. Mackinnon,， Feminism 
Unmodified : Discourse on Life and Lar {Carmnbridge: Harvard University 
Press, 1987)。 

全 咯 , 

人 车"“ 性 别 ” 一 - 词 复 杂 而 综合 的 含义 , 人参 峡 Sandra 上 G，Harding, The 
Srience Question i Feminism ( Ithaca , N.Y. :Corncill University Press，1986 ) ， 

DD Evelyn F. Keller, Reflections on Gender und Science (New Haven， 
Conn,: Yale University Press, 198$), P.6. 

时 Simmeb 引文 见 Karen Horney, “The Fl Wy jm Womanhood", 见 
Women and Anatysis, Jcan Strouse 主编 (New YY 4: Dell, 1975); 重印 本 
{Boston: G.K.Hull,1985), PP.171 - 186- 
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全 The Structure of Seientific Rewiutions [( Chicago: University of 
Chicago Press, 1962), KW 见 Norwood R. Hanson . Patterns of Discouwery 
Cambridge: Cambridge University Press, 1958), 太 Ludwick Fleck 的 早期 著作 
The Genevis and Development of a Seientific Fact {Chicago: University of 
‘Chicago Press, 1979)]。 

® Kubn, P.156. 

名 ” 当 我 致力 于 这 篇 文章 之 时 (请 特别 参阅 Reflection on Gender and 
Science, 前 引 书 ), 其 他 一 些 学 者 亦 知 了 这 方面 的 研究 , 包括 : Carolyn 
Merchan!, | The Death of Nature: Woman, ‘Ecology, and the Seientific 
Revotutiom (San Francisco: Harper and Row , 1980); Brian Easlea, Wirch 
Hunting, Magic und the New Philosophyl Brighton, England: Harvester Press, 
1980); Ruth Bleier, Sciencee and Gender (New York: Pergamon Press, 
1984) ; Ann Fausto-Sterling, Myths of Gender (New York: Basic Books; 
1985) ;Harding, 前 引 书 , 以 及 最 近 的 Londa L. Sechiebinger，The Mind Huas 
No Ser?: Women in the Origins of Modern Science ( Carmbridge: Harvard 
University Press, 1989) 和 Haraway, Primate Visions: Gender, Rare, and 
Nature in the Wortd of Modern Science (New York: Routledge Press, 1989)。 

只 ”Keller， 前 引 革 ,1985。 

”Oldenburg， 引 文 见 Easlea，P.70。 

3 The Refusation of Phitosophies, 引文 见 而 am Leiss, The Domination 
of Narure (Boston: Beacon Press, 1972), P.25。 

DO Benjamin Farrington, ”Temporis Partus Masculus [A Masculine Birth 
in Time]:An untranslated writing of Francis Bacon”, Centauraus I {1951), PP. 
197, 201. 

他 在 17 世纪 ,这 些 都 是 天 经 弛 义 的 。 

加 Te Works of Robert Bayle，Thomas Birch 主编 ,第 4 卷 (London: 
A. Millar, 1744), PP. 362 -~ 363。 

WB@ 同上 ,P.363。 
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@ 同上 ,P.373, 


加 Apgrippa, 引文 让 Frances A. Yates, Ciordann Bruno and the Hermeri 
Tradition (Chicago: University of Chicago Press, 1964), P.136。 


名” Thomas H. Jobe 对 这 场 特别 的 辩论 进行 了 精彩 的 撒 述 “The Devil 
in Restoration Science: The Glanvill-Webster Depbate” 
343 一 356。 


， 1SIS 72{1981), PP. 
多 ”Glanvill, 引文 见 Jobe ,P.350。 
多 详 见 Enthusiasmus Triumphatus (London, 1656),P.36, 
区 Puracelsus: Setected Writings，jolandt Jacobi 编辑 (Princeton，N. 
J., Princeton University Press, 1951), P. 73。 


1931}。 


@ Glanvil, Tie Vaniiy of Dogmatizing { London, 1961), PP. 117 - 
118; Facsimile Text Society 重印 (New York: Columbia University Press, 


地 同上 ,P.135。 


多 ”有 关 这 一 - - 般 现象 的 趣味 盘 然 的 讨论 , 参阅 Gycrgy Markus,“Why 


Is There No Hermeneutics of the Natural Sciences ? Some Preliminary Theses”, 
Sienwe i Coniert, 1(1987), PP.5— 51, 


好 参见 Mary Hesse, “Models , Metaphors and Myths”, New York 
Times, 1989 年 10 月 22 日 .P.E24。 

电 同上 。 

3 


0Q.E.D. 见 “law." 条 目 。 这 
Kaller, 前 引 书 , 1985 牛 .。 


-讨论 收编 自 第 三 部 分 的 引 


外 


图 ”Nancy Cartwright，Nature s Capacities und Their Measurement 
(New York: (Oxford University Press，、1989 ) 。 


Frecman，1983)] 


电 支 克 林道 克 的 原 话 , 亦 是 我 这 项 研究 的 标题 [ 4 Feeting for tfe 
Organism: 了 he Life and Work of Barbara MeClintoxk { New York:W. H. 
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钱 德 拉 * 塔 尔 修 德 .英汉 问 


在 西方 人 的 眼 里 


一 一 女权 主义 学 术 成 果 与 殖民 主义 的 论述 “ 


[编者 按 ] ”这 篇 文章 探讨 了 第 三 世界 
的 妇女 问题 。 文 章 首先 讨论 了 殖民 化 
这 一 概念 ， 随 后 涉 入 妇女 是 男性 施暴 
的 御 牲 品 的 问题 ; 妇女 在 各 个 文化 和 
社会 中 都 处 于 依附 地 位 的 问题 ;已 婚 
妇 廊 是 殖民 进程 的 牺 竹 唱 的 问题 ; 妇 
女 与 家 庭 体制 的 关系 ; 妇女 与 宗教 育 
识 形态 的 关系 ; 妇女 与 发 展 的 关系 ; 
方法 论 问 题 ; 以 及 权力 主体 问题 等 。 
文章 批评 了 欧洲 中 心 主义 的 对 受 压 这 


* Chandra Talpade Mobanty, “Under Western 
Eyes: Feminist Scholarship and Colonial Dicourses” , 3| 
自 C. Mohanty , A. Russc 和 L. Torres, 侣 编 的 Third 
Wortd Women and the Plitics of Feminism -村 ， 
Indian University Press, Bloomington and 1ndianabolis, 
1991;PP.51 - 80。 一 一 编 注 

这 篇 文章 1984 年 春秋 分 两 次 在 边界》 杂志 发 
表 , 《女权 主义 评论 1988 年 秋季 号 重新 刊载 ,这 里 
登 出 的 足 最 新 眉 订 本 。 一 一 译注 
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妇女 的 定义 ， 认 为 第 二 世界 闻 攻 的 斗争 和 经验 被 各 略 了 。 这 种 
注 自 既 限制 了 配方 女 闪 主义 理论 分 析 的 深度 ， 又 强化 了 西方 的 
文化 帝 图 主义 。 


对 “第 二 世界 女权 主义 "知识 上 和 政治 上 意义 的 任何 讨论 都 
应 当 致力 于 啊 项 同步 进行 的 任务 :对 自居 统治 地 位 的 "西方 女 
权 主 义 的 内 部 批判 和 对 自主 的 .有 地 理 .历史 和 文化 根基 的 女权 
主义 所 关切 的 事务 和 战略 的 系统 论述 。 第 -项 任务 是 解构 前 
析 , 第 一 项 则 是 组 全 建构。 尽管 这 二 者 看 来 是 矛盾 的 , 一 项 起 消 
极 作用 , 另 一 项 起 积极 作用 , 得 两 项 任务 必须 同时 完成 , 否则 “第 
诗 潮 界 " 女 权 主义 就 要 冒 被 置 弃 一 旁 或 者 被 也 绝 以 至 脱离 主流 
(左派 和 右派 ) 和 西方 女权 主义 论述 的 风险 。 

我 在 此 讨论 的 是 第 一 项 征 务 。 我 想 要 特别 加 以 分 析 的 是 当 
前 某 些 (西方 ) 女 权 主 义 文本 中 制造 出 的 特殊 的 .如 铁 板 一 块 的 
“第 二 世界 妇女 ”的 课题 。 我 想 在 此 援引 的 "殖民 化 "定义 , 主要 
是 一 种 散漫 的 .通过 特殊 的 分 析 范 贱 盗 用 和 整理 的 有 关 第 三 世 
界 妇女 的 “学 术 成 果 ” 和 “知识 "的 某 种 方式 的 定义 。. 上 述 分 析 范 
畴 是 在 论述 主体 的 茶 些 特殊 著作 中 使 用 的 , 这 种 著作 因 所 请 符 
合 女权 主义 利益 而 受到 欢迎 , 就 像 在 美国 和 西欧 被 明确 谈 到 的 
- 样 。 如 果 立 述 和 理解 “第 三 世界 女权 主义 "地 位 的 任务 之 -一 是 
记述 那些 用 以 抵制 和 反对 我 称 之 为 "西方 女权 主义 论述 "的 方 
法 ,那么 , 对 西方 女权 主义 关于 "第 三 世界 妇女 "的 散漫 解释 的 分 
析 便 近 出 了 重要 一 步 。 

显然 ,西方 女权 主义 的 论述 和 政治 实践 在 目的 、 利 益 或 分 析 
上 既 不 学 ,也 不 相似 。 然 而 , 在 所 有 复杂 性 和 矛盾 性 之 上 ,我 
们 可 以 从 “西方 " 合 糊 其 辞 地 假定 为 理论 和 实践 主要 涉及 的 事物 
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中 找 出 其 结果 的 一 致 性 。 我 谈 及 “西方 女权 主义 ” 决 不 是 想 暗 示 
这 是 一 个 整体 。 相 反 , 我 试图 将 注意 力 引 商 把 别人 说 成 非 西方 、 
而 把 自己 说 成 西方 的 作者 所 使 用 的 各 种 文本 战略 所 产生 的 类 似 
结果 。 正 是 在 这 … 意 义 上 ,我 使 用 了 “西方 女权 主义 "这 个 术语 。 
根据 非洲 或 亚洲 城市 中 产 阶级 学 者 创作 的 关于 他 们 的 工农 阶级 
姐妹 的 学 术 成 果 ( 这 种 成 果 设 她 们 自己 的 中 产 阶级 文化 为 标准 ， 
把 工人 阶级 历史 和 文化 视 为 他 者 ), 也 可 提出 同样 的 问题 。 因 
此 ,尽管 这 篇 文章 专门 集中 于 我 称 之 为 “西方 女权 主义 "关于 第 
三 世界 妇女 的 论述 上 , 我 所 提出 的 批评 也 适用 于 利用 同一 分 析 
战略 撰写 有 关 他 们 自己 的 文化 的 第 三 世界 学 者 。 

这 应 当 产 生 某 种 政治 意义 , 至 少 “ 殖 民 化 "这 个 词 应 当 表 明 
近代 女权 主义 和 整个 左 惧 著作 中 现象 的 多 样 性 。 从 其 作为 传统 
马克 思 主 义 与 当代 马克 思 主 义 的 开拓 性 经 济 交换 范畴 的 分 析 意 
义 ,到 美国 女权 主义 有 色 人 种 妇女 利用 它 来 描绘 占 统治 地 位 的 
白人 妇女 运动 如 何 资 用 她 们 的 经 验 和 斗争 “殖民 化 ?被 用 以 描 
述 从 大 部 分 明显 药 经 济 和 政治 统治 集团 到 有 关 所 谓 “ 第 三 世 
界 " 中 的 特殊 文化 的 论著 的 每 件 事 的 特性 。 然 而 “殖民 化 "作为 
ee 无 论 存在 着 多 少 问题 , 它 却 几乎 总 是 





加 力 的 -二 构 关系， 

我 对 这 些 鞭 作 的 关心 是 由 于 我 良 已 被 卷 入 并 加 入 当代 女权 
主义 理论 的 辩论 , 也 是 由 于 超越 阶级 .种族 和 民族 界限 形成 战略 
联盟 的 迫切 政治 需要 (特别 是 在 里 良和 布什 时 期 )。 下 面 讨论 的 
分 析 原 则 足以 使 西方 女权 主义 政治 实践 产生 偏差 ,限制 西方 女 
权 主 义 者 (往往 是 白人 )、 工 人 阶级 女权 主义 者 和 世界 有 色 人 种 
女权 主义 者 之 司 联合 的 可 能 性 。 这 种 限制 在 能 促使 所 有 妇女 组 
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织 起 来 的 那些 先决 问题 上 是 很 明显 的 。 女 权 主 义学 术 成 果 与 女 
权 主 义 政治 实践 与 组 织 之 间 必 要 种 一 体 化 的 联系 决定 了 西方 女 
权 主 义 关于 第 三 世界 妇女 著作 的 意义 和 地 位 ,至 于 女权 主义 学 
术 成 果 , 也 同 其 他 多 数学 术 成 果 - - 样 , 并 不 是 有 关 某 - -课题 的 单 
纯 知识 产品 。 这 是 - -种 直接 政治 的 和 东 拉 西 扯 的 实践 , 在 这 种 
实践 中 , 女权 主义 学 术 成 果 是 含有 日 的 和 意识 形态 的 。 最 好 把 
它 看 成 是 对 特殊 的 占 统 治 地 位 的 论述 (如 传统 的 人 类 学 、 社 会 
学 ,文学 批评 等 ) 的 一 种 干 质 形式 ;这 是 一 种 抵制 “正统 的 "和 “ 科 
学 的 "陈旧 知识 主体 的 全 面 专制 的 政治 实践 。 因 此 , 有 学 者 气派 
的 女权 主义 实践 (无 论 读 、 写 、 评 论 还 是 创作 ) 是 记载 在 权力 关系 
中 的 一 一 这 是 她 们 反对、 抵制 或 者 也 许 是 暗中 支持 的 关系 。 妆 


，” 然 ,不 可 能 有 非 政 治 的 学 术 成 果 。 


“妇女 "一 一 通过 各 种 各 样 的 描绘 论述 {科学 的 、 文 学 的 、 法 
律 的 .语言 的 .电影 的 等 ) 以 不 同方 式 构成 的 文化 和 意识 形 仿 混 
合体 一 一 和 “妇女 "一 一 具有 共同 历史 的 现实 的 和 物质 主体 一 一 
之 间 的 关系 是 女权 主义 学 术 实 践 寻 求解 决 的 主要 问题 之 一 。 作 
为 历史 主体 的 妇女 与 居 统 治 地 位 的 论述 对 妇女 所 作 的 描绘 之 间 
的 这 种 关系 不 是 直接 对 等 的 关系 , 也 不 是 - 致 或 简单 连带 的 关 
系 .@ 这 是 由 特定 文化 造成 的 一 种 专断 的 关系 。 我 想 指出 , 这 里 
所 分 析 的 女权 主义 著作 是 对 第 三 世界 好 女 在 物质 生活 和 历史 的 
异 质 性 方面 漫 无 边际 的 殖民 化 , 从 而 产生 / 措 给 出 一 种 混合 体 
一 一 单独 的 “第 三 世界 妇女 ”, 一 种 似乎 是 任意 构成 ,但 仍然 携带 
着 西方 人 本 主义 论述 的 权威 性 署名 的 形象 。 信 

我 认为 ,一 方面 是 对 特权 和 种 族 中 心 主义 普遍 性 的 设想 , 男 
一 方面 是 对 西方 学 术 成 果 在 由 西方 主宰 的 世界 体系 范围 内 对 
“第 三 世界 "的 影响 没有 充分 的 自我 意识 ,这 两 者 可 以 说 明 西 方 
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和 男性 统治 的 路 文化 单一 完整 概念 形式 出 现 的 “性 别 差 异 * 的 分 
析 引 出 我 称 之 “第 三 世界 差异 "的 类 似 缩小 和 同类 概念 的 解释 
一 一 即 明显 压制 这 些 国 家 大 部 分 (如 果 不 是 全 部 的 话 ) 妇 女 的 某 
种 固定 不 变 的 非 历 史 的 东西 。 正 是 由 于 “第 三 世界 差异 "的 产 
生 , 西方 女权 主义 者 才 利 用 了 表现 这 些 国家 妇女 生活 特点 的 构 
成 的 复杂 性 , 并 使 之 “殖民 化 "。 正 是 在 对 第 三 世界 妇女 的 受 压 
迫 东 拉 西 扯 、 训 无 根据 地 加 以 均 质 化 和 系统 化 的 过 程 中 , 多 数 现 
代 西 方 女权 主义 论述 才 行 使 了 权力 ,这 种 权力 需要 加 以 定义 和 
定名 。 

在 当今 西方 居 统 治 地 位 的 背景 下 , 在 阿 诺 瓦尔 . 阿 卜 德尔 ， 
马 利 克 (Anouar Abdel Malek，1981 年 ) 称 之 为 “在 先进 部 门 垄 断 
科学 知识 和 理想 的 创造 力 的 基础 土 控制 世界 发 展 进程 的 方向 、 
规则 和 步骤 ”的 斗争 中 , 西方 女权 主义 关于 第 三 世界 的 学 术 成 果 
应 当 根 据 它 对 于 权力 和 斗争 这 些 特殊 关系 的 描述 而 准确 地 加 以 
审视 。 显 然 , 不 存在 这 种 学 术 成 果 试 图 反对 和 抵制 的 普遍 家 长 
制 构架 ,除非 有 人 设置 国际 男性 阴谋 或 完整 的 非 历史 的 权力 结 
构 。 然 而 , 存在 一 种 特殊 的 世界 力量 平衡 , 对 文化 .意识 形态 和 
社会 经 济 条 件 的 任何 分 析 都 必须 处 于 这 种 平衡 之 中 。 在 这 里 ， 
阿 卜 德尔 ' 马 利克 在 使 我 们 想起 “文化 "论述 中 政治 的 基本 属性 
方面 是 很 有 帮助 的 : 

”当代 帝国 主义 就 现状 意义 而 言 是 霸权 帝国 主义 , 它 使 

通过 烧 杀 .也 通过 心理 和 精 神 控 制 已 经 达到 空前 程度 的 合 

理 暴 力 达 到 景 大 极限 。 因 为 其 内 容 是 由 西方 军工 综合 体 和 

蒜 权 主义 权力 文化 中 心 的 联合 行动 规定 的 ,所 以 它们 全 都 

建立 在 难 断 和 金融 资本 所 达到 的 先进 发 展 水 平 上 , 并 且 得 
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到 科技 革命 和 第 二 次 工业 革命 本 身 钓 支持 。( 第 145 -1146 页 ) 

西方 女权 主义 的 学 术 成 果 不 能 回避 将 自己 置 于 这 样 一 个 全 
球 经 济 和 政治 框架 之 中 检验 自身 作用 的 挑战 。 否 则 就 会 忽 祝 第 
一 世界 和 第 三 世界 经 济 之 间 复 杂 的 相互 联系 及 其 对 所 有 国家 妇 
女生 活 的 深刻 影响 。 我 并 不 怀疑 关于 第 三 世界 妇女 的 多 数 女权 
主义 著作 具有 说 明和 提供 信息 资料 的 价值 。 我 也 不 怀疑 那些 没 
有 陷入 我 所 担心 的 分 析 陷 必 的 优秀 作品 的 存在 。 实 际 上 我 将 在 
后 面 提 股 这 种 作品 的 例 千 。 在 对 这 些 国 家 妇女 的 经 验 以 及 在 妇 
女 的 政治 斗争 之 间 建 立国 际 联系 的 需要 只 字 不 提 的 情况 下 , 这 
种 作品 既是 开创 性 的 , 又 是 绝对 必要 的 。 不 过 在 这 里 我 希望 能 
引起 人 们 注意 的 不 仅 是 这 种 作品 所 使 用 的 特殊 分 析 战 略 的 " 潜 
在 解释 ”(explanatory potential), 也 包括 这 种 战略 在 西方 学 术 成 
果 占 统治 地 位 的 情况 下 的 “政治 效果 "(political effect)。 当 女权 
主义 著作 在 美国 仍然 被 弃 壮 一旁 之 时 (有 色 人 种 妇女 谈 拥 有 特 
权 的 白人 妇女 的 观点 除外 ) ,西方 女权 主义 论述 第 三 世界 妇女 的 
作品 在 西方 学 术 成 果 占 全 面 统治 地 位 , 即 在 信息 和 思想 的 产生 、 
公布 分配、 消费 等 方面 领先 的 情况 下 应 当 加 以 注意 。 无 论 次 要 
与 否 , 这 种 作品 都 具有 超出 女权 主义 者 或 循 规 蹈 征 的 读者 范围 
的 政治 效果 和 有 影响。 西方 女权 主义 主要 “描写 ”的 这 样 -- 种 重要 
结果 在 特殊 的 第 三 世界 妇女 的 眼 里 是 同 帝 国 主 义 合 为 - 体 
的 。 氏 俩 此 ,迫切 需要 检查 我 们 的 分 析 战 咯 和 原则 的 政治 影响 。 

我 的 批评 是 针对 西方 女权 主义 关于 第 三 世界 妇女 的 论述 中 
出 现 的 三 种 基本 分 析 原 则 。 由 于 我 主要 集中 于 泽 德 出 版 社 (Zced 
Press) 关 于 第 三 世界 妇女 的 丛书 ,我 对 西方 女权 主义 论述 的 评 
论 难 免 受到 我 对 这 套 丛 书 版 本 分 析 的 限制 .外 这 是 使 我 的 批判 
火力 集中 的 办 法 。 然 而 ,尽管 我 图 在 谈 及 认为 自己 在 文化 上 和 

210 





地 理 上 上 出自 "西方 "的 女权 主义 者 ,正如 前 面 已 经 提 到 的 那样 , 我 
就 这 些 志 想 或 未 言明 的 原则 的 所 言 也 适用 于 使 用 这 些 方法 的 任 
何 一 个 人 ,无 论 是 西方 还 是 第 三 鹿 界 就 这 些 问 题 进行 的 著述 , 包 
括 在 西方 发 表 这 些 善 作 的 第 三 世界 妇女 。 因 此 , 我 并 不 是 在 制 
造 有 关 种 族 中 心 主义 的 文化 主义 论据 ;而 是 试图 揭露 种 族 中 心 
主义 的 普遍 性 是 如 何在 分 析 中 产生 的 。 实 际 上 , 我 的 意见 对 于 
那些 把 自己 的 研究 课题 当 作 不 言 自明 的 对 每, 即 当 作 破 译 和 表 
现 文 化 上 的 他 者 的 尺度 的 任何 论述 都 是 适用 的 。 

我 所 注意 的 第 一 种 分 析 模 式 包含 在 “妇女 "范畴 的 战略 定位 
中 。 假 定 妇女 是 个 已 经 组 织 起 米 、 上 共有 同样 的 利益 和 愿望 .而 
不 问 阶 级 ,种族 或 人 种 属性 或 矛盾 如 何 的 - : 致 图 体 , 这 就 暗示 了 
一 -种 性 别 差异 或 者 甚至 可 以 器 文 化 地 普遍 使 用 的 家 长 制 的 概 
念 。( 这 种 分 析 范 畴 可 以 是 从 亲属 关系 结构 .劳工 组 织 到 中 介 代 
表 机 梅 的 任何 东西 )。 第 二 种 分 析 模 式 在 方法 论 意 义 上 是 明显 
的 ,以 这 种 非 批 判 的 方式 为 普遍 性 和 正文 化 效力 提供 了 证 撕 。 
第 三 种 是 一 种 构成 方法 论 和 分 析 战 略 基础 的 政治 范式 , 即 它们 
所 暗示 和 提 及 的 权力 与 斗争 模式 。 我 认为 , 作为 上 面 描绘 的 两 
种 分 析 方 法 ,或 者 更 确切 地 说 两 种 分 析 构 架 的 结果 , 一 种 压迫 作 
为 群体 的 妇女 的 类 似 和 概念 被 想象 出 来 , 它 反 过 来 又 产生 出 “第 三 
世界 普通 妇女 "的 形象 。 第 三 世界 普通 妇女 过 着 一 种 实质 上 受 
束缚 的 、 基 于 她 的 女性 性 曾 ( 应 读 作 :在 两 性 关系 上 被 禁止 的 ) 和 
她 的 “第 三 世界 ”的 存在 《应 读 作 : 昌 昧 无 知 、 贫 穿 ， 没 有 受 
教育 、 受 传统 的 束缚 、 被 禁 钢 在 家 里 、 受 欺骗 等 ) 之 上 的 生 
活 。 我 认为 ， 这 与 含蓄 地 把 自己 描绘 成 受 教育 的 、 现 代 的 、 对 
自己 的 身体 和 性 欲 拥 有 控制 权 和 能 自由 作出 决定 的 西方 妇女 形 
成 了 鲜明 对 照 。 
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西方 女权 主义 者 对 第 三 世界 妇女 的 描绘 与 西方 女权 主义 者 
的 自我 描绘 之 间 的 差别 正如 某 些 马克 思 主 义 者 所 说 的 , 是 “ 保 
持 " 家 庭 主 妇 职能 与 雇佣 劳动 的 实际 “生产 ”或 被 第 三 世界 发 展 
主义 者 说 成 从 事 次 要 的 “ 原 标准 "生产 (与 第 一 世界 “实际 的 ” 生 
产 活动 相对 而 言 ? 的 人 的 功能 之 间 的 差别 。 这 种 差别 是 在 授 子 
作为 标准 或 模型 的 特定 群体 以 特权 的 基础 上 产生 的 。 参 与 鹿角 
劳动 的 男人 , 第 一 世界 的 制造 者 `. 还 有 那些 认为 第 三 世界 妇女 不 
够 文明 的 西方 女权 主义 者 ,都 把 自己 塑造 成 这 种 对 比分 析 的 标 
准 模式 。 


“妇女 是 分 析 范 畴 ,或 日 : 
我 们 在 斗争 中 全 都 是 姐妹 


由 于 妇女 是 一 个 分 析 范 畴 , 我 提出 下 列 决定 性 设想 :同一 性 
别 的 我 们 , 跨越 阶级 与 文化 , 在 社会 组 成 上 多 少 是 先 于 分 析 而 被 
证 明 是 同 质 药 群体 。 这 是 一 个 表现 多 数 女权 主义 论述 的 假设 。 
作为 群体 的 妇女 的 同 质 性 不 是 在 生理 要 素 的 基础 上 , 页 是 在 次 
要 的 社会 学 和 人 类 学 一 般 特征 的 基础 上 产生 的 。 因 此 ,例如 ,在 
任何 特定 的 女权 主义 分 析 中 , 妇女 被 说 成 是 一 种 基于 共同 受 压 
迫 之 上 的 群体 。 使 妇女 结合 在 一 起 的 是 她 们 受 压 迫 的 "同一 性 ” 
的 社会 学 概念 。 正 是 在 这 一 点 上 , 在 作为 东 拼 西关 组 成 的 群体 
的 “妇女 "与 作为 自己 历史 的 物质 主体 的 “妇女 "之 间 出 现 了 省 
略 -@ 因 此 , 作为 群体 的 “妇女 "种 种 情感 上 的 加 质 性 对 于 妇女 拜 
体 历史 特殊 的 物质 现实 来 说 是 错误 的 。 这 会 产生 出 妇女 是 已 经 
一 劳 永 逸 地 组 成 被 女权 主义 的 科学 的 、 经 济 的 .法律 的 和 社会 学 
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的 沦 述 认为 是 “软弱 无 力 的 “被 剥削 的 "“ 受 性 骚扰 的 "群体 的 
假设 。( 请 注意 :这 与 性 别 歧 视 分 子 认 为 妇女 软弱 、 易 动感 情 、 有 
做 母亲 的 海 望 等 论述 如 出 一 和 梧 )。 其 核心 不 是 扬 示 物质 和 意识 
形态 特征 ( 正 是 这 种 特征 使 特殊 的 妇女 群体 在 特殊 的 方面 “软弱 
无 力 ”), 而 是 寻找 妇女 群体 “软弱 无 力 * 的 种 种 事实 ,以 使 证 明 作 
为 群体 的 妇女 是 软弱 无 力 芍 这 个 总 的 论点 。 

在 这 一 节 中 我 将 集中 于 五 种 特殊 的 方法 ， 西方 女权 主义 关 
于 第 三 世界 妇女 的 论述 就 是 通过 这 些 方法 把 妇女 当 作 分 析 范 畴 
来 利用 的 。 这 些 例 子 中 每 一 个 都 说 明 作为 同样 “软弱 无 力 的 ”、 
经 常 被 确定 为 特定 社会 经 济 制 度 固 有 御 牲 品 的 群体 的 “第 三 贡 
界 妇女 "的 结构 。 我 乐于 同 各 种 各 样 的 作者 打交道 一 一 从 主要 
研究 女性 割礼 的 弗 兰 . 翟 斯 肯 (Fran Hosken) 到 来 自 国际 开发 学 
院 、 为 西部 和 第 三 世界 读者 论述 发 展 政策 对 第 三 世界 妇女 影响 
的 女 作 者 。 在 所 有 这 些 作品 中 , 关于 “第 三 世界 妇女 ”的 设想 的 
相似 性 构成 了 我 讨论 的 基础 。 这 不 一 定 把 我 分 析 的 所 有 作品 等 
同 起 来 , 也 不 一 定 拿 它 们 的 优点 和 弱点 相提并论 。 我 与 之 打 交 
道 的 所 有 作者 都 是 以 不 同 的 关心 和 复杂 程度 从 事 写作 的 ;但 是 ， 
他 们 描写 第 三 世界 妇女 的 效果 却 是 一 致 的 。 在 这 些 作 品 中 , 妇 
女 被 说 成 是 男性 暴力 的 牺牲 品 { 弗 兰 - 稚 斯 肯 , Fran Hosken)、 殖 
民 化 进程 的 煌 牧 品 (玛丽亚: 库 特 鲁 费 利 ， Maria Cutrufejii >》 、 阿 
拉 伯 家 庭 撩 度 的 牺 竹 品 { 朱 丽 时 . 明 塞 斯 , Juliett Minces) ,经 济 
发 展 进程 的 牺牲 品 ( 贝 弗 利 * 林 赛 , Beverley Lindsay 和 自由 主义 
的 WID 学 院 ), 最 后 是 伊斯兰 法 典 的 牺牲 品 ( 帕 特 里 夏 ' 杰 弗 里 ， 
Patricia jeifery)。 基 本 上 根据 妇女 的 客观 情况 来 说 明 妇 女 的 这 
种 方法 显示 了 把 “妇女 " 当 作 分 析 范 畴 使 用 的 这 种 特殊 形式 的 特 
征 。 在 西方 妇女 对 第 三 世界 妇女 的 描写 研究 中 , 这 样 的 客观 性 
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既 需 要 指出 ,又 党 要 加 以 怀疑 (但 却 是 善意 且 目 的 明确 地 )。 正 
如 昆 勒 里 : 阿 莫 斯 (Walerie Amos) 和 普 拉 蒂 芭 -: 帕 蕊 (Pratibha 
Parmar) 极 有 说服 力 地 指出 的 那样 “把 我 们 的 文化 实践 看 成 是 
“封建 残余 "或 认为 我 们 是 "传统 的 "女权 主义 理论 ,还 把 我 们 描 
绘 成 收治 上 未 成熟 的 .需要 用 西方 女权 主义 精神 气质 加 以 培训 
和 着 隐 的 妇女 。 应 当 不 断 地 对 这 种 理论 提出 怀疑 ………”(1984 年 ， 


第 7 页 )。 
妇女 是 男性 施暴 的 牺牲 品 


弗 兰 ' 霍 斯 肯 在 论述 非洲 和 中 东 的 人 权 与 女性 割礼 的 关系 
时 ， 把 她 对 女性 割礼 的 全 部 论辩 / 遗 责 建立 在 一 种 特许 前 提 上 : 
这 种 做 法 的 目的 是 “要 使 妇女 责 失 性 生活 的 快感 和 满足 ” 
《1981 年 ， 第 11 页 )。 这 上 反 过 来 又 使 她 实 称 ， 妇 女 的 性 和 欲 是 受 
控制 的 ， 正 如 她 们 的 生育 潜力 是 受到 控制 的 一 样 。 据 霍 斯 肯 认 
为 ， 非 洲 和 世界 的 “男性 性 别 政策 具有 同样 的 目的 : 干 方 百 计 
使 女性 处 于 依附 和 从 属地 位 ”。 对 “妇女 肉体 的 侵犯 (强奸 、 
性 骚扰 、 割 礼 等 ) 因而 是 “以 全 世界 男人 令 人 惊喜 地 一 致 的 方 
式 ” 进 行 的 。 在 这 里 ， 妇 女 始 终 被 认定 为 受 男性 控制 的 牺牲 品 
一 一 “在 两 性 关系 上 的 受 压迫 者 ”。 中 尽管 男人 对 妇女 施暴 的 可 
能 性 在 某 种 程度 上 的 确 限制 并 且说 明 他 们 的 社会 地 位 ， 把 妇女 
说 成 原型 牺牲 品 使 她 们 效 结 成 “维护 自己 的 客体 "， 使 男人 成 
为 “施暴 的 主体 "， 使 社会 分 为 软弱 无 力 的 《应 读 作 妇 女 ) 和 
强大 的 《应 读 作 男人 ) 人 群 。 应 当 在 特定 社会 内 对 男人 施暴 建 
立 理论 并 进行 解释 ， 以 便 更 好 地 理解 它 、 有 效 地 组 织 起 来 改变 
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它 -@ 厅 能 依据 性 别 来 设想 ， 而 应 该 在 具体 的 历史 和 政治 实践 
中 ， 在 具体 分 析 中 结 成 姊妹 关系 。 


妇女 普遍 是 依附 者 


贝 弗 利 林 赛 在 《第 三 世界 妇女 的 比较 前 景 : 种 族 、 性 别 
和 阶级 的 影响 》 一 书 的 结论 部 分 (1983 年 ， 第 298、306 页 ) 中 说 : 
“建立 在 种 族 、 性 别 和 阶级 之 上 的 依赖 关系 通过 社会 、 教 育 和 
经 济 机 构 被 永久 化 。 这 是 第 三 世界 妇女 之 间 的 联系 。” 这 里 林 
赛 像 在 别 的 地 方 一 样 暗示 ， 第 三 世界 妇女 组 成 了 一 个 只 基于 共 
同 依赖 性 之 上 的 相似 群体 。 如 果 共 同 的 依赖 性 就 是 把 我 们 作为 
一 个 群体 联系 在 一 起 所 需要 的 一 切 ， 那 么 第 三 志 界 妇女 就 会 永 
远 被 看 作 一 个 非 政 治 的 、 没 有 主体 地 位 的 群体 。 而 如 果 有 什么 
不 同 的 话 ， 那 就 是 反对 阶级 、 种 族 、 人 性 别 歧视 和 帝国 主义 统治 
集团 的 政治 斗争 ， 这 种 斗争 可 以 在 历史 关头 使 第 三 世界 妇女 结 
成 战略 群体 。 林 赛 还 说 ， 越 南 妇 女 和 美国 黑人 妇女 之 间 存 在 语 
言 和 文学 差别 ， 但 “这 两 个 群体 都 是 种 族 、 性 别 和 阶级 的 牺牲 
坚 "。 黑 人 妇女 和 越南 妇女 的 特点 又 都 是 由 她 们 处 于 受害 者 的 
地 位 来 显现 的 。 .| 

后 样 ,请 看 看 这 样 一 些 声明 :我 的 分 析 将 以 宣布 所 有 非洲 
妇女 在 政治 上 和 经 济 上 都 依附 于 人 开始 "( 库 特 角 费 到 ,1983 年 ,第 13 
页 ),“ 然 而 , 公开 的 或 隐蔽 的 卖淫 仍然 是 非洲 妇女 主要 的 (如 果 不 
是 唯一 的 ) 职 业 源泉 "( 库 特 名 费 利 , 1983 年 .第 3 页 }。 所 有 非洲 妇女 
部 依附 于 人 , 卖淫 是 作为 群体 的 非洲 妇女 唯 -- 的 职业 选择 。 这 
商 句 话 是 通过 泽 德 出 版 社 的 最 新 出 版 物 `.M.R. 库 特 鲁 费 利 所 
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撰写 的 《非洲 妇女 :压迫 的 根源 》 自 由 作出 的 概括 说 明 。 在 封面 
上 , M.R. 库 特 鲁 费 利 被 描绘 成 意大利 作家 、 社 会 学 家 、 马 克 思 
主义 者 和 女权 主义 者 。 在 1980 年 是 否 能 够 设想 扎 写 一 本 题 为 
《欧洲 妇女 :压迫 的 根源 》 的 书 呢 ? 我 并 不 反对 为 描述 目的 使 用 
一 般 团 体 的 概念 。 来 自 非洲 大 陆 的 妇女 可 能 被 说 成 “非洲 妇 
女 "。 而 当 "非洲 妇女 " 变 成 以 共同 的 依赖 或 软弱 无 力 为 特征 的 
类 似 社会 学 团体 时 , 问题 就 产生 了 一 一 我 们 说 得 太 少 , 同时 又 说 
得 太 多 。 

这 是 由 于 所 描绘 的 性 别 差异 变 成 了 男人 和 妇女 之 间 的 分 界 
线 。 妇 女 通过 对 男人 的 依附 被 结 成 了 -个 群体 。 男 人 要 对 这 种 
关系 负 完 全 责任 。 当 作为 群体 的 "非洲 妇女 "(相对 于 作为 群体 
的 "非洲 男人 ”?} 被 看 成 群体 纯粹 是 由 于 她 们 总 是 依赖 他 人 和 受 
压迫 时 , 对 特殊 历史 差异 的 分 析 便 变 得 不 可 能 了 , 因为 现实 始终 
是 由 两 个 相互 排斥 又 共同 消耗 的 群体 由 受害 者 和 压迫 者 两 部 
分 组 成 的 。 在 这 里 ,社会 学 的 代替 生物 学 的 , 不 过 是 为 了 创造 出 
间 样 的 一 一 妇女 统一 体 。 因 此 ,这 不 是 性 别 差异 的 潜在 描述 ,而 
是 对 我 质疑 的 对 作为 压迫 根源 的 性 别 差异 的 特权 定位 和 潜在 解 
释 。 在 把 “非洲 妇女 ”一 一 一 个 已 经 组 成 的 被 压迫 人 民 群 体 一 一 
作为 分 析 范畴 使 用 时 , 库 特 鲁 费 利 否认 把 妇女 定义 为 从 属 的 或 
强大 的 ,次 要 的 或 主要 的 ,或 者 反之 相对 于 特定 的 社会 和 权力 网 
的 任何 历史 特征 。 妇 女 在 被 加 以 分 析 之 前 就 被 看 成 统一 的 “ 软 
弱 无 力 的 "群体 , 因此 , 这 简直 是 在 确认 了 事实 之 后 再 来 明确 其 
上 下 文 。 现 在 “妇女 "被 禁 锣 在 家 庭 之 内 、 工 作 场所 内 、 或 者 宗教 
网 内 , 似乎 这 些 系统 是 在 一 些 妇女 同 其 他 妇女 、 妇 女 同 男人 的 关 
系 之 外 。 

让 我 再 重复 - 遍 , 分 析 范 畴 的 问题 在 于 , 它 设想 男人 和 妇女 
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ar pr ee oem 





是 在 进入 社会 关系 领域 之 前 就 已 经 组 成 为 性 别 一 政治 主体 了 。 
我 们 只 有 赞成 这 种 设想 , 才 有 可 能 进行 分 析 , 考虑 亲属 关系 、 殖 
民主 义 劳工 组 织 等 对 于 预先 被 视 作 群体 的 妇女 的 “影响 "。 被 中 
忘 的 这 个 关键 点 是 , 妇女 正 是 通过 这 些 关 系 产生 的 , 义 被 卷 入 这 
些 关 系 揭 形 成 之 中 。 正 如 米 区 和 尔 ' 罗 萨 尔 多 (Mechelie Z， 
Rosaldoe) 所 认为 的 那样 ， 妇 女 在 人 类 社会 生活 中 的 地 位 不 是 仁 
何 直 接 意义 上 她 所 做 的 事情 的 结果 (更 不 用 说 她 自己 在 生理 上 
的 作用 )》， 而 是 她 的 活动 通过 与 具体 社会 的 相互 作用 所 获得 的 
意义 ”(1986 年 , 第 400 页 )。 各 种 社会 中 妇女 生育 这 一 点 并 未 给 予 
像 养育 那么 董 要 的 意义 。 养 育 行动 与 它 被 给 予 的 地 位 之 闻 的 差 
别 是 很 重要 的 一 一 这 正 是 需要 根据 前 后 联系 加 以 说 明和 分 析 
的 。 : 


` 已 婚 妇 女 是 殖民 进程 的 牺牲品 


在 列 维 一 斯 特 劳 斯 (Levi-Strauss) 将 亲属 关系 结构 定义 为 交 
换 妇 女 的 制度 的 理论 中 , -- 个 重要 的 观点 在 于 :交换 本 身 并 不 是 
. 造成 妇女 从 属地 位 的 要 素 ;妇女 处 于 从 属地 位 并 不 是 因为 交换 
这 个 事实 , 而 是 进行 交换 的 方式 和 赋 耶 这 种 方式 的 意义 。 不 过 ， 
在 讨论 本 巴 (Bemba) 一 一 赞比亚 母 条 部 族 的 结婚 仪式 时 , 库 特 
鲁 费 利 在 《 非 谢 妇女 》 这 本 书 中 集中 于 西方 殖民 前 后 都 是 男人 交 
换 妇女 这 个 事实 , 而 不 是 集中 于 在 特定 情况 下 赋予 这 种 交换 的 
意义 上 。 这 使 她 把 本 巴 妇 女 说 成 是 受 殖 民 化 特殊 影响 的 一 致 性 
群体 。 在 这 里 本 也 妇女 又 一 次 被 十 分 片面 地 说 成 是 西方 殖民 化 
影响 的 牺牲 品 。 
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库 特 便 费 利 把 本 巴 的 结婚 仪式 作为 一 种 多 极 事件 加 以 引 
用 , “因此 青年 男子 被 编 入 他 妻子 的 家 庭 群体 ， 以 至 他 同 她 们 
居住 并 且 提供 帮助 以 换取 食品 和 生计 ” (第 43 页 )。 这 种 仪式 一 
直 延 续 很 多 年 ， 这 种 两 性 关系 根据 女子 身体 成 熟 的 程度 而 变 
化 。 只 有 在 她 经 历 青春 期 仪式 、 交 际 得 到 认可 之 后 ， 男 人 才能 
获得 万 她 的 合法 权利 。 这 种 过 门 的 仪式 是 奉献 妇女 生育 能 力 比 
较 重要 的 行动 ， 以 致 损 骗 未 过 门 的 女子 是 无 足 轻重 的 ， 而 强奸 
已 过 门 的 女子 却 要 处 以 重型 。 库 特 鲁 费 利 断 襄 ， 欧 训 殖 民 的 后 
果 改 变 了 整个 婚姻 制度 。 现 在 青年 男子 有 权 把 赛 子 从 她 的 部 族 
带 走 。 其 含义 是 ， 本 巴 妇 女 现在 已 经 失去 部 落 法 律 的 保护 。 但 
是 ， 可 以 看 到 ， 传 统 的 婚约 (相对 于 将 民 后 的 婚约 ) 结构 刀 何 
向 妈 女 提供 对 于 她 们 婚姻 关系 的 某 种 控制 权 ， 只 有 对 实际 习俗 
一 一 这 种 习俗 使 已 过 门 的 女子 优先 丁 末 过 门 的 女子 ， 暗 示 作 为 
这 种 仪式 结果 的 女性 权力 关系 的 改变 一 一 的 政治 意义 进行 分 
析 ， 才 能 提供 本 巴 妇 女 是 否 的 确 一 直 得 到 部 落 法 律 保护 的 准确 
估价 。 

然而 , 不 可 能 把 本 巴 妇女 作为 传统 婚姻 结构 内 的 同类 群体 
来 谈论 。 过 门 前 的 本 巴 妇 女 同 过 门 后 的 妇女 相 比 是 限定 在 不 同 
的 社会 关系 伙伴 内 ,把 她 们 作为 以 在 男 亲属 之 间 进 行 “交换 " 特 
点 的 统一 的 群体 米 对 待 , 就 是 省 定 她 们 存在 的 社会 历史 和 文化 
特点 , 否定 在 过 门 前 和 过 门 后 交换 的 不 同意 义 。 必 须 把 过 门 仪 
式 作为 没有 政治 含义 或 影响 的 仪式 对 待 。 还 必须 设想 , 单纯 地 
描述 婚约 结构 , 妇女 的 状况 就 会 被 揭示 出 来 。 妇 女 作 为 一 个 群 
体 处 在 世 定 结构 之 中 , 但 是 没有 打算 通过 把 妇女 置 于 时 显 改 变 
的 权力 关系 网 内 而 跟踪 婚姻 行为 的 结果 。 因 此 , 妇女 被 设想 为 
在 进入 亲 册 结构 之 前 就 是 性 别 一 政治 主体 。 
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妇女 与 家 庭 体制 


伊丽莎白 * 考 代 (Elizabeth Cowie，1978 年 ) 在 另 -种 情况 
下 指出 了 这 种 分 析 的 含义 。 强调 应 作为 意识 形态 惯例 加 以 分 析 
的 亲属 关系 结构 的 特殊 政治 性 质 ,这 种 惯例 把 男人 称 为 父亲 、 丈 
夫 、 兄 弟 , 把 妇女 称 为 母亲 、 妻 子 、 姐 妹 等 。 因 此 , 考 伊 认为 , 妇女 
作为 妇女 不 局 限于 家 庭 内 部 , 的确 , 正 是 在 作为 亲属 关系 结构 结 
果 的 家 庭 内 , 妇女 作为 妇女 是 由 群体 构建 的 , 并 且 限 定 在 这 个 群 
体 闪 。 因 此 ,例如 当 朱 丽 叶 . 明 赛 斯 (1989 年 ) 把 家 长 制 家 庭 作 
为 阿拉 伯 和 穆斯林 社会 “妇女 的 一 种 几乎 完全 一 样 的 梦想 "的 根 
据 引 用 时 , 她 就 掉 进 了 这 种 陷阱 (请 特别 参阅 该 书 第 23 页 )。 不 
仅 谈论 阿拉 伯 的 穆斯林 社会 ( 即 20 多 个 不 同 国家 ) 妇 女 的 幻想 
而 不 讲 这 些 形象 所 构成 的 特殊 历史 的 .物质 的 和 意识 形态 的 权 
力 结构 是 有 问题 的 ,而 生 把 家 长 制 家 庭 或 部 落 亲 属 关系 结构 作 
为 妇女 社会 经 济 地 位 的 来 源 米 谈论 是 又 一 次 设想 妇女 在 进入 家 
庭 之 前 就 是 性 别 一 政治 主体 。 因 此 , 当 妇 女 在 家 庭 内 获得 价值 
和 地 位 时 , 关于 单独 的 家 长 制 洒 属 关系 体制 (所 有 阿拉 伯 和 称 斯 
林 社 会 共 则 的) 设想 便 明显 地 把 妇女 构建 成 了 这 些 社会 中 受 压 
迫 的 群体 。 这 种 单独 的 一 致 的 亲属 关系 体制 可 能 对 另 一 种 独立 
的 特定 的 实体 “妇女 ”产生 影响 。 这 样 一 来 ,所 有 妇女 , 不 论 阶 级 
和 文化 差别 如 何 , 都 要 受 这 种 体制 的 影响 。 不 是 所 有 阿拉 伯 和 
穆斯林 妇女 务必 组 成 同类 受 压 迫 的 群体 , 日 并 无 关于 使 妇女 成 
为 家 庭 中 的 母亲 、 者 子 、 姐 妹 等 的 特殊 习俗 的 讨论 。 看 来 ,阿拉 
伯 和 穆斯林 根本 没有 变 。 他 们 的 家 长 制 家 庭 是 从 穆罕默德 先知 
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时 代 让 留 的 。 它 们 跟 过 去 样 存在 于 历史 之 外 。 


把 “妇女 "作为 分 析 范 畴 使 用 的 进一步 的 例子 可 以 在 里 文化 
分 析 中 找到 。 这 种 分 析 先 成 在 描述 经 济 、 政 治 和 意识 形态 这 类 
困 素 之 间 的 关系 时 作 某 种 经 济 简化 。 在 这 里 , 为 了 减 罚 "发 达 ” 
国家 与 “发 展 中 ”国家 之 间 经 济 关系 的 对 上 比 度 , 妇女 问题 的 任何 
特点 都 被 否定 了 。 米 娜 * 莫 达 蕾 斯 (Mina Modares，1980 年 ) 在 
认真 分 析 伊 朗 妇 女 和 什 时 派 教 义 时 所 关注 的 正 是 这 个 问题 , 当 
时 她 批评 了 把 伊斯兰 教 当 作 脱离 和 超越 社会 关系 和 实践 的 意识 
形 念 对 待 , 而 不 是 当 作 包括 社会 的 经 济 .社会 和 权力 关系 准则 的 
论述 对 待 的 女权 主义 著作 。 帕 特 里 夏 . 杰 弗 里 (1979 年 ) 关 于 处 
在 深 阁 中 的 皮尔 札 达 (Pirzada) 妇 女 的 另 一 稍 资 料 性 文章 淮 为， 
伊斯兰 意识 形态 是 对 妇女 地 位 的 一 种 不 公正 的 说 明 , 是 为 深 图 
制度 辩护 。 在 这 里 , 伊斯兰 意识 形态 被 简化 成 一 种 思想 , 由 皮尔 
札 达 妇女 将 其 内 在 化 有 助 于 这 种 制度 的 稳定 。 然 而 ,对 深 转制 
度 的 主要 解释 局 限于 皮尔 札 达 男人 对 经 济 资 源 所 拥有 的 控制 权 
和 深闺 制度 向 皮尔 杞 过 妇女 提供 的 个 人 安全 。 

通过 把 伊斯兰 教 的 特殊 变 体 当 作 伊 斯 兰 教 本 身 , 杰 弗 里 便 
赋予 这 种 宗教 以 某 种 单一 性 和 一 致 性 。 葛 达 芋 斯 指出 :““ 伊 斯 
兰 神学 ' 便 被 强加 于 单独 存在 的 、 称 为 “妇女 "的 特定 实体 。 亦 实 
现 了 进一步 的 统一 :妇女 ( 指 所 有 妇女 ), 不管 她 们 在 各 自 社 会 中 
药 地 位 如 何 ， 都 开始 或 接受 或 不 接受 伊斯兰 教 的 影响 。 这 些 概 
念 为 对 妇女 进行 跨 文 化 研究 的 不 成 问题 的 可 能 性 提供 了 正确 的 
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要 素 。”t{ 第 63 页 ) 玛 尼 亚 * 拉 兹 萝 格 (Marnia Lazreg) 在 谈 到 有 关 
中 东 和 北非 妇女 的 学 术 成 果 中 特有 的 简单 化 时 提出 同样 的 意 
见 : 
借助 于 菜 种 程式 ,作者 把 宗教 当 作 了 和 性别 不 平等 的 根 
源 , 正如 许多 玩 代 化 理论 把 它 作 为 欠 发 达 的 理由 一 样 。 女 
权 主 义 关 于 中 东 和 北非 妇女 的 论述 以 一 种 不 可 思议 的 方式 
反映 了 神学 研究 者 对 于 伊斯兰 教 妇 女 的 释 读 -……… 
这 种 范式 的 总 的 结果 是 更 夺 妇 女 自 身 的 存在 和 生存 。 
因为 妇女 被 列 入 基本 语汇 描绘 的 宗教 福 下 , 她 们 必然 被 看 
成 是 在 非 历史 的 某 个 对 期 发 展 进化 的 。 她 们 实际 上 没有 历 
史 。 因 此 ,对 变化 的 任何 分 析 都 被 排 除了 。(1l988 年 ,第 87 页 ) 
尽管 杰 弗 里 的 分 析 没 有 完全 届 从 于 这 种 宗教 (伊斯兰 教 ) 单 
一 的 概念 , 它 还 是 使 所 有 意识 形态 特征 跌 进 了 经 济 关系 , 并 在 这 
种 比较 的 基础 上 普遍 化 了 。 


妇女 与 发 展 进程 


在 经 济 学 的 简化 方法 基础 上 如 以 普遍 化 的 最 典型 例子 可 以 
在 自由 主义 著作 《发 展 中 的 妇女 》 中 找到 。 这 个 学 派 的 支持 前 们 
试图 考察 发 展 对 第 三 批 春 妇女 的 影响 , 有 时 是 从 自 计 的 女权 主 
义 视角 进行 的 , 至 少 存在 改善 “发 展 中 "国家 妇女 生活 的 明显 兴 
趣 和 许诺 。 像 从 琳 * 迁 克 (Irene Tinker) 和 米 歌 尔 : 博 : 布 拉 姆 森 
(Michelle Bo Bramsen, 1972 年 )、 埃 斯 特 : 博 塞 拉 普 (FEster 
Boserup，1970 年 ) 和 珀 迪 塔 :休斯顿 (Perdita Huston，1979 年 ) 
等 学 者 都 就 发 展 政 策 对 第 三 世界 妇女 的 影响 发 表 过 著作 。 久 这 
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三 名 妇女 都 将 "发 展 " 设 定 为 “经 济 发 展 "或 “经 济 进 步 " 的 问 义 
词 。 就 明 窒 斯 的 家 长 制 家 庭 、. 汰 斯 肯 的 男性 性 别 控制 和 库 特 鲁 
费 利 的 西方 殖民 化 来 说 , “发 展 "在 这 里 都 变 成 了 处 处 适用 的 “ 均 
衔 栅 制 "(Equalizer)。 妇 女 受 到 经 济 发 展 政 策 的 正面 或 负 孟 及 
响 , 这 是 跨 文 化 比较 的 基础 。 

臂 如 , 珀 迪 塔 .休斯顿 (1979 年 ) 声 明 , 她 研究 的 自 的 是 要 
绘 发 展 进程 对 到 及 ,肯尼亚 .苏丹 .突尼斯 .斯里兰卡 和 黑 西 如 的 
“家 庭 单位 及 其 个 体 成 员 "的 影响 。 她 还 说 , 这 些 国家 的 农村 和 
城市 妇女 专 现 出 来 的 “问题 "和 “需要 ”都 集中 于 教育 和 培训 、 工 
作 和 工资 .获得 健康 和 其 他 服务 、 参 与 政治 和 取得 合法 权利 上 。 
休斯顿 把 所 有 这 些 “ 需 要 ” 同 缺乏 灵活 性 的 、 将 作为 群体 或 范畴 
的 妇女 排除 在 外 的 发 展 政 策 联系 在 一起。 在 她 看 来 , 解决 办 法 
很 简单 :工具 改进 了 发 展 政策 , 这 种 政策 强调 对 现场 女工 的 训 
we 
等 ,在 这 里 ,妇女 在 进入 “发 展 进程 "之 前 再 次 被 设想 成 单 -入 
群体 或 范畴。 休斯顿 设想 , 第 二 dn 
题 和 需要 ,因此 , 她 们 应 当 有 同样 的 利益 穆 目 的 。 但 是 , 埃及 受 
过 教育 的 城市 中 产 阶级 家 庭 本 妇 的 利益 辕 亲 受过 教育 的 贫穷 少 
女 的 利益 就 不 一 定 能 看 成 是 -- 样 的 。 发 展 政策 不 会 对 这 两 类 妇 
女 产 牛 间 样 影响 。 上 宕 现 妇 女 地 位 和 作用 特点 的 习俗 是 随 阶级 的 
不 同 而 变化 的 。 妇 女 是 通过 和 阶 级 、 文 化 .宗教 及 其 他 意识 形态 机 
构 和 和 构架 之 间 错 综 复杂 的 相互 作 几 构成 的 。 她 们 不 是 “好 
女 "一 一 单独 一 致 的 基于 特定 经 济 制度 或 政策 之 上 的 群体 。 这 
种 简单 化 的 跨 文 化 比较 导致 日 常生 活 特点 以 及 不 同 社 会 阶级 和 
文化 的 妇女 所 代表 的 复杂 的 政治 利益 的 殖民 化 。 

因此 这 就 表明 ， 对 珀 迪 塔 .休斯顿 来 说 , 她 所 描写 的 第 三 世 
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界 妇女 存在 各 种 “需要 "和 “问题 ", 但 如 果 谁 有 “选择 权 " 或 行动 
自由 ， 这 些 需 要 和 问题 就 会 迎刃而解 。 这 是 对 第 三 世界 妇女 的 
-- 种 有 趣 描写 ， 其 意义 在 于 显现 了 西方 女性 某 种 值得 注意 的 自 
我 表现 倾向 。 她 写 道 : “ 当 我 倾听 处 在 不 相同 的 背景 中 妇女 的 
赃 音 时 ， 使 我 感到 十 分 惊奇 和 扔 动 我 的 是 她 们 最 基本 的 价值 疯 
的 引 人 注 目的 共性 《无 论 她 们 受过 还 是 没有 受过 教育 ， 是 城市 
的 还 是 农村 的 ): 她 们 赋 子 家庭、 尊严 和 服务 于 他 人 的 重要 
性 ”"。(1979 后 ， 第 115 页 ) 休斯顿 会 认为 这 种 价值 对 西方 妇女 不 寻 
常 吗 ? 

之 所 以 说 把 “妇女 " 当 作 一 个 裤 体 和 稳定 的 分 析 范 畴 加 以 利 
用 是 成 问题 的 , 基 由 于 它 以 妇女 的 从 腐 地 位 这 一 普遍 化 了 的 概 
念 为 可 础 ,设想 妇女 之 间 具 有 某 种 非 历史 的 完整 的 统一 性 , 这 种 
分 析 行为 不 是 分 析 地 显示 作为 社会 经 济 的 政治 群体 的 妇女 在 特 
定 的 局 部 范围 内 的 生产 , 而 是 把 对 女性 问题 的 解释 限制 在 性 别 
身分 内 ,完全 忽视 社会 阶级 和 种 族 身 分 。 用 以 概括 作为 群体 的 
妇女 的 共 则 点 的 是 超越 其 他 一 切 之 外 、 表 明了 " 某 种 性 别 差异 
的 整体 概念 的 她 们 的 性 别 (社会 学 意义 的 而 未 必 是 生物 学 意义 
的 )。 由 于 妇女 被 这 样 构成 了 一 致 的 群体 ,性别 差异 便 变 得 与 女 
性 从 属地 位 相连 ,权力 便 自 然 用 -对 术语 一 -拥有 权力 的 人 ( 读 
作 :男人 ) 和 没有 权力 的 人 ( 读 作 :女人 )-- 一 来 说 明 。 男 人 进行 
剥 前 ,妇女 被 剥 前 。 这 种 过 于 简单 的 公式 是 历史 地 简化 了 的 ; 它 
们 在 制定 反对 压 追 的 战略 方面 也 是 无 效 的 。 它 们 所 做 的 一 切 就 
是 加 强 男人 和 妇女 之 间 的 双重 划分 。 

不 特此 道 的 分 析 又 是 怎 社 的 呢 ? 玛丽 亚 . 近 斯 (Maria 
Mies) 的 著作 显示 了 西方 女权 主义 者 关于 第 三 世界 妇女 的 著作 
的 力量 。 这 类 著作 没有 掉 进 前 面 提 到 的 陷阱 。 次 斯 对 印度 纳 拉 
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普尔 花边 制作 者 的 研究 (1982 年 ) 试 图 仔细 分 析 某 种 大 量 存在 
的 家 庭 工 业 , 在 这 种 工业 中 , “家庭 主 妇 " 为 世界 市 场 的 消费 需求 
提供 缆 制 的 垫子 。 对 花边 工业 结构 .生产 与 再 生产 关系 .性 别 分 
工 . 利 润 与 寻 削 和 把 妇 女 说 成 是 "没有 工作 的 家 庭 主妇 ”将 其 工 
作 说 成 是 “空闲 时 间 活 动 " 的 综合 结果 进行 了 细致 的 分 析 。 迈 斯 
表明 了 这 些 工业 中 的 剥 前 程度 和 这 种 生产 体制 对 参与 这 种 生产 
的 妇女 的 工作 和 生活 条 件 的 影响 。 此 外 , 她 还 分 机 了 “家庭 主 怒 
意识 形态 "各 坐 在 家 里 , 为 创造 和 维持 生产 体制 提供 必要 的 主观 
和 社会 文化 因素 的 妇女 的 概念 。 这 种 休 制 对 妇女 日 益 加 剧 的 贫 
困 化 起 了 作用 ,并 使 她 们 完全 分 裂 , 不 能 像 人 那样 组 织 起 来 。 
迈 斯 的 分 析 表 明了 某 种 历史 上 和 文化 上 特殊 的 家 长 制 组 织 形式 
的 结果 ,这 是 - -种 建构 在 把 花边 制作 者 说 成 是 在 家 庭 、 当 地 、 地 
送 、 国 内 、 国 际 层次 革 的 “不 工作 的 家 庭 主妇 ?基础 上 的 组 织 。 特 
殊 权力 网 络 的 这 种 错综复杂 性 和 影响 不 仅 被 强调 出 米 , 而且 还 
构成 了 还 斯 分 析 这 -一 特殊 的 妇女 群体 如 何 被 置 于 居 统 治 地 位 的 
剥 毅 性 世界 市 场 的 中 心 的 基础 。 

这 是 详细 的 政治 上 集中 的 地 区 性 分 析 能 够 慕 得 什么 成 果 的 
个 好 例子 。 它 说 明了 妇女 范畴 在 不 同 但 常常 共存 的 政治 背景 
下 是 怎样 构成 .又 是 怎样 层 层 相 看 的 。 如 印度 "妇女 ”或 “第 三 世 
界 妇女 -类 的 课题 是 不 能 轻易 普遍 化 的 ;和 剥 涡 花边 制作 者 的 政 
治 结构 也 不 能 简化 成 对 能 表现 这 些 妇女 及 其 处 境 的 消极 被 动 或 
顺从 的 特质 的 文化 说 明 。 最 后 ,这 种 局 部 政治 分 析 方 式 从 所 分 
杭 的 形式 和 前 后 联系 中 产 牛 出 了 理论 范畴 , 它 还 为 花边 制作 者 
组 织 反对 剥 前 提出 了 相应 的 有 效 范畴 。 纳 拉萨 普尔 妇女 不 单纯 
是 生产 过 程 的 牺牲 品 , 因为 她 们 也 三 利用 各 种 不 同时 机 反对 、 非 
难 和 了 破坏 这 种 过 程 。 这 里 有 站 斯 如 何 描写 家 庭 主 好 意识 形态 、 
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花边 


予 。 
用 。 


制作 者 自我 意识 以 及 她 们 的 相互 关系 之 间 的 联系 的 -个 例 
这 种 关系 对 她 在 这 些 妇女 中 间 发 现 潜在 的 反抗 意识 起 了 作 


坚持 家 庭 主妇 意识 形态 , 花边 制作 者 为 小 商品 生产 者 
而 不 是 工人 的 自我 感觉 不 仅 得 到 这 种 工业 结构 的 支持 ,而 
生还 得 到 反动 的 家 长 制 准则 和 机 构 有 意 宣传 和 加 强 的 维 
护 。 困 此 ,多 数 花 过 制作 老 表 达 了 对 她 们 社区 内 的 深 半 制 
度 和 阳 离 政 策 规定 的 同样 在 法 , 花边 出 口 商 也 对 这 些 规定 
作 了 传播 。 特别 是 卡 普 (Kapu) 的 妇女 说 , 好 们 从 不 离开 自 
己 的 家 , 她 们 社区 内 的 妇女 不 能 干 除 家 务 如 花边 制作 以 外 
的 其 他 任何 工作 ,但 是 , 尽管 她 们 多 数 仍 然 完全 羌 成 总 沙 
(Gosha) 妇女 的 家 长 制 准则 ,在 她 们 的 意识 中 还 是 存在 矛盾 
因素 。 因 此 ,尽管 她 们 万 视 能 在 家 庭 外 面 工作 的 妇女 ,如 : 
不 可 接触 的 马 拉 (Mala) 妇 女 . 马 过 加 (Madiga) 妇 女 或 者 其 
他 低 种 姓 妇 女 , 她 级 还 是 不 能 无 视 这 样 一 个 事实 :这 些 妇女 
捷 钱 多 完全 是 由 于 她 们 不 是 可 尊敬 的 家 话 主 妇 , 而 是 工人 。 
在 一 次 讨论 中 ,她们 甚至 承认 ,如 果 她 们 外 出 干 苦力 也 会 好 
一 些 。 当 问 及 她 们 是 否 打算 离 开 自 己 的 家 到 某 工厂 去 工作 
时 , 她们 说 , 她们 愚 意 这 样 做 。 这 表明 , 深 固 制 度 和 家 庭 主 
妇 意 识 形态 尽管 已 经 完全 内 在 化 了 ,但 却 存在 菜 些 裂 粮 , 因 
为 它 遇 到 了 一 些 矛 盾 的 现实 。{ 第 157 页 ) | 
只 有 了 解 了 把 妇女 局 限 在 各 种 结构 内 所 固有 的 矛盾 ， 才 能 


够 设计 出 有 效 的 政治 行动 和 需要 。 迈 斯 的 研究 为 提出 这 种 分 析 
跨 出 了 一 大 步 。 当 现在 西方 这 种 传统 的 女权 主义 著作 数量 日 增 
时 ,人 @ 遗 憾 的 是 ， 届 从 于 上 面 所 提 及 的 文化 简化 论 的 著作 也 为 
数 不 少 。 
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方法 论 的 普遍 性 ,或 日 : 
妇女 受 压 迫 是 一 种 全 球 现象 


西方 女权 主义 者 关于 第 三 世界 妇女 的 著作 装 同 各 种 表现 男 
性 统治 和 妇女 受 正 人 迫 的 普遍 跨 文化 作用 的 方法 论 。 我 将 概述 和 
评论 下 面 这 三 种 从 最 简单 到 最 复杂 的 方法 : 

第 -…, 普遍 化 的 证 明 是 通过 运用 算术 方法 获得 的 。 这 种 证 
据 是 这 样 起 作用 的 : 戴 面纱 的 妇女 数量 越 多 , 性 别 区 分 和 对 妇女 
的 控制 就 越 普遍 [过 尔 登 (Deardon}, 1975 年 .第 45 页 ]。 同 样 , 各 国 大 
量 不 同 的 不 完整 的 例子 显然 也 会 总 合成 -个 普遍 的 究 实 。 例 
如 , 沙特 阿拉 伯 、 伊 朗 , 巴 基 斯 坦 、 印 度 和 埃及 的 穆斯林 妇女 都 戴 
着 同样 的 面纱 。 因 此 ,这 表明 , 妇女 戴 面 纱 的 这 些 国家 对 妇女 的 
性 别 控制 是 普遍 屋 况 (过 水 和 从，1975 年 ,第 7.10 页 )。 弗 兰 : 霍 斯 肯 写 
道 “ 强 奸 、 强 制 卖 淫 .一 夫 多 妻 、 割 礼 . 色 情 文 学 、. 雄 打 女孩 和 妇 
女 . 深 国 制度 (把 妇女 隔离 起 来 ) 等 都 是 对 基本 大权 的 侵犯 ” 
(1981 年 ,第 15 页 ;把 深 转制 度 同 强奸 、 家 庭 暴 力 和 强制 卖淫 等 同 走 
来 , 霍 斯 肯 断 定 其 “性 别 控制 "职能 就 是 对 深 图 制度 的 本 要 解释 ， 
无 论 情况 如 何 。 深 转制 度 习俗 否定 任何 文化 和 历史 特点 ,矛盾 
和 谐 在 破 环 性 方面 的 问题 全 部 被 排除 了 。 

在 这 两 个 例子 中 ,问题 并 不 在 于 断定 戴 面 纱 的 习俗 是 否 广 
为 流传 。 这 种 断言 可 以 在 数量 基础 上 进行 。 这 是 一 种 说 明 性 的 
概括 。 不 过 ,这 是 从 戴 面 纱 的 习俗 到 断言 它 控制 妇女 的 总 的 意 
义 在 分 析 上 的 攻 跃 。 当 沙特 阿拉 伯 和 仇 朗 妇女 所 戴 欧 面纱 可 以 
有 物质 上 的 相似 性 时 ,这 种 习俗 所 具有 的 特殊 意义 随 文化 和 意 
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识 形态 背景 而 变化 。 此 外 , 深 图 习俗 所 占据 的 象征 性 空间 在 某 
些 情 况 下 可 以 类 似 , 但 这 并 不 会 自动 暗示 这 种 避 众 本身 在 社会 
领域 具有 同等 意义 。 辟 如, 正 像 大 家 所 熟悉 的 那 祥 ,伊朗 中 产 阶 
级 妇女 在 1979 年 革命 期 间 戴 面纱 是 为 了 表明 她 们 对 戴 面 纱 的 
工人 阶级 姐妹 的 支持 , 而 在 当今 的 伊朗 , 强制 性 的 伊斯兰 法 规 
定 ,所 有 伊朗 妇女 都 得 戴 面 纱 。 而 在 这 两 个 例子 中 ， 可 以 为 戴 
面纱 提出 同样 的 理由 【在 前 一 种 情况 下 是 反对 伊朗 国王 和 此 方 
的 文化 殖民 ， 在 第 二 种 情况 下 是 真正 的 伊朗 伊斯兰 化 )， 供 朗 
妇女 戴 面纱 的 县 体 意义 在 这 两 种 历史 环境 中 显然 是 不 一 样 的 。 
在 第 一 种 情况 下 载 面纱 对 伊朗 中 产 阶级 妇女 来 说 既是 反抗 也 是 
革命 的 表现 ; 而 在 第 二 种 情况 下 则 是 强迫 ， 是 制度 强制 【请 参 


种 情况 特殊 的 、 能 产生 有 效 政治 战略 的 不 同 分 析 的 基础 之 上 
的 。 设 想 许多 穆斯林 国家 妇女 戴 面 纱 这 种 单纯 习俗 能 说 明 通 过 
性 别 划分 对 妇女 进行 的 普遍 压迫 ， 这 不 仅 是 分 析 上 的 简单 化 ， 
而 县 还 证 明 ， 在 谈论 精心 制定 的 反抗 政治 战略 时 ， 这 也 是 完全 
无 用 的 。 

第 二 , 像 生 育 、 性 别 分 工 . 家 庭 . 婚 姻 、 家 务 ,家 长 制 等 概念 经 
常 在 没有 说 明 其 特定 和 历史 背景 的 情况 下 使 用 。 女 权 主 义 者 利 
用 这 些 概念 来 为 妇女 的 从 属地 位 提供 说 明 , 显然 是 设想 这 些 要 
念 有 普遍 的 适用 性 。 例 如 , 当 性 别 分 工 的 内 容 从 一 种 环境 到 另 
一 种 环境 ,一 种 历史 关头 到 另 一 种 历史 关头 发 生根 本 变化 时 , 怎 
么 可 以 谈论 "这 种 "性 别 分 工 ? 在 非常 铀 象 的 程度 上 ,根据 性 别 
对 任务 作 不 同 分 配 是 很 重要 的 ;但 这 与 这 种 性 别 分 工 的 内 容 在 
不 同情 况 下 所 具有 的 意义 或 价值 是 完全 不 同 的 。 在 多 数 情 况 
下 ,根据 性 别 分 配 任务 有 其 思想 根源 。 无 疑 ,宣布 “在 世界 上 的 
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许多 国家 妇女 集中 在 以 服务 业 为 主 的 行业 中 ”, 这 在 叙述 上 是 正 
确 的 。 在 叙述 上 也 许可 以 断定 , 在 各 种 不 同 的 司 家 存在 类 似 的 
性 别 分 工 ( 妇 女工 作 在 护士 .社会 工作 等 服务 行业 , 男人 在 其 他 
行业 )。 然 而 ,这 种 "性 别 分 工 "的 概念 经 仅仅 比 叙 述 范畴 要 广 一 
些 。 这 说 明 分 配给 “男人 的 工作 "的 意义 较 之 “妇女 的 工作 "是 不 
同 的 。 

往往 把 性 别 分 工 的 单纯 存在 当 作 各 种 杜 会 中 压迫 妇女 的 证 
明 。 这 是 由 于 把 性 别 分 工 概念 的 叙述 性 和 解释 性 潜力 混淆 在 一 
起 的 结果 。 表 面 上 相似 的 情况 可 能 有 根本 不 同 的 .历史 上 特殊 
的 解释 , 不 能 将 它们 视 为 同一 。 例 如 , 可 以 把 在 美国 提出 女性 主 
持家 务 看 成 是 伟大 独立 和 女权 主义 进步 的 标志 , 由 此 认为 妇女 
选择 了 单亲 ,同性恋 母 亲 的 数量 日 益 增 多 , 等 等 。 不 过 现在 拉丁 
美洲 (那里 妇女 可 能 被 认为 拥有 更 大 的 决定 权 ) 女 性 主持 家 务 的 
增多 集中 在 最 贫穷 的 阶层 中 间 , 生活 的 选择 大 都 受到 经 济 的 
限制 。 订 以 为 美国 黑人 大 妇女 和 墨西哥 妇女 中 女性 为 主 的 家 庭 的 
出 现 提供 同样 的 证 据 。 美 国有 色 人 种 妇女 和 白人 工人 阶级 妇女 
中 这 种 和 那 种 贫困 程度 之 间 的 积极 相互 作用 现在 甚至 获得 了 一 - 
个 名 称 :贫困 的 女权 主义 化 。 因 此 , 当 可 以 讲 美 国 和 拉丁 美 训 女 
性 主持 家 务 的 情况 出 现 增 长 时 , 这 种 增长 不 能 作为 妇女 独立 的 
普遍 标志 来 探讨 , 也 不 能 作为 贫困 的 普 访 标志 来 探讨 。 这 种 增 
长 的 意义 以 及 为 这 种 增长 所 作 的 解释 显然 是 随 社会 历史 背景 的 
变化 而 变化 的 ， 

同样 , 多数 情 况 下 性 别 分 工 的 存在 不 能 成 为 妇女 劳动 力 尊 
遍 被 星 低 的 充分 说 明 。 性 别 分 上 是 否 的 确 表 明 妇 女 劳 动 贬低 ， 
这 应 该 通过 对 特定 的 局 部 销 况 的 分 析 来 证 明 。 此 外 ,贬低 妇女 
也 应 道 过 仔细 分 析 来 表示 。 换 名 话说 , “性别 分 工 " 与 “妇女 "不 
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是 同等 的 分 析 范畴 。 性 别 分 工 之 类 的 概念 只 有 通过 局 部 的 .有 
前 后 联系 的 分 析 才 能 使 用 [请 参阅 埃 尔 多 姆 .哈里 斯 和 扬 
{EIdhom，Harris，Young)1987 年 的 著述 ]。 倘 若 设想 这 种 概念 
Wt en dg el 日 常 物质 实 

结果 产生 的 同 质 化 可 能 造成 全 球 妇女 之 间 以 及 她 们 中 间 的 利 
5 斗争 和 所 受 压 迫 共同 性 的 虚假 感觉 。 在 姐妹 关系 以 外 , 还 有 
种 旋 主义 、 殖 民主 义 和 帝 国 主 义 ! 

最 后 , 有 些 作者 将 作为 组 织 分 析 的 高 级 范畴 的 性 别 同 这 种 
范畴 的 普 记 性 证 据 和 具体 例证 混为一谈 。 换 言 之 , 把 对 性 别 差 
蜡 的 经 验 主义 研究 同 跨 文 化 研究 中 的 组 织 分 析 混淆 起 来 了 。 忠 
弗 利 .布朗 (Beverly Brown，1983 年 ) 对 《自然 .文化 和 性 别 》 [斯 
特 拉 森 和 麦 科 马 克 { Strathern, Mc-Cormack)1980 年 合 著 ] 一 书 
的 评论 最 充分 地 说 明了 这 一 点 。 布 朗 认 为 ,自然 /文化 .女性 / 田 
性 是 设置 和 界定 其 逻辑 内 的 较 小 范畴 (如 野生 /家 养 . 生 物 学 / 科 
技 ) 的 高 屋 范畴 。 这 些 范 畴 在 将 其 代表 物 组 织 成 一 个 系统 世界 
这 一 意义 上 是 具 普 遍 性 的 。 这 种 关系 完全 独立 于 对 任何 特定 范 
暑 的 普遍 证 实 。 她 的 评论 依据 下 列 事实 而 定 :不 是 前 明 作为 次 
要 的 组 织 范畴 的 自然 /文化 相对 于 女性 /男性 的 概括 性 , 而 是 自 
然 ,文化 和 性 别 把 这 种 对 等 式 的 普遍 性 置 于 可 以 通过 实地 考察 
调查 的 经 验 事实 水 准 上 。 这 么 -- 来 ,作为 在 任何 特定 社会 历史 
制度 内 组 织 象征 的 普遍 方式 , 自然 /文化 相对 于 女性 /男性 这 
范例 的 实用 性 便 丧 失 了 。 这 里 设想 的 方法 论 的 普遍 性 是 建立 在 
拒 自然 /文化 和 女性 /男性 这 些 分 析 范 畴 简化 为 对 不 同文 化 中 它 
们 存在 的 经 验 性 证 明 的 要 求 之 上 的 。 把 对 措 写 的 论述 混同 于 物 
质 现实 ,前 面 所 提 到 的 作为 概念 范畴 的 “妇女 "(Woman) 与 “ 女 
人 "(Women) 之 间 的 区 别 也 消失 了 。 使 这 种 区 别 模 糊 不 清 ( 十 
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分 有 趣 的 是 ,这 种 情 襄 常常 在 某 些 西方 女权 主义 者 的 自我 表达 
中 出 现 ) 的 女权 主义 作品 最 后 以 构成 "第 三 世界 妇女 "的 整体 形 
象 而 告终 , 忽视 了 她 门 在 特殊 揭 疏 迫 和 政治 选择 晨 而 上 的 历史 
唯物 主义 , 与 对 她 们 的 善 遍 化 的 离 题 的 描绘 之 间 复 杂 多 变 的 关 
系 。 

总 括 起 来 说 :我 们 已 经 讨论 了 三 种 在 女权 卡 义 ( 和 其 他 学 
术 ) 跨 文化 著作 中 可 视 为 同一 的 方法 论 运动 ,这 些 著 作 试 图 揭示 
妇女 在 社会 中 的 从 属地 位 的 普遍 性 。 下 一 字 , 也 是 最 后 一 节 , 将 
把 前 面 几 节 合 在 一 起 , 试图 从 西方 女权 主义 关于 第 三 世界 妇女 
的 著作 的 前 后 联系 上 概述 分 析 性 战略 的 政治 效果 。 这 些 辩 论 不 
反对 概 活 , 正如 它们 支持 那些 详细 的 、 历 史 特 殊 性 的 .能 对 复杂 
现实 作出 反应 的 概括 :一样 。 这 些 辩 论 也 不 否认 形成 政治 战略 - - 
致 和 共鸣 的 必要 性 。 因 此 , 当 不 同宗 教 .不 同 种 妹 和 不 同 阶级 的 
印度 妇女 在 组 织 反 对 官方 对 妇女 的 残暴 政策 的 基础 上 达成 政治 
联盟 时 [请 参阅 基 什 瓦尔 和 瓦 妮 塔 (Kishwar, Vanita)1984 年 的 
著作 ], 对 残暴 政策 的 分 析 序 当 是 有 前 后 联系 的 。 为 她 们 自己 获 
得 反对 派 政 治 身分 的 战略 联盟 是 建立 在 普遍 化 和 暂时 团结 的 基 
础 上 的 , 而 对 这 种 群体 一 致 性 的 分 析 不 可 能 建立 在 普遍 的 非 历 
史 范 畴 的 基础 上 。 


权力 主体 


这 最 后 一 节 回 到 最 初 关于 女权 主义 学 术 成 就 所 澡 有 的 政治 

本 质 的 观点 上 , 并 试图 和 明明 我 关于 第 一 一 第 三 世界 的 联系 在 学 

术 成 就 中 占 主 导 地 位 的 情况 下 发 生殖 民主 义 变 化 的 可 能 性 的 观 
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点 。 我 已 提 到 的 泽 德 出 版 社 关 于 第 三 世界 妇女 丛书 的 9 篇 论 
文史 集中 于 考察 妇女 在 各 不 同 社会 “地 位 "的 下 列 共 辣 领域 : 宗 
教 .家庭 / 亲 属 关 系 结构 、 法 律 制 度 、 性 别 分 工 、 教 育 和 政治 对 抗 
等 。 西 方 女权 主义 关于 第 三 世界 的 大 量 著 作 都 集中 于 这 些 问 题 
上 。 当 然 , 泽 德 出 版 社 的 论文 有 不 同 的 重点 。 例 如 :有 两 部 研究 
著作 一 一 《巴勒斯坦 妇女 》[ 唐 宁 (Downing); 1982 年 ] 和 《斗争 
中 芍 印 度 妇 女 }[ 奥 姆 韦 特 (OQmvedt)，1980 年 ] 明 显 集中 于 女性 
的 战斗 精神 和 政治 参与 上 , 而 《阿拉 和 伯 社会 的 妇女 》( 明 塞 斯 ， 
1980 年 ) 则 是 论述 隔 拉 伯 怒 女 在 法 律 . 宗 教 和 家 庭 中 的 地 位 。 
此 外 ,每 一 种 文本 都 显示 了 不 同 的 方法 论 和 对 作出 概括 的 不 同 
关注 程度 。 不 过 ,十 分 有 趣 的 是 , 几乎 所 有 文本 都 设想 “妇女 "是 
用 上 述 方法 进行 分 析 的 范畴 。 

显然 ,这 是 一 种 既 不 局 限于 泽 德 出 版 社 的 这 些 出 版 物 , 也 不 
代表 泽 德 出 版 社 全 部 出 版 物 的 分 析 范 畴 。 但 是 , 所 说 的 每 一 种 
特殊 文本 都 设想 “妇女 "在 进入 社会 关系 之 前 在 所 讨论 的 不 同文 
化 内 有 显而易见 的 群体 一 致 福 。 因 此 , 奥 姆 韦 特 在 提 及 印度 麻 
呵 淡 罗 多 邦 的 特殊 妇女 群体 同时 可 以 谈论 “印度 妇女 ”, 库 特 鲁 
费 利 可 以 谈论 "非洲 妇女 ”, 明 塞 斯 可 以 谈论 “阿拉 伯 妇 女 ”, 似乎 
这 些 妇女 群体 具有 某 种 明显 的 .与 这 些 社会 中 的 男人 截然 不 局 
的 文化 一 臻 性。 妇女 的 这 种 "地 位 "或 “身分 "被 认为 是 不 言 自明 
的 , 因为 作为 已 经 组 成 群体 的 妇女 是 位 于 宗教 ,经济 .家庭 和 法 
律 结构 之 内 的 。 不 过 ,把 妇女 看 成 超越 了 其 背景 也 超越 了 其 阶 
级 或 种 族 和 谐 一 致 的 群体 , 就 用 基本 上 是 二 分 法 的 话语 建构 了 
一 个 世界 ,在 这 个 世界 土 , 妇女 始终 被 涩 为 是 与 男人 对 立 的 ,家 
长 制 永远 必须 是 男人 统治 , 假定 宗教 、 法 律 \, 经 济 和 家 庭 制度 都 
是 由 男人 建立 的 。 因 此 , 全 体 居 民 总 是 由 男人 和 女人 这 了 两 者 构 
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成 ,统治 和 判 削 关系 也 存在 于 全 体 人 民 中 一 一 他 们 全 都 进入 了 了 
草 前 关系 。 只 有 当 男 人 和 女人 被 看 成 是 拥有 已 经 构成 的 不 同 经 
验 , 认 识 和 利益 范畴 或 群体 时 , 这 种 过 于 简单 的 二 分 法 才 是 可 能 
的 。 

这 对 -于 权力 美 系 的 结构 和 功能 意味 着 什么 ”这 种 超越 阶级 
和 文化 而 确立 起 来 的 第 三 世界 寻 4 女 反对 庄 迫 ( 主 归 是 掌权 集团 ， 
即 男 人 ) 的 斗争 的 共通 性 ,使 人 们 联想 到 米 歇 尔 - 福 柯 (Michel 
Foucautt，1980 年 ,第 135 一 145 页 ) 称 之 为 "权限 弥散 型 "的 权力 
模式 ,这 种 模式 的 基本 特征 是 ”一 种 符 定 的 关系 "( 有 限 而 芽 志 
的 )“ 至 持原 则 ”构成 二 元 制 )“ 禁 止 的 周期 "” “审查 沟 辑 "和 在 
不 同 层 次 上 起 作用 的 机 制 的 "一致 性 "。 玄 权 主 义 关 十 假定 第 三 
世界 妇女 为 同类 范畴 (或 刚体 ) 的 论述 必须 道 过 确立 最 初 的 权力 
分 配 起 作用 。 权 力 关 系 是 根据 单方 面 的 和 无 差别 的 权力 来 源 以 
及 对 权力 的 累积 作用 来 建构 的 。 对 立 是 作为 对 权力 的 反应 而 产 
牛 的 普遍 现象 ,而 权力 就 是 由 特定 的 人 群 所 拥有 的 。 

这 样 来 解释 权力 的 主要 问题 是 , 它 把 一 切 革 命 斗 争 都 问 双 
重 结构 一 一 期 有 权 廊 的 相对 于 软弱 无 力 的 一 一 紧密 连结 起 来 
了 。 妇 广 是 个 软弱 无 力 的 又 和 谐 一 敏 的 群 体 。 如 果 说 为 公平 社 
会 进行 的 斗争 可 以 在 作为 群体 的 妇女 从 软弱 无 力 到 强大 的 变化 
之 中 看 到 ,并且 这 就 是 根据 男女 之 癌 的 划分 构 或 性 别 差 异 的 女 
权 主 义 论述 的 意义 , 那么 新 社会 就 将 在 结 构 上 等 同 于 现存 的 、 构 
成 对 现存 事物 的 简单 转换 { 倒 兽 ) 的 权力 关系 组 织 。 如 果 说 统治 
和 条 削 关系 要 根据 双重 划分 一 一 统治 群体 和 被 统治 群体 一 一 来 
解释 ,那么 含义 是 否 一 定 是 作为 群体 的 妇女 权力 的 增加 足以 拱 
锅 现 存 的 关系 组 织 ? 但 是 作为 群体 的 妇女 在 某 种 程度 上 并 不 是 
本 质 上 优先 或 确实 可 靠 。 问 题 的 关键 在 丁 把 妇女 作为 同类 群体 
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或 范畴 (“ 受 压迫 者 ") 的 最 初 设想 , 这 是 西方 激进 的 和 自由 主义 
女权 主义 的 -~- 种 随意 设想 .了 

当 这 种 关于 “妇女 其 受 还 迫 的 群体 "的 设想 处 于 西方 女权 主 
义 论述 第 三 世界 妇女 的 著作 范围 内 , 会 出 现 什 么 情况 ? 正 是 在 
这 里 ,我 看 出 第 民主 义 的 改变 。 把 对 第 二 世界 妇女 的 描写 间 
我 前 面 作为 西方 女权 主义 在 某 些 情况 下 的 自我 描绘 所 提 及 的 加 
以 比较 , 我 们 就 会 看 到 ,西方 女权 主义 者 是 如 何 变 成 违背 历史 的 
真正 “主体 "的 。 另 一 方面 ,第 兰 三 世界 妇女 从 来 没有 超越 其 客 
体 " 地 位 的 普遍 性 。 

尽管 激进 的 和 自由 主义 女权 主义 关于 妇女 是 性 别 阶级 的 设 
想 可 以 解释 (但 是 是 不 充分 地 ) 西 方 妇 女 的 特殊 斗争 的 自主 权 ， 
但 把 妇女 是 同类 范畴 的 概念 应 用 于 第 三 世界 妇女 就 是 把 各 种 不 
同 妇 女 群 体 同 时 局 限 在 社会 阶级 和 种 族 框架 内 加 以 殖民 化 , 并 
且 利 用 这 种 局 限 性 ;这 样 做 最 终 剥 夺 了 她 们 的 历史 和 政治 作用 。 
同样 , 泽 德 出 版 社 的 许多 使 自己 立足 于 传统 马克 思 主 义 基 太 分 
析 战 略 之 上 的 帮 者 也 通过 用 “妇女 活动 "代替 作为 妇女 状况 基本 
的 理论 决定 因素 的 “劳动 "含蓄 地 造 出 了 妇女 的 “团结 统 - -”"。 在 
这 里 , 妇女 又 是 她 们 在 家 庭 生产 和 雇佣 劳动 中 的 作用 社会 学 意 
文 上 “一 致 "的 基础 上 , 而 不 是 “自然 "特性 或 需要 的 基础 上 构成 
了 一 致 群体 [ 清 参 说 哈 拉 韦 (Haraway)j, 1985 年 , 特别 是 第 76 
页 ]。 换 名 话说 ,西方 女权 主义 的 论述 ,通过 假设 妇女 是 -一 致 的 ， 
已 经 被 建构 于 亲属 关系 .法律 和 其 他 结构 中 的 群体 ,把 第 三 世界 
妇女 说 成 是 社会 关系 之 外 的 主体 ， 而 不 看 妇女 通过 这 些 特殊 结 
构 组 成 的 方式 。 

法 律 .经 济 .宗教 和 家 庭 结 构 被 当 作 按 西 方 标准 评价 的 现象 ， 
来 对 待 。 正 是 在 这 里 , 种 族 中 心 主义 的 普遍 性 开始 起 作用 。 当 
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这 些 结 梅 被 说 成 图 * 欠 发 达 的 "或 “发 展 中 的 ”, 而 妇女 位 于 这 种 
结构 中 时 ,一 种 “第 三 世界 普通 妇女 "的 模糊 形象 便 产 生 了 。 这 
是 把 (西方 )* 被 压迫 寻 女 "转变 为 "第 三 世界 被 压 扎 妇女 "。 尽 管 
“被 焉 追 妇女 ”范畴 是 由 于 格外 集中 证 性别 差 异形 成 的 ,但 “第 三 
世界 被 压迫 妇女 "范畴 还 具有 一 种 附加 属性 一 一 第 二 世界 差 
异 "! “第 三 世界 差异 "包括 对 第 三 世界 妇女 的 家 长 式 态度 @@。 
让 于 有 关上 述 各 种 课题 (亲属 关系 、 教 育 、 宗 教 等 ) 的 辩论 是 在 第 
三 世界 相对 “ 欠 发 达 " 的 背景 下 进行 的 (这 完全 是 不 恰当 地 把 发 
展 同 西方 在 发 展 中 所 走 的 单独 道路 混为一谈 , 也 忽视 了 第 一 世 
界 与 第 兰 世 界 权力 关系 倾向 性 ), 作为 群体 或 范畴 的 第 三 世界 妇 
女 便 自动 地 、 必 然 地 被 解释 为 信教 的 (应 读 作 “ 传 统 的 ”)、 法 律 上 
不 成 熟 的 {应 读 作 "她 们 还 没有 意识 到 自己 的 权利 ”)、 未 受 教育 
的 (应 读 作 “ 黔 昧 无 知 的 ”). 成 天 忙于 家 务 的 (应 读 作 “落后 的 ”)、 
右 时 是 革命 的 (应 闭 作 “她 们 国家 处 在 战争 状态 , 她 们 应 该 战 
并!”), 这 就 是 "第 三 世界 差别 "产生 的 过 程 。 

当 “ 性 别 上 受 压 迫 的 妇女 "范畴 局 限于 按照 欧洲 中 心 主义 设 


想 的 标准 解释 的 第 三 世界 特定 制度 内 时 , 第 三 世界 妇女 不 仅 在 


进入 社会 关系 前 就 被 以 特 鳞 方式 加 以 定义 , 而 且 由 于 第 一 世界 
与 第 三 世界 的 权力 转换 之 间 没 有 联系 , 这 种 没 想 被 强化 了 , 因为 
第 三 世界 恰恰 还 没有 发 展 到 西方 已 经 达到 的 程度 。 女 权 主 义 的 
这 种 分 析 方 法 通过 把 这 些 国家 不 同 妇女 群体 经 验 的 均衡 化 与 系 
统 化 , 删 掉 了 一 切 次 要 的 反对 的 方式 和 经 验 . 轨 重要 的 是 ,在 我 
所 评论 的 泽 德 出 版 社 的 丛书 中 , 没有 一 部 是 关于 同性 恋 政 策 或 
第 三 世界 妇女 群体 的 种 族 和 宗教 外 财 组 织 的 政策 的 。 央 此 反抗 
只 能 说 成 是 渐 增 有 反应 ,而 不 是 权力 运转 中 某 种 内 在 的 东西 。 倘 
若 权 力 , 正如 米 歇 尔 ' 福 柯 最 近 所 认为 的 那样 ,只 有 在 反抗 的 背 
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景 下 才能 真正 被 理解 ,@ 那 么 这 种 错误 的 概念 化 在 分 析 上 和 和 战 
略 . 上 都 是 成 何 题 的 。 它 限制 了 理论 分 析 , 也 如 强 了 西方 文化 沉 
国 主 义 。 因 为 在 第 一 和 第 三 讲 内 力量 平衡 的 情况 下 , 维护 西方 
优势 的 思想 撕 权 并 使 之 永久 化 的 女权 主义 分 析 造 成 “第 三 疆界 
妇女 ”的 一 副 普 遍 形 象 ,诸如 戴 面 纱 的 妇女 能干 的 母亲 .贞节 的 
处 玄 .温顺 的 妻子 等 。 这 些 形 象 存 在 于 普遍 的 、 没 有 历史 联系 的 
辉煌 之 中 ,使 殖民 主义 论述 运转 起 来 , 这 种 论述 在 行使 着 一 种 十 
分 特殊 的 权力 ,解释 并 维护 存在 于 第 一 和 第 三 世界 间 的 联系 。 
最 后 , 请 让 我 在 上 述 西方 女权 主义 关于 第 三 世界 妇女 著作 
的 典型 的 权威 性 署名 与 人 本 主义 总 计划 的 权威 署名 之 间 提 出 某 
些 令 人 困惑 的 相 忆 性 。 作 为 西方 意识 形态 和 政治 方案 的 人 本 主 
义 包 括 必须 把 “东方 "和 和“ 妇女" 皖 复 成 他 者 。 许 多 当代 思想 家 ， 
包括 福 柯 (Foucault, 1978、1980 年 )、 德 里 达 (1974 年 ) .克里斯蒂 
娃 (Kristeva, 1980 年 )、 德 勒 泽 {Deleuze) 和 瓜 塔 里 《 Guattari, 
1977 年 }、 赛 伊 德 (Said, 1978 年 ) 都 已 就 隐隐 的 拟人 说 和 种 族 中 
心 主义 作 了 详细 著述 。 拟 人 说 和 种 族 中 心 主义 构成 某 些 人 本 主 
义 问题 ,因为 它们 反复 肯定 (西方 ) 人 的 中 心地 位 并 使 之 合法 化 。 
女权 主义 理论 家 如 露 丝 - 依 利 格 瑞 (Luce Irigaray，1981 年 ) . 萨 
拉 - 考 夫 曼 {Sarah Kofman ,请 参阅 伯 格 (Berg), 1982 年 1、 埃 莱 
娜 ' 西 苏 (Helena Cixous, 1981 年 ) 也 就 西方 人 本 主义 中 妇女 的 
缺席 和 恢复 妇女 在 西方 人 本 主义 中 的 地 位 问题 进行 了 著述 。 所 
有 这 些 思想 家 的 著作 的 焦点 都 可 以 简单 地 说 是 提示 支撑 人 本 主 
义 论述 和 意识 形态 双重 逻辑 的 政治 利益 ,正如 近来 一 篇 很 有 价 
值 的 文章 指出 的 “实际 上 是 次 要 的 派生 的 (结构 ) 第 -- 类 (多 数 ) 
名 词 ( 同 一 性 .普遍 性 ,文化 .客观 .真理 .明智 .公正 等 ) 被 授予 特 
权 , 并 使 第 二 类 { 少数 ;名词 { 差 异 . 暂 时 性 .无 政府 错误、 主观 、 
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不 明智 、 椒 正常 等 ) 殖 民 化 , 实际 上 这 第 .类 名 河 吓 基本 的 有 创 
造 力 的 "(Spanos，1984 年 )。 换 句 话 说 , 只 有 在 “妇女 ”和 “东方 ” 
被 说 成 不 同 概念 的 限度 内 , (西方 ) 男 人 /人 本 主义 才能 把 他 / 它 
们 自己 描绘 成 中 心 。 决定 边缘 的 不 是 中 心 , 但 边缘 却 因 其 密切 
联系 决定 着 中 心 。 正 如 女权 主义 者 如 克 里 斯 东 娃 和 西 苏 等 人 摊 
毁 了 此 方 论述 中 隐 而 不 殉 的 人 本 主义 - 样 ,我 在 本 文 提出 了 揭 
示 女 权 主 义 论 述 第 三 世界 妇女 的 特殊 著作 中 隐蔽 的 种 族 中 心 主 
义 的 间 样 战略 .全 

正如 前 面 上 所 讨论 的 , 在 里 方 女权 主义 自我 描述 与 西方 女权 
主义 对 第 三 世界 妇女 的 描述 之 间 进 行 比 较 产 牛 了 重要 结果 “第 
三 伺 界 妇女 "的 普遍 形象 ( 戴 面 纱 约 妇女 , 贞节 处 女 等 ) 和 因 将 
“第 三 楷 界 差异 "附加 到 “性 别 差 异 ”" 上 而 构成 的 形象 是 基于 关于 
西方 妇女 是 址 俗 的 .自由 的 .对 她 们 自己 的 生活 拥有 控制 权 的 假 
设 上 的 。 这 并 不 是 瞳 示 , 西方 妇女 是 世俗 的 .自由 的 、 能 控制 她 
们 自己 的 生活 的 。 我 所 提 太 的 离 题 的 白 我 描述 ,不 一 定 是 物质 
现实 。 如 果 这 是 物质 现实 ,那么 西方 就 不 需要 政治 运动 了 。 同 
样 , 只 有 从 西方 的 沈 势 地 位 出 发 , 才能 把 “第 三 世界 " 称 为 欠 发 达 
的 和 经 济 上 依附 于 人 的 。 没 有 造 出 对 第 二 世界 的 这 种 过 于 武 斯 
的 论述 , 就 不 会 有 (单独 的 和 有 优势 的 ) 第 -世界 。 没 有 “第 三 世 
界 妇 女 " ,前面 提 公 的 西方 妇女 的 特殊 的 自我 描绘 也 会 成 问题 。 
因此 我 认为 ,一 个 人 能 赋予 另 一 个 人 权力 并 且 支 持 他 。 这 并 不 
是 说 ,西方 女权 主义 关于 第 二 世界 车 作 的 特征 与 西方 人 本 主义 
计划 有 同样 的 权威 性 。 但 是 ,在 西方 学 术 机 构 在 创作 和 传播 作 
癌 方 面 居 支配 地 位 的 情况 下 ,在 使 人 本 主义 和 科学 的 论述 规范 
合法 化 的 情况 下 , 把 "第 二 世界 妇女 "说 成 -个 整体 可 以 很 好 地 
把 "无 篇 见 的 "科学 探究 和 多 元 论 一 一 使 * 非 西方 "世界 在 经 济 上 
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和 文化 上 隐蔽 殖民 化 的 外 部 表现 一 一 的 经 济 和 意识 形态 实践 操 
在 自己 和 手中。 已 经 到 了 超越 马克 思 的 时 候 了 ,他 曾 说 ,她 们 无 法 
代表 自己 ,应 由 别人 来 代表 她 们 。 


注 释 : 


没有 S.P. Mohanty 的 鞭策 和 认真 阅读 , 就 不 可 能 有 本 文 的 发 表 。 我 还 
要 感谢 Biddy Martin 就 女权 主义 理论 和 政策 问题 作 了 许多 探讨 。 他 俩 帮助 
我 对 这 里 的 某 些 论据 进行 思考 并 得 出 了 结论 。 

中 “第 三 世界 "和 "第 一 世界 "之 类 的 术语 , 元 论 是 在 被 如 此 界定 的 国 
家 之 间 存 在 相似 性 这 一 过 于 简单 的 提 法 方面 , 还 是 在 利用 这 些 术语 暗中 强 
化 人犯 空 配 象 出 的 现存 经 济 、 文 化 和 意识 形态 的 等 级 方面 ,都 是 很 成 问题 的 。 
我 使 用 “第 三 世界 "这 个 词 时 充分 意识 到 其 问题 , 只 是 因为 它 此 刻 对 我 们 有 
用 才 加 以 利用 。 使 用 中 号 表明 要 对 这 一 称 请 不 断 提出 质疑 。 邮 使 我 不 使 
用 引号 , 我 也 是 在 批判 地 使 用 这 个 间 。 

回 在 此 ,我 引用 了 Teress de Lauretis 为 女权 主义 理论 提出 的 这 个 特 
殊 的 枚 式 . 请 特别 参阅 其 著作 tice PDoesn?' 1: Feminism， Semiotics, 
Cinema 一 - 书 的 导言 (Bloomington: Indiana University Press，1984 年 ); 并 请 
参阅 Sylvia 到 ynter,“The Politics of Domination” (未 发表 的 手稿 )。 

”这 种 观点 与 窒 米 ;巴巴 (Hami Bhabha) 把 关于 第 民 地 的 论述 说 成 
是 通过 提供 知识 和 行使 权力 在 战略 上 为 附属 人 民 创 造 一 个 空间 的 提 法 有 
相近 之 外 。 全 上 段 引 语 是 :“( 关 于 殖民 地 的 论述 基 ) 一 个 权力 机 关 ,…… 个 
取决 半 承 试 碟 木 承认 种 族 、 文 化 .历史 差别 的 机 关 。 其 主要 战略 职能 是 通 
过 提供 知识 为 附属 人 民 创 造 - -个 空间 , 据 此 进行 监督 ,并 激 起 一 种 愉快 / 扰 
亚 的 复杂 形式 。 它 ( 指 关 十 殖民 地 的 论述 ) 通 过 提供 那些 既 于 篇 一 律 而 又 
具 对 让 的 评估 的 知识 在 毕 民 者 和 被 殖民 者 中 寻求 其 战略 的 合理 性 。”(1983 
年 ,第 23 页 ) 有 

多 ” 1975 年 墨 两 凡 城 和 1980 年 哥本哈根 吴 合 国 国际 妇女 大 会 以 及 
1976 年 韦 尔 蚌 利 妇 女 与 发 展 大 会 的 许多 文件 种 报告 都 证 实 了 这 一 点 。 
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Nawal el Saadaw，Fatima Mernissi 有 | Matlica Vajarathon(1978 舍 ) 把 这 次 大 
会 说 成 是 " 美 画 策 划 和 组 织 的 ", 把 第 二 必 界 参加 考 置 于 沫 服 听 众 的 位 租 
土 , 她 们 特别 强 油 西 方 好 女 在 她 们 关 二 “国际 姐妹 关系 "的 设想 路 对 于 帝国 
主义 和 种 族 主 义 影 响 的 含义 筷 莹 自我 意识 这 -点 。Valerie Amos 和 
Pratibha Parmar( 1984 年 ) 合 写 的 一 篇 文章 称 欧 美女 权谋 义 为 " 帝 辣 主义 
的 ”, 它 企图 把 自己 确 江 为 呈 正统 的 妇 权 主义 。 

加 洋 德 (Ze) 出 版 社 的 第 三 批 噶 妇 直 (oren in the Third Worid) 俯 
上 书 让 观念 二 呈 独 - -无 二 的 。 我 之 所 玉 选 定 这 伟 丛 书 是 因为 这 是 我 所 发 现 
的 叭 - - 香 认 为 “第 并 时 界 妇 女 " 十 调 租 研究 的 合法 的 竺 立 课题 的 当代 站 

。 自 从 1985 年 本 文 茹 稿 完成 尺 浅 ,在 第 二 世 究 妇女 从 蔬 中 又 出 现 工 和 谋 
多 新 的 著作 。 因 此 , 我 稍 测 泽 德 出版 社 在 传播 和 剖 作 有 闫 第 二 直 异 |! 女 的 
论 蓝 六 面 己 经 山 据 了 相当 优越 的 地 位 。 这 倪 从 书 中 的 许多 书 是 优 表 的 ,和 插 
器 是 盘 接 途 述 妇女 及 统 斗 争 的 那些 - 书 。 此 外 ,女权 上 上 义 社 会 学 阁 、 人 类 学 
者 和 新 闻 记 者 撰 当 的 评 多 著作 郑 是 西方 女权 主义 对 于 第 二 性 界 妇女 的 研 
究 的 代表 , 这 使 我 感到 担心 。 因 此 ,对 这 和 售 愉 书 中 少数 峙 殊 作 品 的 分 析 可 
以 作为 进入 我 试图 给 降 定 位 和 解释 的 论述 的 着 眼 点 。 由 此 , 我 对 这 些 作品 
的 注意 是 内 部 批判 的 -种 尝试 :我 坦 减 地 期 待 和 这 求 从 这 僚 从 书 中 得 到 更 
多 的 东西 。 不 用 说 ,进步 的 出 版 社 的 标记 本 身 就 是 - -种 权威 诈 。 

全 我 在 别处 已 经 详细 探讨 广 对 Robin Moran 在 妨 给 Sisterhooc i 
Giobal: The fuernationat Wormen' s Movement AAnthology 书 所 写 的 导言 中 
构建 “ 妇 妇 历史 " (人 Women as kistory”) 的 批 讲 的 这 个 符 殊 点 {New York: 
Anchor Press Doubleday，1984 年 )。 请 参阅 本 人 “ Feminist Encounters: 
Lecating the Polities of Experience” ~ - 文 , 版 权 1" Finde Siecle 2000"”, 第 30… 
40 页 ,等 别 是 第 35 -37 页: 

加 ”这 种 分 析 的 对 一 个 例 于 是 Mary Daly 1978 年 的 若 作 Gomy 
Ecotogy。 她 设想 , 作为 群体 的 妇女 受 宰 性别 迫 宕 。 这 促使 她 让 对 西 六 女 四 
和 和 束 医 、 中 加 妇女 里 脚下 非洲 妇女 割礼 的 态 F 定之 间作 出 了 很 成 问题 的 比 
较 。 据 Daly 认为 , 欧洲、 中国 和 非洲 的 妇女 构成 了 作为 男性 权力 策 牲 品 的 
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同类 车 体 。 这 种 称呼 (性 别 牺牲 品 ) 不 公款 杀 了 导致 这 害 "女巫 "和 施行 割 
礼 等 行为 并 使 之 永 朱 化 的 特殊 的 历史 与 物质 的 现实 与 也 慎 , 而 吕 还 抹杀 了 
例如 非洲 不 同 的 阶级 、 家 教 和 民族 妇女 生活 的 差别 .复杂 性 和 瘟 质 性 。 正 
如 Auder ILorde(1983 年 ) 所 指出 的 ,非洲 妇 康 有 信奉 扑 撕 种 神女 的 长 期 传 
统 , 比 起 她 们 作为 牺牲 品 的 地 位 来 说 这 使 她 们 联合 在 -起 也 许 更 受 当 。 但 
是 ,Daly 和 Lorde 都 论 为 关于 “非洲 她 妆 "的 普 沪 设想 的 俘 周 ( 既 否定 义 
肖 定 )。 是 那些 存在 二 非洲 妇女 中 的 权力 差别 、 共 性 和 反抗 的 复杂 的 历史 
范围 把 非洲 妇女 蛮 成 了 她 们 自己 政治 的 “主体 "。 

@ ”请 参 说 Eidhom Harris 和 Young{1977 年 7? 的 著作 , 以 更 好 地 探讨 
人 鲁 立 特殊 的 社会 眶 架 内 男性 尝 尹 理论 的 必要 性 ,而 不 要 认为 它 是 普遍 的 事 

加 ”这些 观点 也 可 在 不 同 程度 上 于 下 列 文集 中 发 更, 如 Wellesley 
Editorial Committee 所 编 的 Women and Nationat Development: The 
Complexittes of Change {Chicago: University of Chicago Press, 1977) 和 Sign, 
Special Tssue, “ Development and Sexual Division of Labour”, T.No.2(Winter, 
1981) 对 于 到 ID 的 发 行 的 出 色 介 绍 ,请 参阅 ISIS, Women in Development : 
A Kesource Guide for Organization and Action (Philadelphia: New Society 
Pubiishers) 。 为 了 从 政治 上 集中 讨论 女权 主义 、 发 展 和 对 贫穷 的 第 三 记 界 
妇女 所 下 的 财 注 , 请 看 Gita Sen 和 Garen Grown 的 Develnprment Crises and 
Alternarive Visions: Third World Women’ sy Perspectives (New York Monthly 
Review Dress, 1987) 。 

四 ”请 参阅 Vanessa Maher、Dianc Elson 和 Rutb Pearson、 Maila Stevens 
的 文章 , 载 于 由 Kate Young Carol Walkowitz 各 Poslyn Mc-Cullagy 合 编 的 of 
Marriage and the Market: Women’ s Subordination in Iniernational 
Perspective ( London, CSE Books ,1981); Vivian Mota 和 .Michelle Nattelart 
的 文章 , 载 于 June Nash 各 Helen 1 Safe 合 编 的 Ser and Class in Latin 
Amertca: Women sy Perspectives on Pofitics, Economics and the Famity in the 
Third Worid(South Hadiey，Mass: Bergin and Garvey, 1980)。 作 为 女权 主 

239 





尽 着 论述 好 女 在 她 们 幅 己 的 夯 史 和 地 理 位 置 的 优秀 的 自我 觉醒 的 作品 的 
例子 ， 参 阿 Marnia Lazrcg (1988 ) 沦 隔 尔 必 利 亚 妇 女 的 文章 ,Gayatry 
Chakravorty Spivak, “A Lircrary Representation of the Subaltern: A Woman's 
Text from the Third World ", 见 千 Tx Other Worlds: Essasys in Culturual 
Poliics (New York: Methuen, 1987), PP. 241 — 268, 及 Iata Mani， 
“Contentious Traditions: The Debate on SATI in Colonial india”, Cudturat 
Crirgue 7(Fall 1987), PP.119 ~ 156, 

DD Okvia Harris “Latin American Women—An Overview” , 如 Harris 
主编 的 Latin Armerican Womer{ London: Minority Rights Group Report no. 
S7，1983), 4 一 7。 其 它 MRG 报告 包括 Ann Deardon (1975) 和 Rounaq 
Jahan 《1980) 的 文章 , 

-他 泽 臣 出 版 社 出 央 物 目录 :Patricia Jeffery, Frugs in a Weit!: fndian 
Women in Purdah (1979); Latin Americar and Carribhean Wormen ”5 
Collective, Slaves of Staves: The Chatieng of Larin American Women (198D); 
Gald (Ynvedt, We Shall Srmask This Prison: ndian Women 1n Struggle 
(1980); Julictte Minces, The House of Dedfiphep Womern in Arab Suciety 
(1980); Bobby Siu, Women of China: Trn periatism and Women’ s Resisianre, 
I900 — 1949 {1981); Ingela Rendt and jamaes Downing, We Shatl Rerurn: 
Wornen int Palestine( 1982): Maria Rosa Cutrufeli, Women of Africa: Rours of 
(Jppression ( 1983); Maria Mics, The Tare Makers of Narsapur: lndias 
Housewives Produce for the Worid Market (1982); Miranda Davis 主编 的 
Third Wurld/ Secund Ser: Women’ s Siruggtes and Narionat Litwretion 
(1983 ) . 

多 为 了 简要 计 论 西方 激进 和 自由 主义 的 女权 主义 , 参阅 Hester 
Fisenstein, Contem porary Feminist Thought( Boston, Gi. K. Hall & Co.，1983)， 
及 Zillah Eisenstein, The Radicat Future of Liberuat Feminisn (New York: 
Longman, 1981}): 

和 Amos 和 Parmar 描述 欧 匡 女权 主义 思想 存在 的 六 化 俗套 :“ 这 
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种 形象 是 易 受 亚洲 家 庭 内 压 追 己 俗 伤害 的 温 贿 的 亚洲 好 女 的 形象 , 强调 希 
望 ' 帮 助 ' 亚 洲 妇女 从 这 种 作用 中 解脱 出 来 。 或 者 说 存在 强壮 的 居 支 配 地 
位 的 非洲 一 吉 勒 比 旭 女 , 尽管 她 们 的 ‘力量 * 受 到 性别 歧视 的 录 前 , 这 种 歧 
视 被 认为 是 非洲 一 吉 勒 比 男人 与 妇女 之 间 的 关系 的 显著 特点 ”这 类 形象 
说 明 家 长 制 统治 成 为 体现 上 述 俗 倪 的 女权 主义 思想 基本 要 素 的 程度 ,这 种 
家 长 制 统治 可 以 使 欧美 女权 主义 者 宣布 自己 对 有 色 人 种 妇女 拥有 优势 。 

电 ”我 在 下 列 文章 中 探讨 了 创立 经 验 理 论 的 问题 ;:“ Feminist 
Encounters” (1987), 与 Biddy Martin 合 写 的 “Feminist Politics: Whst’'s Home 
Got to Do With ]t?", 载 于 Teresa de Lauretis 主编 的 Feminist Studie:s/ 
Crizicai Studies (Bloomington: Indiana University, 1986), 第 191 -212 页 。 

-他 这 是 福 柯 (1978, 1980 年 ) 重 建 关 于 权力 网 络 的 战略 与 运转 的 概 
念 的 核心 论点 之 一 。 

二” 关于 要 求 论 还 第 三 世界 妇女 的 著作 引入 新 的 人 本 主义 概念 的 意 
见 , 请 参阅 Marnia Lazreg1988 年 的 文章 。 尽 管 其 观点 看 来 也 许 与 我 副 好 相 
皮 , 我 还 是 认为 它 是 从 我 的 沦 述 中 得 来 的 某 种 含意 的 富 于 争议 性 和 次 在 积 
极 意 义 的 引申 。 在 以 “本 质 的 人 "来 批评 女权 主义 对 人 本 主义 的 否定 时 ， 
Lazreg 是 指 她 称 之 某 些 女权 主义 活动 中 为 "差别 实在 论 " 的 东 凸 。 她 质问 : 
“在 论 玉 不 亲 的 妇女 时 ,西方 女权 主义 肆意 违背 负责 的 道德 准则 竟 能 至 何 
种 程 寄 ? 同 题 在 于 不 能 把 其 他 妇女 划 入 自己 个 大 的 体验 ,也 不 应 为 她 们 归 
外 设立 某 种 真理 ,而 是 要 在 意识 到 她 们 芍 状 况 与 我 们 同样 富有 意义 、 有 理 
有 据 并 可 以 理解 的 同时 , 承认 她 们 本 来 的 面目 …… 的 确 , 当 女 权 主 义 者 实 
质 上 否认 别 的 妇女 具有 她 们 自己 所 宣称 的 人 性 时 ,她 人 科 已 志 弃 了 -- 切 道德 
约束 。 她 们 把 社会 整体 分 裂 我 们 和 她 们 、 主 体 和 客体 ”"。( 第 99 - 100 贷 ) 
Lazreg 这 篇 文章 和 S.P. Mohanty( 1989 后) 机 写 的 "Us and Them; On the 
Philosophical Bases of Political Criticism” ' 文 为 自觉 的 路 文化 分 析 指 出 了 确 
定 的 方 襄 , 妈 在 为 跨 文 化 比较 标明 重 鸽 的 区 域 时 ,由 解 释 转向 富 于 基础 蚀 
建 性 的 方法 。 后 面 这 篇 文章 不 是 提 信 “人 本 主义 ", 而 是 要 求 在 后 人 本 主义 
背景 下 重新 考虑 "人 ”的 人 问题 。 它 认为 :1. 在 “对 西方 人 本 主义 的 解构 "和 对 
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人 的 “ 正 面 详细 甸 述 "之 间 不 存在 必然 的 对 抗 往 ;同时 ,2. 这样 一 种 详细 阁 
述 是 基本 的 , 如 果 现 代 政 治 批评 论述 蓝 避 免 怕 对 主义 立场 的 无 中 心 和 软弱 
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东西 方 女权 主义 … 


[编者 按 ] 作者 离 足 特 - 苏 克 { Nanette 
Funk) 是 一 位 西方 女权 主义 者 和 女权 主 
义理 论 家 , 现 执教 于 纽约 城市 大 学 布 鼻 
克 林 分 院 。 这 篇 文章 以 她 与 一 位 东欧 的 
女 作家 之 同 发 生 的 冲突 为 由 头 , 提 出 了 
东西 方 女权 主义 的 差异 问题 。 文 章 的 基 
调 定 在 :虽然 东西 方 女 权 主 义 者 之 间 存 
在 着 许多 误解 甚至 敌意 ,但 其 实 双 方 有 
许多 可 以 沟通 的 地 方 。 文 章 主 要 讨论 了 
东方 妇女 强调 选择 回 到 家 庭 中 去 的 权 
利 、 她 们 离开 有 酬劳 动 大 军 的 愿望 及 其 
原因 。 她 把 东方 妇 妇 想 回 归 家 庭 的 原因 








* Nanette Funk, “Feminism 下 ast and West", 引 
自 Funk 和 Mueller 合 编 的 Cerealer Politics and Pest- 
Communism : Reflections from Kastern Eurnpe and the 
Former Sowet Union, Roulledge, New York/].ondon, 
1993;PP.307 - 317。 由 Routledye Press 无 党 授权 ,前 
致谢 忧 。 一 一 编 注 | 
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归纳 为 三 大 类 ,一 类 是 出 于 代价 与 利益 的 权衡 ;一 类 是 对 家 许 利 
次 的 关心 超过 对 个 人 利益 的 关心 ;还 有 一 类 是 出 于 本 质 主 义 的 
“ 男 主 外 女 主 内 "的 观念 。 文 章 认 为 ,东西 方 妇女 尽管 夺 在 差异 ， 
但 她 们 的 利益 和 目标 并 没有 根本 的 冲突 。 


萨 格 勤 布 作家 斯 拉 文 卡 ' 德 拉 库 莉 奇 (Slavenka Drakulicy 近 
来 写 了 一 篇 有 关 曾 采访 过 她 的 一 位 美国 妇女 的 文章 ;这 名 美国 
妇女 后 来 又 写 信 求 她 为 美国 人 编 的 一 部 论文 集 提 供 一 篇 介绍 南 
斯 拉夫 妇女 的 文章 。 对 于 信 中 提出 的 标题 ,诸如 《对 妇女 与 民 
主公 共 领 域 .文明 社会 和 现代 化 等 的 分 析 : 一 种 理论 批评 方 
法 》, 德 拉 库 莉 奇 感到 很 好 笑 。 这 位 美国 妇女 还 特别 要 求 她 谈 谈 
“妇女 对 公共 话题 有 何 影响 ……: “的 问题 .四 德 拉 库 莉 奇 认为 所 
有 这 些 问题 都 提 得 很 政和 脚 , 反映 出 这 个 典型 的 美国 人 对 上 司 共 产 
主义 妇女 缺乏 了 解 。 她 还 对 这 名 美国 妇女 刚刚 “在 柏林 呆 了 几 
个 星期 "就 轻易 地 准备 发 表 有 关 后 共产 主义 的 文章 感到 恼怒 。 坚 
她 虽然 勉强 保持 礼 狐 , 却 还 是 对 这 位 美国 妇女 的 外 表 、 衣 着 和 发 
式 非 常 看 不 惯 ,对 “美国 女权 主义 者 时 法 的 穿戴 感到 惊奇 ”, 电 

你 可 以 设想 一 下 那 位 美国 妇女 读 到 这 篇 报道 时 的 反 立 ,但 
也 不 完全 如 此 , 因为 那 位 美国 妇女 就 是 我 。 我 写 了 那 封 信 , 请 她 
为 那 部 著作 投稿 ,斯 拉 文 卡 ` 德 拉 库 莉 奇 照办 ”。 我 的 反应 只 是 
由 于 想 对 我 的 过 去 、 我 的 祖母 和 母亲 说 的 话 而 变 得 更 为 痛苦 ,我 
家 所 有 的 女人 作为 中 东欧 和 前 苏联 的 犹太 妇女 , 作为 女人 也 作 
为 犹太 人 , 在 那 种 社会 里 都 遭受 了 痛苦 。 我 因 受 到 伤害 .凌辱 而 
非常 愤怒 , 因为 我 是 在 那 年 最 寒冷 的 一 天 , 在 一 冰冷 透风 的 房间 
病床 上 读 到 这 篇 文章 的 , 所 以 反应 很 强烈 ,使 人 想起 在 莫斯科 的 
医院 里 我 了 解 到 的 情况 ,除非 我 是 在 纽约 一 家 “ 较 好 的 ” 医 纹 。 
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然而 ,我 开始 思考 这 种 相互 交往 。 斯 拉 文 卡 . 德 拉 库 莉 奇 的 
文章 和 我 的 反应 都 只 是 个 人 的 反应 , 不 会 有 重大 意义 。 但 它们 
表明 东西 方 妇女 之 间 的 谈话 中 所 固有 的 冒险 .紧张 和 困难 。 在 
许多 后 共产 党 国家 , 东西 方 妇女 之 间 的 接触 只 是 偶尔 发 生 ,紧张 
状态 只 是 在 个 别 事例 和 爆发 中 显现 出 来 。 不 过 在 德国 , 存在 着 
东西 方 之 闻 的 直接 对 抗 ,这 种 困难 变 得 带 有 系统 性 , 给 东 、 西 德 
妇女 之 间 的 联合 行动 乃至 对 话 造 成 了 严重 障碍 , 给 双方 造成 了 
很 大 的 痛苦 和 怀疑 。 因 此 , 值得 花 时 何 分 析 构 成 这 种 紧张 的 根 
源 。 


第 一 ,斯 拉 文 让 . 德 拉 库 莉 奇 的 评论 反映 了 由 于 东西 方 妇女 
以 及 她 们 为 组 成 部 分 的 社会 之 何 实 际 结构 权 力 和 经 济 的 不 平衡 
而 出 现 的 紧张 。 在 这 种 特定 情况 下 , 这 种 不 平衡 意味 着 在 西方 
发 表 文章 比 在 东方 发 表 能 得 到 更 多 的 重视 , 带 来 更 大 的 经 济 收 
益 , 某 些 西方 妇女 比 多 数 东 方 妇女 更 易 接近 出 版 界 。 令 人 感到 
蔬 盾 的 是 ,这 种 对 立 确 实 存 在 ;这 种 出 版 项 号 给 了 后 共产 主义 妇 
女 以 发 言 权 , 但 却 并 没有 为 她 们 说 话 -@ 同 时 , 说 西方 妇女 甚至 
职业 妇女 一 般 都 拥有 迅速 发 表 其 观点 的 机 会 也 并 不 是 事实 。 
第 二 , 因为 东方 正在 西方 化 ,权力 和 地 位 等 级 也 像 价 值 . 地 
位 和 社会 尊严 的 个 人 感觉 一 样 在 经 历 严 重 混乱 。 那 些 最 受 尊敬 
《有 时 是 理所当然 地 爱 到 尊重 , 像 斯 拉 文 卡 : 德 拉 库 莉 奇 所 处 的 
地 位 -~ 样 ) 的 人 必须 使 自己 进入 -~ 个 按 多 少 不 同 的 规则 运转 、 有 
不 同 的 标准 其 地 位 和 权力 等 级 已 经 至 于 自我 完善 的 世界 。 在 
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德国 ,这 导致 了 公众 对 东 德 最 著名 的 作家 (主要 是 妇女 ), 包括 落 
名 的 克 里 斯 塔 , 沃 尔 夫 (Christa Wolf) 的 文学 功绩 的 猛烈 放 击 。 
对 西方 的 怨恨 集 中 到 这 部 分 后 共产 主义 妇女 的 身上 , 构成 她 们 
同 西方 妇女 汇合 的 背景 。 

权力 的 木 平衡 也 存在 士 论述 中 , 在 女权 主义 论述 中 西方 女 
权 主 义 的 论述 居 统 治 地 位 , 它们 有 阻止 和 乍 曲 后 共产 主义 妇女 
所 关心 的 事物 的 危险 。 西 方 妇女 说 着 她 们 自己 的 女权 主义 话 
语 , 必然 有 将 论述 标准 强加 于 人 的 危险 , 像 我 所 做 的 那样 , 挑 起 
理智 上 和 政治 上 的 怨恨 ,有 时 还 有 破坏 政治 合作 的 可 能 , 正如 在 
德国 的 情形 一样。 西方 妇女 提出 的 某 些 问 题 的 确 基 不 合适 的 。 
然而 ,在 这 种 清 况 下 , 我 给 德 拉 库 者 奇 的 售 中 提出 的 问题 亦 已 成 
了 令 后 共产 主义 妇女 着 迷 的 研究 课题 -@ 

此 外 , 正 因为 西方 的 作风 ,穿戴 、 化 妆 标 准 止 被 蝇 加 给 后 共 
产 主 义 妇 女 ,这 些 也 是 东方 妇女 追求 或 正在 依据 它 来 校正 白 己 
的 标准 , 而 不 是 相反 。 面 对 这 些 结构 圭 的 差别 , 东方 妇女 有 时 会 
表现 不 满 或 不 自然 。 前 民主 德国 的 艾 娜 . 默 克 尔 (Ina Merkei) 在 
接受 西 德 标准 评判 时 ,起初 表 现 出 不 安全 的 感觉 ,通过 西 德 透 镜 
看 她 自己 、 她 的 身体 和 她 的 穿戴 , 突然 会 有 一 -种 完 爹 不 同 的 批判 
眼光 。 吕 这 是 东西 方 对 抗 在 柏林 如 此 针锋相对 的 许多 原因 之 ---。 
东方 妇女 不 愿 冒险 去 西柏 林 , 而 要 留 在 曾经 夺 在 的 高 墙 后 面 。 
尽管 熙 方 妇女 可 以 拥有 更 多 的 财富 ,能 买 到 西方 的 服装 , 在 应 付 
这 些 标准 方面 经 验 更 多 ,这 是 事实 , 但 对 于 所 有 西方 妇女 米 说 ， 
甚至 对 所 有 职业 妇女 来 说 却 并 不 是 事实 。 在 许多 情况 下 , 后 共 
产 主 义 妇女 的 反应 是 存 有 夭 心 .怨恨 和 报复 心 ,因为 她 们 要 再 次 
迫使 自己 适应 她 们 所 陷入 的 新 的 等 级 制度 。 

西方 妇女 对 所 有 的 这 些 结构 上 的 不 平等 可 能 是 不 敏感 的 和 
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不 在 意 的 。 她 们 还 可 能 傲慢 地 认为 , 西方 妇女 运动 20 年 后 ,她 
们 最 了 解 “妇女 的 现实 问题 "或 在 政治 问题 和 个 人 问题 上 “应 该 
做 些 什么 "。 这 是 前 民主 德国 妇女 在 西 德 妇 女 中 常常 遇 到 的 态 
度 。- 

东西 方 之 间 谈话 也 充满 了 对 对 方 的 消极 思维 定式 , 东方 女 
性 认为 美国 和 西方 女权 主义 者 是 “ 怀 根 男人 者 ”, 而 西方 女性 则 
认为 后 共产 主义 妇女 简直 成 了 性 别 歧视 的 参与 者 ,使 自己 从 属 
于 家 庭 。 德 拉 库 莉 奇 的 反应 一 一 认为 西方 妇女 对 东欧 无 知 , 并 
且 为 美国 女权 主义 者 设想 了 某 种 服装 式样 一 一 所 揭示 的 正 是 这 
种 陈腐 观念 所 起 的 作用 以 及 它们 在 特定 情况 下 是 怎样 成 为 雇 误 
本 

此 外 , 东西 方 妇女 之 间 在 文化 \ 社 会 交往 .个 人 性 格 方面 以 
及 在 哈 册 马 斯 (Habermas)} 称 之 为 “生命 世界 "的 方面 都 有 很 大 
的 送别 。 所 有 这 些 差 别 造成 了 紧张 和 敌意 ,使 曾经 挑 起 过 对 抗 
的 偏见 更 加 严重 , 使 东西 方 妇女 之 间 的 会 晤 破裂 ,特别 是 在 统一 
后 的 德国 。 社 会 主义 国家 的 妇女 似乎 比 西方 女权 主义 者 更 加 关 
注 孩 子 和 家 庭 ,对 个 人 和 集体 、 对 权威 持 不 同 的 态度 , 对 有 报酬 
的 工作 的 好 处 更 为 怀疑 , 对 务 人 或 者 集体 行动 有 不 同 的 看 法 。 
语言 本 身 也 是 一 个 争论 的 问题 , 西 德 妇 女 对 东 德 妇女 使 用 阳性 
语法 名 词 谈论 所 有 人 表示 不 满 , 因为 用 阳性 语法 名 词 谈论 所 有 
人 是 西 德 妇女 曾经 极力 要 克服 的 一 种 语言 形式 .@ 

在 这 些 差别 中 , 存在 着 造成 误解 的 豆 大 风险 。 特 别 是 西方 
妇女 有 从 道德 上 否定 后 共产 主义 文化 差别 的 危险 。 这 种 道德 主 
义 可 能 是 由 于 对 这 种 实践 {如 社会 主义 国家 的 家 庭 倾向 性 提供 
了 逃避 国家 控制 的 机 会 ) 的 意义 和 根源 缺乏 了 解 而 产生 的 ,加西 
方 道德 主义 本 身 就 冒 有 挑 起 不 满 和 产生 戒心 的 风险 , 并 使 东方 
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妇女 对 西方 妇女 "无 所 不 知 "的 怀疑 更 趋 严重 -@ 

后 共产 主义 妇女 也 不 想 被 西方 妇女 的 优势 压倒 , 或 被 西方 
女权 主义 者 中 间 不 会 与 她 们 产生 共鸣 的 争论 所 淹没 。 东 德 妇 女 
已 对 这 些 问 题 也 对 自己 不 了 解 西 德 妇 女 有 她 们 自己 的 生活 、 她 
们 日 常 的 问题 ,她 们 的 过 去 与 现在 而 感到 不 满 。 

像 我 一 样 特别 关心 东欧 妇女 的 美国 妇女 ,常常 把 我 们 自己 
“所 关注 的 问题 , 特别 是 始终 存在 的 浩 动 意 识 带 到 我 们 与 东欧 的 
交往 中 。 我 们 往往 是 这 样 一 些 犹太 妇女 ,要 面 对 的 是 我 们 自己 
的 身分 , 我 们 的 东欧 和 俄罗斯 家 庭 血统 , 我 们 自己 的 东 哆 家 长 制 
经 历 和 我 们 家 庭 内 妇女 的 力量 与 弱点 。 这 种 复杂 历史 向 独 太 妇 
女 提供 了 同 后 共产 主义 妇女 进行 情感 交流 与 认同 .对 她 们 的 文 
化 关系 表示 关心 的 机 会 。 在 这 种 关系 中 , 过 去 有 、 现 在 仍然 有 强 
烈 的 反 狂 主义 。 

由 于 妇女 希望 -- 起 工作 ,我 们 的 目标 应 该 是 缩小 偏见 ,无知 
的 和 相互 的 怀疑 ,以 可 能 促成 妇女 之 间 的 合作 的 方法 作出 判断 。 
一 个 人 不 根 过 到 争论 ,误解 和 错误 , 他 就 不 可 能 参与 东西 方 妇女 
之 间 的 对 话 。 德 拉 库 者 奇 的 评论 表明 需要 一 种 被 认为 是 能 促进 
相互 了 解 ,而 不 是 导致 指责 对 方 错误 的 争执 的 联合 行动 。 我 们 
的 差别 应 当 被 看 作 是 相互 和 共同 反省 的 机 会 ,而 不 是 威胁 。 


. 但 是 ,即使 考虑 到 所 有 这 些 差别 , 我 们 还 是 会 遇 到 下 列 问 
题 , 即 富 有 成 果 和 重要 意义 的 对 话 是 否 可 能 ;西方 女权 主义 的 问 
题 . 槛 求 和 目的 是 否 只 是 "相对 "适合 于 西方 而 不 适合 于 东方 的 
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间 题 。 可 以 进行 的 论证 大 致 如 下 “东方 妇女 希望 有 某 种 不 同 于 


西方 妇女 的 东西 。 她 们 想 回 到 家 里 , 脱离 有 报酬 的 劳动 大 军 。 
西方 妇女 不 能 搞 独 裁 形式 的 文化 帝国 主义 ,断定 东方 妇女 希望 
什么 。 东 方 妇女 有 不 同 于 西方 妇女 的 文化 历史 背景 和 价值 。 有 
报酬 的 工作 可 以 是 不 受 约 东 的 , 它 是 西方 .但 不 是 东方 女权 主义 
的 目标 。 东 方 妇女 运动 将 面临 不 同 的 问题 ,有 不 同 的 价值 、 要 求 
和 目的 。” | 

下 面 ,我 想 否 定 这 种 论证 , 承认 它 只 包含 部 分 真理 。 我 认 
为 ,尽管 东西 方 妇女 的 愿望 之 间 存 在 差别 , 东方 妇女 自身 的 愿望 
也 存在 差别 , 东西 方 妇女 还 是 有 许多 共同 的 东西 , 双方 妇女 运动 
还 能 有 许多 共同 关心 的 事物 ,价值 和 目的。 我 认为 ,前 面 的 论证 
曲解 了 后 共产 主义 妇女 的 应 望 .其 间 的 关系 .妇女 运动 的 目的 ， 
也 曲解 了 西方 女权 主义 的 目的 。 考 虑 到 后 共产 主义 妇女 为 她 们 
的 愿望 担 供 的 埋 由 以 及 这 些 理由 据 以 成 立 的 价值 ,我 将 首先 开 
始 我 的 考察 。 我 将 特别 注意 所 谓 后 共产 主义 妇女 不 愿 进入 有 报 
熏 的 劳动 大 军 的 问题 。 事 实 将 会 表明 , 东西 方 妇女 运动 的 目的 
在 许多 方面 是 类 似 的 。 因 此 , 我 将 把 这 种 讨论 同 后 共产 主义 中 
公共 和 个 人 方面 的 变化 联系 起 来 。 

1. 后 共产 主义 妇女 不 想 在 有 报酬 的 劳动 大 军 中 工作 的 理由 
分 为 三 类 :一 是 代价 一 利益 的 分 析 , 有 报 醒 的 工作 代价 太 高 ;二 
是 对 家 庭 共 同 利益 的 关心 超过 她 们 个 人 的 利益 ;三 是 认为 妇女 
天 生 与 男人 不 同 , 妇女 天 生 适 合 留 在 家 里 这 一 基本 观点 。 

在 某 些 后 共产 党 国家 .上述 的 某 种 理由 压倒 其 它 理由 而 占 
据 统治 地 位 。 在 前 民主 德国 , 第 三 种 理由 似乎 只 起 很 小 的 作用 ， 
而 在 前 苏联 的 某 些 斯 拉夫 传统 中 却 可 能 起 重要 作用 。 在 所 有 这 
些 阐释 中 ,我们 可 以 发 现 它们 同 西方 妇女 的 愿望 和 女权 主义 价 
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值 观 有 不 同 程度 的 共性 , 尽管 在 表面 上 看 可 能 存在 差别 。 

妇女 希望 离开 有 报酬 的 耳 作 通常 是 由 隐蔽 的 代价 一 利益 分 
酉 决定 的 。 理 由 看 来 有 以 下 几 点 :工作 和 家 庭 责 任 的 双重 负担 
威胁 精神 和 身体 的 健康 和 幸福 ( 精 疲 力 尽 、 紧 张 和 疾 病 ) ;长 工作 
日 由 于 限制 与 家 人 在 一 起 的 机 会 , 威胁 相互 在 主观 上 的 需要 ; 久 
有 报酬 的 工作 要 求 " 性 别 异 化 ", 必须 “ 像 男人 "”; 尽 管 有 报酬 的 工 
作 可 能 是 有 意义 的 ,但 它 常常 太 令 人 烦恼 , 太 荒 唐 可 笑 , 它 可 能 
提供 的 只 是 有 限 的 自主 ; 给 的 薪金 很 低 。 当 然 , 有 报酬 的 工作 也 
能 带 来 某 些 好 处 和 满足 , 如 友谊 、 团 结 、 解 除 家 庭 烦恼 ,还 有 某 些 
经 济 利益 , 某 种 程度 的 尊严 和 自主 。 然 而 , 尽管 有 这 些 利 益 , 它 
所 造成 的 损害 却 超 出 了 可 以 接受 的 限度 。 

一 个 人 可 以 立即 识别 出 这 是 西方 十 分 通常 的 推理 形式 。 而 
且 , 得 出 这 样 一 种 结论 的 妇女 (她 们 次 不 包括 多 数 后 共产 主义 妇 
女 ) 会 跟 西 方 女权 主义 者 - - 样 要 求 健康 和 率 福 , 尊 严 和 自尊 、 高 
贵 自我 实现 ,自决 . 自 二 ,自由 和 公正 。 同 家 庭 的 关系 是 力求 证 
实 相互 在 主观 上 的 需要 的 -- 种 方法 ,即使 这 种 家 诞 关 系 因 压迫 
结构 而 被 扭曲 ;如 果 二 作 要 求 谁 都 “ 像 男 人 ", 那 她 就 很 难 有 尊严 
和 自 兽 。 但 是 这 并 不 能 为 下 刘 观 点 提供 理由 , 即 代 价 一 利益 的 
原则 揭示 了 东西 方 目的 、 挫 理 形 式 或 价值 的 根本 不 同 。 的 确 ,对 
代价 和 利益 的 估价 是 不 同 的 ,这 既是 由 于 环境 的 不 同 ,也 是 由 于 
期 待 的 不 局 。 这 并 不 证 明 提出 东方 妇女 运动 与 西方 女权 主义 运 
动 者 有 恨 本 的 不 同 这 种 观点 是 对 的 。 

然而 , 有 一 些 后 共产 卡 义 妇女 在 这 种 代价 一 利益 分 析 中 会 
给 同 孩子 在 一 起 的 家 庭 活动 这 一 内 在 目的 提供 比 西方 妇女 或 西 
方 女权 主义 者 更 大 的 优先 权 。 但 是 , 如果 一 个 人 考虑 到 这 方面 
的 原 内 就 会 看 到 ,这 也 不 能 为 设想 出 不 可 调和 的 差别 或 根本 不 

250 


间 的 关注 点 提供 依据 。 

其 些 东方 妇女 重视 家 庭 欢乐 , 这 反映 在 社会 主义 国家 妇女 
筋 人 在 家 里 比 在 任何 其 他 地 方 有 更 多 的 机 会 获得 某 种 小 小 的 
满足 。 -个 人 不 能 出 去 旅游 ;只 有 有 限 的 “空闲 时 间 * 活 动 , 基本 
上 没有 公共 活动 领域 。 家 庭 以 外 的 壕 择 通常 是 受到 限制 的 。 因 
此 , 对 某 些 妇女 来 说 家 庭 是 喝 可 取 的 , 尽管 在 家 诈 内 部 也 存在 压 
迫 。 不 仅 同 自己 家 庭 在 一 起 必须 有 比 其 他 利益 更 大 的 内 在 价 
值 ,而 且 , 妇女 对 实现 这 种 利益 的 菜 种 期 待 ( 即 使 是 虚幻 的 ) 也 比 
对 任何 其 他 利益 的 期 待 要 大 。 妇 女 尤 其 把 她 们 的 孩子 变 成 了 意 
义 的 源泉 .史家 庭 也 恋 成 了 在 西方 的 公共 领域 可 以 看 到 的 替代 
性 活动 场所 。 例 如 , 正 是 在 家 里 ,一 个 人 可 以 更 为 安全 地 讨论 社 
会 .文化 和 政治 问题 。 家 庭 成 了 ~… 种 替代 性 的 公共 领域 ,而 不 是 
公共 领域 的 对 立 物 。 久 东方 妇女 还 把 她 们 承担 的 家 庭 义 务 用 作 
躲避 威信 扫地 的 政治 制度 的 策略 手段 。 

这 一 切 联系 在 - -起 生动 地 吉明 , 公共 ,私人 的 区 别 不 是 完 
财 定 不 变 的 和 非 访 史 的 。 社 会 主义 国家 基本 的 二 分 法 实际 上 是 
在 家 庭 和 国家 之 闻 划 分 。 因 此 ,家 宪 具 有 作为 站 在 国家 对 面 的 
基本 设 制 的 特殊 和 有 有力 的 地 位 。 想 呆 在 “私人 "领域 的 东方 妇女 
希 户 有 与 西方 妇女 对 家 庭 的 倾向 性 所 表明 的 不 同 的 东西 。 

在 这 种 特定 社会 和 政治 条 件 下 , 妇女 对 家 庭 的 兴趣 并 不 表 
明 东 西方 价值 之 间 的 内 在 差别 , 而 是 家 庭 的 历史 特殊 的 社会 意 
义 的 差别 。 在 这 种 复杂 条 件 下 , 在 家 庭 内 有 比 其 他 任何 地 方 更 
多 自由 的 可 能 性 , 西方 妇女 也 将 给 予 家 庭 更 多 的 关注 。 此 外 , 在 
美国 , 80 年 代 在 女权 主义 者 中 间 已 开始 重视 家 庭 和 孩子 , 重视 
工作 与 家 庭 之 间 的 紧张 关系 。 这 种 重新 出 现 但 却 成 问题 的 关注 
提出 了 美国 妇女 与 后 共产 主义 妇女 之 间 实 际 克 望 的 差别 是 不 是 
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很 大 的 问题 。 

然而 ,后 共产 主义 妇女 不 能 永远 被 认为 是 反对 建立 在 隐 蕊 
的 代价 一 利益 分 析 与 衡量 个 人 利益 设想 基础 上 的 有 报 渍 的 工作 
的 。 在 某 些 铺 况 下 ,她们 反对 强调 她 们 自己 的 个 人 利益 , 而 强调 
集体 目的 ,四 例 如 她 们 的 孩子 各 家 庭 的 利益 。 但 是 如 果 由 此 得 
出 结论 , 认为 后 共产 主义 妇女 运动 的 目的 应 当 与 西方 的 根本 不 
同 , 或 者 说 推理 形式 根本 不 则 , 那 是 没有 根据 的 。 

强调 集体 利益 的 程度 表明 对 妇女 生 活 的 轻视 , 这 是 妇女 运 
动 在 西方 遇 色 的 问题 。 这 并 不 表明 蝴 种 文化 之 间 有 任何 根本 的 
远 别 。 东 方 妇 女 运 动 为 对 妇女 生命 价值 的 低估 所 屿 子 的 合法 性 
并 不 比 枉 方 妇女 所 赋 子 的 更 多 一 些 。 

但 是 , 较 少 强调 个 人 利益 也 可 能 是 由 传统 文化 和 半 现 代 化 
居家 的 社会 主义 文化 所 禾 , 这 种 文化 没有 虐 子 个 人 与 个 人 自主 
太 大 的 意义 。 然 而 ,这 种 价值 也 与 个 人 /集体 的 实际 关系 一 样 ， 
现在 在 本 方正 在 经 历 变 化 和 重新 评价 。 册 于 这 种 不 同 的 原 虑 ， 
个 人 /7 集体 关系 在 西方 也 处 在 修订 之 中 , 只 不 过 十 洲 进 的 。 西 方 
， 对 集体 利益 如 环境 也 开始 给 对 更 多 的 注意 , 在 女权 主义 运动 中 ， 
正在 重新 审视 自主 的 价值 , 并 给 予 相关 利益 更 多 的 重视 。 将 来 
对 这 些 问题 黄 至 需要 给 子 更 多 的 关注 。 在 这 个 问题 上 , 两 种 文 
化 并 不 是 那样 一 成 不 变 以 敏 可 以 断定 它们 无 可 挽回 地 从 属于 根 
本 不 同 的 价值 。 它 的 确 上 暗示 , 东西 方 妇女 者 将 从 对 这 霸 课题 的 
进一步 思考 中 获 益 。 

因此 ,无论 是 什么 理由 ,对 集体 利益 的 强调 并 不 说 明 东 西方 
妇女 具有 根本 不 同 的 价值 , 或 者 东西 方 妇女 运动 应 该 有 完全 不 
同 的 方 直 。 那 么 ,应 该 如 条 看 待 那些 出 于 基本 信念 , 认为 妇女 大 
生 应 该 留 在 家 里 而 反对 有 报酬 的 工作 的 后 共产 主义 妇女 呢 ? 这 
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是 不 是 提供 了 东西 方 之 间 存 在 根本 区 别 的 证 据 ? 虽 然 有 许多 持 
本 质 主义 观点 的 妇女 坚持 认为 , 妇女 无 论 从 政治 上 还 是 在 经 济 
上 考虑 , 都 不 应 当 被 迫 参与 有 报酬 的 工作 , 这 的 确 是 个 问题 ;但 
她 们 绝 不 希望 妇女 只 是 模仿 男性 的 角色 ;她 们 希望 家 庭 主妇 发 
挥 为 妇女 提供 合法 选择 权 的 作用 。 提 出 本 质 主义 和 价值 一 利益 
原则 的 妇女 经 常 把 她 们 的 基本 愿望 表达 为 希望 拥有 是 否 从 事 有 
”报酬 的 工作 的 选择 权 , 这 与 许多 社会 主义 国家 的 情况 形成 鲜明 
的 对 照 。 很 清楚 , 在 谈论 妇女 的 这 种 “选择 权 " 时 伴 有 很 强 的 性 
别 角 色 期 待 。 但 是 , 妇女 运动 能 识别 这 种 愿望 ,承认 妇女 的 角色 
的 确 不 应 模仿 男人 , 当 社 会 在 有 报酬 的 劳动 大 军 中 只 能 向 妇女 
提供 二 等 地 位 ,在 政治 领域 只 是 双重 负担 \ 而 不 是 重要 地 位 时 ， 
希望 回 到 家 里 的 妇女 不 应 受到 惩罚 。 

此 外 , 在 有 报酬 的 工作 与 留 在 家 里 之 问 富有 意义 的 < 选择 "， 
要 求 社 会 政策 和 结构 条 件 一 一 在 家 里 、 人 性 别 角 色 、 工 作 场 所 、 劳 
动力 市 场 一 一 使 妇女 能 够 进行 留 在 家 里 与 否 的 二 者 择 一 的 选 
择 。 这 种 选择 要 求 有 充分 的 日 托 、 在 就 业 中 没有 对 妇女 的 制度 
性 歧视 。 但 这 正 是 西方 女权 主义 提出 的 同样 具体 的 要 求 。 

然而 , 后 共产 主义 妇女 运动 不 必 支 持 这 种 本 质 主义 ,使 所 有 
妇女 的 愿望 都 体现 在 它 的 计划 里 并 且 提 倡 妇 女 离开 有 报酬 的 劳 
” 动 大 军 。 总 之 ,必须 在 某 些 妇女 可 能 有 的 愿望 与 适合 每 个 国家 
的 ,妇女 运动 支持 的 愿望 之 间 进 行 区 分 。 不 做 这 样 的 区 分 就 是 
支持 不 受 欢 迎 的 “主观 福利 主义 ”的 翻版 ,声称 妇女 的 福利 和 解 
放 被 认为 是 当前 妇女 全 部 主观 愿望 的 满足 。 女 权 主 义 没有 被 授 
予 这 样 一 种 地 位 , 也 必定 不 是 所 有 妇女 愿望 的 代表 , 因为 它 知 
道 ,现存 愿望 是 在 现存 问题 的 条 件 下 形成 的 。 在 没有 自由 和 公 
开 言 论 的 条 件 下 或 在 没有 对 有 关 问 题 作 充分 思考 的 情况 下 形成 
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的 感 望 ,无 论 在 东方 还 是 在 西方 ,都 很 难 有 像 经 过 充分 讨论 后 妇 
女 能 够 拥有 的 愿望 和 信念 那样 的 地 位 。 而 旦 ,妇女 运 动 认识 到 ， 
新 的 社会 经 济 条 件 要 求 新 的 前 景 - 思 妇女 的 愿望 与 信念 可 能 因 
为 这 些 条 件 的 迅速 变化 而 改变 。 认 识 到 这 一 切 就 不 会 强迫 妇女 
接受 她 们 的 实际 需要 是 什么 , 而 造成 “对 需求 的 专制 "。 妇 女 运 
动 应 为 妇女 创造 一 个 论坛 ,鼓励 她 们 参与 讨论 ,以 便 创造 新 的 前 

因此 ,无 论 妇女 有 什么 理由 希望 离开 有 报酬 的 劳动 大 军 , 这 
并 不 反映 东西 方 价 值 之 间 有 不 可 调和 的 差别 ;也 不 表明 东西 方 
妇女 运动 序 当 有 不 同 的 目标 。 

2, 重 要 的 是 指出 ,妇女 日 益 增 多 的 失业 不 是 一 个 选择 的 问 
题 。 吕 假设 现在 推测 前 苏联 存在 大 量 失业 , 从 可 以 获得 的 有 关 失 
业 妇 女 的 数据 推测 ,一 些 国 家 (如 前 东 德 ) 妇 女 占 失业 总 数 的 将 
近 273, 失业 还 将 势不可挡 地 降临 到 妇女 的 头 上 。 促 使 妇女 高 
开 劳 动力 市 场 是 后 共产 主义 社会 正在 使 用 的 一 种 手段 , 无 论 是 
被 动 还 是 主动 , 在 半 机 械 化 的 过 程 中 , 用 西方 式 的 男人 统治 取代 
国家 的 权威 , 处理 失业 问题 , 重新 确定 妇女 的 社会 作用 。 妇 女 们 
自己 只 能 俯首 听命 ,没有 表达 自己 意愿 的 机 会 。 

妇女 可 能 乐意 有 选择 是 否 工 作 的 权利 , 但 这 并 不 是 说 ,她 们 
现在 选择 不 工作 是 必然 结果 。 有 了 不 .工作 的 选择 , 她 们 就 会 同 
有 稳定 职业 能 挣 得 足够 供 家 庭 开 销 的 工资 的 丈夫 有 稳定 的 婚 
姻 。 然 而 , 在 后 共产 主义 没有 什么 是 稳定 的 ,这 些 条 件 没有 一 个 
能 维持 .名 在 经 济 上 必须 工作 、 失 业 的 泪 夷 都 是 说 明 失 业 并 不 
是 一 种 选 样 的 证 据 。 许 多 妇女 是 单亲 母亲 或 者 处 于 不 稳定 的 婚 
妇 之 中 , 离婚 率 达 到 30 一 40%。 悄 者 她 们 有 丈夫 、 趟 夫 也 经 党 
失业 或 者 得 不 到 适当 的 报酬 , 为 了 生存 , 一 个 家 庭 常常 必须 有 两 
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份 以 上 的 工作 , 像 在 匈牙利 和 波兰 那样 。 : 

许多 妇女 还 因为 日 托 关 门 . 条 件 不 好 ,或 者 由 于 孩 子 们 被 大 
规模 的 社会 变化 捞 得 不 知 所 措 而 留 在 家 里 。 内 于 妇女 比 男人 更 - 
有 可 能 失业 、 挣 的 工资 更 低 ,常常 使 她 们 产生 在 经 济 上 留 在 家 里 
更 合算 的 感觉 。 这 与 西方 是 一 样 的。 雇佣 领域 的 歧视 对 妇女 失 
业 起 了 很 大 作用 。 ; 

这 里 也 有 一 个 妇女 在 上 述 任何 意义 上 是 否 确 实 想 回 到 家 里 
的 简单 问题 。 许 多 国家 没有 这 方面 的 可 靠 数据 资料 , 在 不 同 国 
家 和 不 同 的 社会 阶级 之 间 很 可 能 是 不 一 样 的 。 根 据 已 做 的 调 
查 , 在 前 民主 德国 全 苏联 .保加利亚 四 ,只 有 少 部 分 妇女 表示 想 
回 到 家 里 ,即使 她 们 可 以 这 样 做 的 话 。 此 外 , 当 东 方 妇 女 有 3 岁 
以 下 的 小 孩 时 ,她 们 往往 不 杷 完全 离开 有 报酬 的 劳动 大 军 , 而 是 
于 ”部 分 时 间 " 的 工作 ,在 那里 “部 分 时 间 ” 按 西方 标准 实际 上 可 
能 是 一 贞 天 (因为 社会 主义 国家 的 工作 日 通常 是 一 一 天 8.5 小 
时 ) ,多 


十 分 清楚 的 是 后 共产 主义 不 仅 包 烽 / 公共 领域 的 变化 , 而且 
还 有 家 庭 :公共 和 私人 领域 之 间 的 界限 、 私 人 领域 性 质 的 变化 。 
- 这 些 变化 要 求 根本 标准 的 改变 。 对 于 所 有 这 些 变化 来 说 , 妇女 
的 地 位 是 主要 的 , 象征 性 的 。 在 社会 主义 国家 ,由 于 家 庭 失去 了 . 
特殊 的 意义 , 妇女 被 更 严厉 地 禁 钢 在 家 里 , 被 排除 在 意义 日 益 增 
大 的 新 的 公共 领域 之 外 。 现 代 化 在 历史 上 往往 给 妇女 造成 伤 
害 . 多 现在 正在 进行 的 合理 化 与 现代 化 的 一 种 代价 是 御 牲 妇女 
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的 健康 , 虽然 这 是 在 共产 主义 合理 化 的 情况 下 出 现 的 。 

对 后 共产 主义 变化 进行 社会 分 析 的 任何 理论 需要 对 家 庭 及 
其 变化 了 的 意义 给 予 特殊 注意 , 妇女 作用 的 变化 和 妇女 真正 参 
与 新 近 形 成 的 公共 领域 的 方式 可 能 改变 公共 领域 本 身 的 实践 的 
性 质 。 遗 憾 的 是 ,这 并 不 是 经 常用 来 分 析 后 共产 主义 的 那 种 理 
论 和 作为 文明 社会 形态 的 后 共产 主义 理论 的 实例 。 与 这 种 理论 
的 东欧 支持 者 相间 , 西方 文明 社会 理论 的 鼓吹 者 一 约 乾 、 
恩 、 克 劳 斯 * 奥 菲 . 卡 尔 : 欣 里 克 斯 多、 赫 尔 穆 特 " 韦 森 索 尔 多 
科恩 .安德鲁 .阿拉 托 一 一 至 少 提 到 家 庭 并 把 dg 
内 。 但 即使 在 这 里 , 按照 科恩 和 阿拉 托 的 市 民 社 会 理论 , 家 庭 变 
化 在 这 种 讨论 中 最 多 也 只 能 起 较 小 作用 。 尽 管 科恩 和 阿拉 托 把 
家 庭 包括 在 市 民 社 会 内 , 他 们 却 很 少 讨论 它 , 并 且说 “我 们 把 社 
会 交往 和 自愿 联合 的 公共 领域 变 成 了 市 民 社 会 的 中 心机 构 ”。 
他 们 从 未 提出 公共 领域 的 政治 形式 本 身 是 否 更 倾向 于 男人 市 不 
是 妇女 的 问题 。 

科恩 和 阿拉 托 以 及 其 他 市 民 社会 理论 家 把 市 民 社 会 同 经 济 
制度 区 分 开 来 。 由 于 把 家 庭 置 于 市 民 社 会 内 , 因此 他 们 也 将 家 
庭 同 经 济 区 分 开 来 。 尽 管家 庭 不 是 单独 由 行动 的 经 济 结果 来 调 
节 , 市 民 社 会 与 经 济 之 疗 的 这 种 差别 还 是 要 彤 对 方法 强调 不 够 
的 严重 危险 , 在 这 种 方法 中 , 经 济 过 程 . 思 考 和 结果 的 确 有 效 地 
调节 了 市 民 社 会 特别 是 家 庭 的 行动 。 家 庭 与 个 人 决定 一 一 一 个 
人 应 当 工 作 以 拥有 个 人 利益 ,或 者 异性 相爱 、 双 亲家 庭 将 会 在 田 
大王 作 的 地 方 永 远 存在 , 因为 男人 有 和 较 高 的 工资 和 较 多 的 就 业 
机 会 一 一 是 在 经 济 上 进行 调节 、 对 家 庭 的 其 他 许多 决定 十 分 重 
要 的 决定 。 二 分 明确 地 区 分 家 庭 与 经 济 的 问题 扬 示 了 市 民 社会 
与 经 济 之 加 差别 的 一 般 问题 。 
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四 、 结 论 


二 讨论 丝毫 也 不 应 被 解释 成 否定 东西 方 之 间 以 及 后 共产 
主义 国家 自身 实际 存在 的 文化 差异 。 我 所 论证 的 是 , 尽管 传统 、 
文化 .个 人 性 格 、 信 念 和 愿望 都 存在 差别 , 东西 方 妇 女 的 问题 和 
”目标 ,特别 是 关于 有 报酬 的 工作 的 问题 还 存在 许多 共性 。 当 今 
天 西方 妇女 解放 进程 将 因为 经 济 、 政 治 和 文化 差异 而 不 同 妇 
女 送 动 所 要 求 的 当然 要 取决 于 重新 构成 的 社会 经 济 制 度 , 例如 
无 论 是 罗马 尼 亚 还 是 保加利亚 ,都 将 是 农业 社会 。 尽 管 存在 文 
化 差异 , 问题 却 是 类 似 的 :妇女 的 瞎 胎 权 、 就 业 权 、 禁 止 强奸 和 对 
妇女 施暴 正在 成 为 后 共产 主义 妇女 运动 的 重要 课题 , 就 像 在 西 
方 一 样 。 对 性 倾向 的 亲 重 问题 也 开始 (不 过 是 试验 性 地 ) 在 某 华 
国家 提出 来 。 
再 者 ， 后 共产 主义 妇女 对 工作 的 愿望 和 不 满 的 明确 表达 , 可 
能 有 助 于 西方 妇女 运动 加 强 就 业 妇女 的 规范 。 假 设 与 30 年 前 
妇女 运动 第 二 次 浪潮 开始 时 相 比 , 在 西方 ,妇女 现在 更 多 地 加 入 
了 劳动 大 军 , 实际 上 东西 方 妇女 的 需要 是 类 似 的 。 现 在 在 劳动 
大 军 中 势不可挡 的 西方 妇女 直到 了 与 后 共产 主义 妇女 所 直到 的 
同样 的 紧张 局 面 。 后 共产 主义 妇女 所 关心 的 事物 将 增强 西方 女 
权 主义 的 力量 , 因为 工作 轻松 一 些 并 不 是 目的 。 相 反 , 女 权 主义 
的 要 求 应 当 是 为 了 在 合理 组 织 的 人 道 社会 获得 有 意义 的 工作 ， 
使 集体 利益 的 重要 性 、 每 个 人 的 内 心 需要 与 社会 手段 的 需要 协 
调 一 致 。 为 了 对 所 有 的 人 都 保持 公正 原则 ， 工作 应 当 相应 地 加 
以 组 织 。 
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东方 妇女 遇 到 的 一 个 新 的 问题 是 , 保守 派 向 某 些 东方 国家 ， 
或 压迫 别人 的 民族 主义 威胁 投降 , 这 就 与 西方 妇女 遇 到 的 问题 
发 生 了 共鸣 。 后 共产 主义 妇女 对 西方 女权 主义 的 批判 性 审查 能 
够 为 我 们 自己 的 历史 和 理论 提供 新 认识 。 

模范 “妇女 "不 再 是 60 年 代 和 70 年 代 妇 女 运动 时 曾经 存在 
过 的 妇女 , 那 时 中 上 阶级 的 白人 妇女 曾 被 供奉 在 偶像 的 基 座 止 
或 拘禁 在 家 庭 牢房 里 。 后 共产 主义 的 发 展 使 妇女 参与 公共 政治 
领域 的 重要 性 变 得 十 分 明显 。 后 共产 主义 妇女 的 需要 集中 体现 
了 女权 主义 的 第 二 阶段 。 

友 西 方 妇女 运动 在 方法 、 战 略 和 中 期 目标 方面 将 继续 存在 
许多 差别 。 但 是 ,这 丝毫 也 不 会 妨碍 富有 成 果 的 、 互 利 的 对 话 ， 
或 者 证 明 东 西方 妇女 运动 之 间 存 在 根本 性 的 .不 可 调和 的 差别 。 
尽管 所 有 这 些 差 别 必须 要 在 东西 方 妇女 之 间 暴 露出 来 , 就 当 引 
起 注意 , 但 我 们 还 是 拥有 许多 共同 的 东西 ,有 许多 我 们 可 以 相互 
学 习 的 东西 。 


注释 : 


我 要 感谢 Linda Nicholson 和 Robert Roth 阅读 了 这 篇 文章 最 初 的 草稿 ， 
感谢 他 们 的 合 作 和 许多 有 益 的 评论 各 建议 。 

全 ”我 在 这 篇 文章 中 用 “东方 "这 个 词 来 指 前 苏联 .前 东方 集 邱 国家 和 
中 东欧 与 中 南欧 国家 。 

加 ”Siavenka Drakulic, “A Letter from the United States: The Critical 
Theory Approach” , 载 于 Ho We Survived Communism and Even Laughed 
(New York: W.W. Norton, 1992), P.126 - 127。 | 

加” 僻 上 书 ,第 126 页 。 

加 同上 上。 

电 候 淡 戎 拉 库 莉 奇 女士 在 西方 发 表 了 大 量 苦 作 , 堵 就 会 适当 减轻 对 
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这 种 情况 的 不 满 。 

多 ”问题 的 担 出 本身 就 被 认为 是 白 由 和 公开 对 话 的 一 部 分 , 在 这 种 对 
话 中 ,这些 间 题 本 身 可 能 或 曾经 受到 导 疑 ,被 收 止 .其 至 被 否决 。 

DD Ina Merkel, und Du, Fraw cn der Werkhank: Die DDR in den 
50er Jahren (Berlin: Elephanten Press, 1990), P.7. 

图 实际 上 ,我 不 仅 到 柏林 件 过 儿 个 星期 ,而 且 在 近 20 年 来 癌 德 国 利 
东欧 各 国保 持 着 经 常 的 联系 。 

全” 在 德国 ,这 种 差别 莽 至 扩展 到 一 个 人 如 何 同 另 一 个 人 告别 的 问题 

上 上。 前 民主 德国 妇女 在 告别 时 据 手 ， ee 当 的 形式 ， 
是 怒 们 在 1968 年 就 已 抛弃 的 习俗 。 

起 ” 西 德 妇 女 把 这 种 注重 家 庭 的 习俗 看 成 是 她 们 在 1968 年 曾 反 对 过 
的 者 种 昌 俗 ,但 是 她 们 忽视 了 这 些 洒 俗 在 社会 主义 国家 所 其 有 的 不 同文 化 

全 在 前 民 上 德国 , 西 德 人 被 讯 讽 地 称 为 “ 比 其 他 人 更 了 解 了 我 们 西方 
人 的 人 "。 东 德 妇 女 也 庐 责 西 德 的 文化 , 认为 西 德 妇 女 厌恶 孩 子 ,或 者 党 太 
容易 因 孩 子 的 存在 而 焦 踩 不 安 。 

他 ”长 工作 日 有 时 要 求 把 孩子 送 一 周全 托 、. 放 到 克 区 菏 戚 家 里 或 送 人 等 
天 将 近 9 小 时 的 日 托 。 

好 请 参阅 Havelkova 和 Goven 的 文章 。 

四 请 参阅 Havelkova 和 Lissyutkina 的 文章 。 

BD 请 参阅 Havelkova 的 文章 。 

地 ”请 参 阅 Joshua Cohen，“Maxirmizing Social Welfare or Institutionalizing 
Democratic Ideals? Commentary on Adam Przewarski's Artide"， 载 于 Polities and 
Soriety(1991 年 3 月 ), PP.39 一 58。 

电 请 参阅 Nickel 的 文章 。 

留 ” 在 某 些 情况 下 , 丈夫 因 不 能 养家 的 耻辱 离开 妻子 ,让 妻子 扳 孤单 
单 和 护 子 在 '- 起 。 还 有 许多 单亲 父母 

全 在 前 民主 德国 , 当 问 到 如 果 她 们 的 丈夫 能 挣 人 到 更 多 的 钱 , 她 们 基 
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会 放弃 工作 ,只 有 3% 的 妇女 说 会 (请 参阅 Nickel 文章 的 第 .13 节 )。 

加 ”请 参阅 Petrova 的 文章 。 

加 ”请 参阅 Nickel 的 文章 。 : 

Krisztina Manicke Gyongyési, “Frauen (J)steuropas zwischen Tradtion 
und Moderne: Eine Einfiibrung"， 讲 演 从 书 (Lecture Series) 导言 , 1991 - 
4992 年 , Frawen and Frauenthemen in der Forschung, 柏林 自由 大 学 ( 末 公 布 
的 计划 )。 

者 Karl Hinrichs、 Claus Offe 和 Helmut Wiesenthal 合 著 的 ”Time， 
Money and Welfare State Capitalism”, 载 于 John Keane 主编 的 Civil Society 
and the State( London: Verso, 1988), P.226。 还 请 参阅 Christopher Pierson， 
“New Theary of the State and Civil Society: Recent Deveiopments in Post- 
Marxist Analysis of the State”, 载 于 Soriviogy18， 第 4 期 (1984 年 ):PP.563 - 
S71; Mihaly Vajda,“East Central European Perspecetives"， 载 于 Keanc，Cimit 
Society and State, PP.330— 360。 

时 Jean L. Cohen 和 Andrew Arato, Civil SS and Potiticat Theory 
(Cambridge, Mass: The MIT Press, 1992), P.411. 


Hh 
Tu 
注 


译 
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大 男子 主义 
在 东欧 的 抬头 - 


[编者 按 】 作者 佩 吉 … 沃 森 (Peggy 
Watson) 系 美国 普林斯顿 大 学 前 沿 学 科 

研究 院 社会 科学 学 院 教 授 。 本 篇 探讨 了 

”一 个 极为 重要 的 问题 :在 东欧 国家 ,自体 

制 变更 之 后 , 妇女 的 地 位 :明显 下 降 。 它 

.首先 表现 在 参政 水 平 上 ~- 东欧 各 国 议 
1， 会 申 妇女 议员 比例 急剧 下 降 ; 其 次 表现 
、 在 关系 妇女 生育 权利 的 人 王 熏 脸 法 案 方 

” 面 一 妇女 掌 振 自 已 身体 决 写 是 否 随 胎 

. 的 权利 被 剥夺 ;第 三 表现 在 经 济 与 劳动 

为 市 场 方面 一 一 妇女 面临 着 失业 危机 与 

再 就 业 力 境 ; 最 后 表现 在 对 妇女 不 利 的 
边缘 机 制 方 面 。 文 章 的 结论 是 ;大 男子 

主义 正在 东欧 奏 头 ,在 这 些 国 家 中 ,女权 


# .Peggy Watson, “The Rise of Masculinism in 
Eastern Europe”, 3 New iefe Keview 198, Mar./ 
April. 1993;PP.71 -82。 一 一 编 注 . 
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意识 惊人 地 匿 芝 ;但 可 以 宕 希望 于 妇女 在 民主 力量 兴起 的 同时 
为 自身 的 利益 总 而 抗争 。 


近来 ,在 有 关东 欧 性 别 关系 的 文献 当中 , 经 常见 到 这 样 的 说 
法 :现在 ,民主 化 已 经 为 妇女 寻求 确立 自己 的 利益 和 建立 让 已 的 
组 织 “ 开 辟 了 一 个 空间 ?.@ 堂 无 疑问 ,的 确 如 此 。 然 而 , 在 为 妇 
女 提 供 了 这 样 一 个 空间 的 同时 ,向 资本 主义 的 过 渡 也 为 男子 提 
供 了 增 大 他 们 与 妇女 之 间 的 社会 差距 的 机 会 , 邑 大 男子 主义 的 

抬头 ,这 是 当今 东欧 性 别 关系 的 主要 特点 。 我 认为 ,一旦 把 握 住 、 
这 ~- 点 ,我 们 也 就 同时 把 握 住 了 更 加 充分 地 理解 大 男子 主义 如 
何 成 为 西方 自由 民主 真正 基石 的 可 能 , 因为 东欧 的 情形 清楚 地 
表明 , 自由 资本 主义 的 性 别 秩序 不 仅 只 是 历史 偶然 性 的 结果 。 
比如 说 , 它 不 能 用 妇女 在 民主 制度 及 市 场 的 运作 方面 缺乏 经 验 
和 专门 知识 来 加 以 解释 。 东 欧 的 经 验 一 致 表明 , 在 向 资本 主义 
过 渡 过 程 中 , 性别 秩 序 的 重新 确立 ,实际 上 是 可 以 从 对 在 国家 社 
会 主义 制度 下 赋 子 妇女 的 .一 系列 权利 的 废除 当中 预见 到 的 。 

在 国家 社会 主义 制度 下 , 民主 力量 及 私有 财产 的 缺乏 对 于 
性 别 关系 具有 双重 的 意义 。 一 方面 , 对 于 自发 的 公众 活动 的 制 
约 , 带 来 了 妇女 与 男子 之 间 关 系 的 切实 拉平 。 妇 女 基于 充分 就 
业 假 设 而 获得 的 合法 权利 使 这 方面 的 平等 得 到 进一步 的 增强 。 
而 另 一 方面 , 不 存在 民间 协会 也 就 培养 了 新 传统 式 的 社会 组 织 
结构 , 其 中 一 部 分 就 是 传统 性 别 定义 的 维系 和 丽 固 , 匀 正 是 这 瑞 . 
方面 影响 的 联合 作用 造就 了 东欧 的 现实 :根深 蒂 大 的 两 性 差别 
观念 常常 与 对 性 别 不 平等 缺乏 切实 的 认识 同时 存在 。 

传统 上 关于 何 为 "正常 "男子 和 女子 的 观点 会 对 东欧 变革 起 
推动 作用 , 且 事 实 上 它 也 正在 起 着 这 种 作用 ， 人 们 把 “自由 "与 
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更 加 充分 地 扮演 传统 的 女性 和 男性 身分 的 自由 联系 在 一 起 ， 丝 
毫 不 受 社会 主义 国家 种 种 限制 的 妨碍 。@@ 然 而 :时 下 已 经 形成 的 
变革 为 男子 创造 全 面 的 优势 地 位 。 这 是 因为 民主 力量 为 新 的 社 
会 领域 的 活动 提供 了 更 多 的 、 但 对 两 性 来 说 却 并 不 平等 的 机 会 。 
而 私人 生活 圈子 , 这 个 传统 上 属于 妇女 的 领地 却 正 处 于 大 大 失 
去 其 原 有 含义 的 境地 : 民主 力量 意味 着 对 男子 的 授权 和 大 规模 
移 男 性 立法 。 向 自由 民主 的 过 渡 和 基于 私有 姥 产 的 市 场 经 济 本 
质 上 制约 着 机 会 的 结构 性 调整 和 基于 市 场 优 势 的 等 级 关系 的 产 
生 强 其 制度 化 ,有 关 包 括 两 性 差别 在 内 的 传统 差别 观念 对 于 在 
新 的 社会 生活 领域 中 形成 这 种 排 它 性 优势 起 着 关键 作用 。 


政治 的 代表 


“东欧 的 民主 化 导致 了 对 田子 的 选择 福 政 涌 赋 权 , 这 可 以 见 
证 于 在 前 苏联 集团 当中 已 经 举行 的 民主 选举 的 结果。 这 些 选 举 
.的 直接 后 果 就 是 使 所 有 东欧 议会 与 以 前 相 比 更 多 地 变 成 完全 由 
田 子 组 成 的 机 构 。- 由 于 议会 共有 了 一 定 的 社会 实权 , 所 以 , 妇女 
也 就 被 排除 在 外 了 。 罗马 尼 亚 在 这 方面 经 厉 了 最 为 巨 火 的 变 
化 。 在 其 1990 第 举行 的 选举 当中 ,议会 中 女性 成 员 的 比例 从 约 
占 1/3 一 沙 干 丈 ,站 至 仅 占 3.5% :@@ 丰 捷克 和 和 斯洛伐克 联邦 共 
和 国 ,相应 的 于 降 是 全.29.S% 到 6% ,在 保加利亚 ,从 21% 平 降 
至 8.5%, 在 匈牙利 从 20.9% 降 至 7% , 而 在 前 民主 德国 则 从 
32.2% 降 为 20.5%。 罗 在 波兰 1991 年 的 选举 之 后 ,议会 468 名 
成 员 当 中 仅 有 44 位 是 妇女 ,大 约 相当 王国 家 社会 主义 时 期 女 代 
表 比 例 的 一 半 。@ 此 次 选举 之 后 组 成 的 政府 还 解除 了 仅 有 的 两 
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位 在 任 女 部 长 以 及 大 批 女 副 部 长 的 职务 ,对 此 , 一 位 波兰 国民 议 
会 的 观察 家 评论 道 :“ 这 个 自由 的 欧洲 太 陆 的 现代 议会 不 禁 使 
人 联想 起 只 准 男 士 入 内 的 英 式 俱乐部 ,”@ 

尽管 男性 有 力 地 席卷 了 民主 的 议会 席位 ,但 他 们 的 统治 权 
却 是 央 炭 可 危 的 : 它 无 法 直接 证 实 男子 在 经 验 、 技 巧 以 及 资格 方 
面 的 优越 之 处 , 因为 民主 化 进程 是 个 新 事物 , 而 妇女 至 少 自 60 
年 代 以 来 就 与 男子 接受 着 同等 的 教育 。 同 时 政治 权力 也 尚未 建 
立 在 私有 财产 基础 上 。 对 性 别 差 异 的 偏见 是 男人 的 统治 地 位 合 
法 化 的 唯一 基础 ,并 为 东欧 将 好 女 排除 在 权力 之 外 而 进行 辩解 。 
例如 , 波兰 派驻 欧洲 理事 会 的 代表 马 辛 “ 利 比 斯 基 就 曾 公开 表 
示 :“ 诬 论 对 妇女 的 咏 视 是 不 可 能 的 。 大 自然 赋予 了 她 们 不 辐 于 
”男子 的 角色 。 观 念 必须 仍然 是 妆 人 一 母亲 , 对 她 们 来 说 怀孕 乃 
是 上 帝 的 一 种 赐 福 。”®@ 类 似 地 , “真正 政治 学 联盟 "的 领袖 冉 努 
茨 . 科 尔 文 一 迈克 的 观点 是 “两 性 的 平等 是 别出心裁 的 杜撰 。 
人 类 种 群 的 全 部 发 展 千 的 是 专业 化 , 唯 有 男女 分 别 起 着 不 同 作 
用 的 社会 才能 赢得 胜利 。@@ 妇 女 持 不 同 政见 者 被 贴 上 贬 总 的 
“女权 主义 者 "标签 , 而 且 , 它 的 含义 并 非 是 女性 对 自决 的 追求 
(这 在 东欧 是 一 种 独特 的 男子 式 概念 ), 而 是 意 指 其 在 与 男子 关 
系 方面 的 性 依赖 性 。 以 韦 科 拉夫 ` 险 维尔 为 例 ,他 就 尊 将 争取 女 
权 运 动 称 为 “ 烦 闽 的 家 庭 主 妇 和 不 得 志 的 女 强人 "四 的 避难 所 。 
在 波兰 , 《WYB 报 ) 在 1992 年 所 进行 的 有 关 和 避孕 问题 的 讨论 中 
断言 : “女权 主义 者 当中 有 一 半 人 希望 被 强奸 ,但 却 没有 人 愿意 
这 样 做 。”@ 一 些 人 认为 对 争取 女权 运动 的 这 种 设 刺 旨 在 阻止 妇 
， 妇 采取 实际 行动 。 波 兰 国民 议会 中 妇女 组 的 领袖 芭 苔 拉 ' 拉 布 
达 曾 提出 ,民主 同盟 的 代表 们 在 加 强 该 组 织 问题 上 的 犹 了 珍 不 诀 ， 
是 由 于 “她 们 惯 怕 被 贴 上 红色 标 签 ', 以 及 她 们 男性 同事 对 她 们 
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是 在 以 女权 主义 活动 来 弥补 自己 个 人 生活 当中 失意 的 嘲弄 ?@。 

妇女 权力 的 问题 与 建立 稳定 的 政治 (及 经 济 ) 等 级 制度 相 比 
是 不 可 同日 曾 语 的 。 这 就 是 为 什么 近来 捷克 和 斯 洛 伐 克 改 革 者 
有 如 下 言论 的 原因 :他 们 * 得 到 大 肆 宣 传 的 主张 是 , 妇女 问题 只 
有 当 民 主 化 进程 彻底 完成 时 才能 提起 "@@。 女 性 自主 的 迹象 表 
明了 不 耐烦 积 易 受 打击 带 来 的 反应 ,正如 波兰 的 "政府 妇女 事务 
及 家 庭 全 权 部 长 "一 职 的 简短 历史 所 显示 的 。 安 娜 . 波 普 维 奇 于 
1991 年 4 月 被 任命 此 职 。 但 她 在 决定 该 职 所 提交 当局 解决 的 
问题 上 面 好 像 毫 无 影响 可 言 :* 我 只 有 接受 或 拒绝 该 职 的 选择 ， 
无 权 讨论 问题 ."@@ 她 对 此 承认 不 讳 。 事 实 上 , 该 职 系 由 当时 的 
总 理 让 , 克 圭 获 季 托 夫 : 巴 药 斯 基 所 设 , 以 对 来 自 两 方 的 相互 冲 
突 的 要 求 做 出 反应 ;一 方面 ,有 人 反对 妇女 代表 一 职 连续 空 筷 了 
数 月 ,而 自 1982 年 以 来 暂 由 一 位 劳工 部 副 部 长 代行 其 职责 。 一 - 
位 评论 家 写 道 “政府 中 的 所 有 职位 均 为 男子 事务 全 权 部 长 所 占 
据 ， 竟 然 连 一 个 妇女 事务 全 权 部 长 之 职 都 不 设立 。"@ 同 时 有 来 
自家 庭 组 织 及 天 主教 会 的 巨大 还 力 , 要 求 设立 处 理 家 庭 事务 的 
机 构 。 别 莱 斯 基 的 解决 办 法 嫁接 了 两 方面 的 要 求 ,将 妇女 事务 
从 劳工 部 分 了 出 来 ,而 与 部 长 会 议 办 公 室 中 的 家 庭 问 题 联系 在 
一 起 处 理 。 据 波 普 维 奇 称 , 她 作为 妇女 代表 的 职权 对 许多 男子 
以 及 一 部 分 妇女 来 说 都 是 无 法 接受 的 。“ 最 先 对 我 提出 的 批评 
来 自家 庭 组 织 , 其 中 非常 多 的 是 神职 牧师 , 也 有 一 些 世俗 人 员 。 
他 们 质问 :你 这 个 妇女 事务 代表 究竟 是 干什么 吃 的 ? 我 理解 ,是 
为 当今 的 家 庭 , 那 可 是 个 重要 的 行当 。 那 应 称 为 家 庭 事务 。 但 


却 是 妇女 , 你 谈论 妇女 事务 有 什么 意义 ? 实在 毫 无 意义 ! …… 


但 是 对 男子 以 及 许多 妇女 ,这 却 是 个 引 来 广泛 取笑 的 职位 。 她 
们 说 : “为 什么 你 要 将 那些 妇女 与 其 余 的 社会 分 割 开 ? "他们 提出 
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那 不 是 严肃 认真 的 作法 , 妇女 一 样 也 是 人 , 我 们 需要 这 样 一 个 特 
殊 的 妇女 代表 做 什么 ?这 是 一 些 妇女 的 看 法 ,也 是 前 劳工 部 副 
部 长 不 愿意 干 的 理由 。 我 想 我 是 第 一 个 被 公开 认可 是 妇女 事务 
代表 的 人 ……” 他 "我 想 我 是 不 以 该 职 为 耻 的 第 一 人 。 尽 管 对 波 
普 维 奇 的 任命 是 部 长 一 级 的 , 其 自主 决策 的 范围 却 极其 有 限 。 
“我 无 权 命 令 教 育 当局 药剂 师 、 医 院 以 致 任何 人 做 什么 事情 。 
其 主管 部 长 才 有 权 那 样 做 。 我 不 得 不 使 之 相信 实际 上 是 他 首先 
想到 那个 主意 的 , 那 实际 是 他 的 想法 。 我 必须 说 服 他 并 不 是 仅 
仅 因 我 的 主张 而 做 什么 事 , 而 是 他 自己 实际 要 那样 做 。 这 就 是 
困难 之 所 在 。” | 

结果 , 波 普 维 奇 很 快 就 跨 出 了 给 她 定 的 界线 。 她 旋即 于 
1992 年 2 月 28 日 被 免职 ,占有 具 讽 刺 意 味 的 是 ,这 正 是 在 她 赴 维 
也 纳 的 前 夜 ,她 原 定 于 在 那里 的 一 次 大 会 上 , 就 波兰 对 妇女 歧视 
的 减弱 进行 演讲 ,名 据 新 闻 报 道 ,她 去 职 的 原因 在 于 她 轻率 地 批 
评 了 医生 们 于 1991 年 11 月 还 式 通过 的 新 “道德 法 典 ”, 该 法 实 
际 上 禁止 了 人 工 距 胎 ( 这 与 现行 法 律 是 相抵 触 的 ), 以 及 她 对 建 
议 通过 的 反 人 人 工 随 胎 法 的 反对 。 她 的 职位 尚 无 人 填补 。 部 长 会 
议 主席 沃 杰 黑 克 伏 洛 达 奇 克 在 有 关 免 职 的 声明 中 说 , 悄 若 仍然 
需要 一 位 全 权 代 表 的 话 , 他 虽 对 此 待 有 疑义 ,他 本 人 将 法 补 那 一 
空缺 。 吕 而 一 个 月 以 后 , 却 是 不 管 部 长 阿 瑟 , 巴 拉 区 被 指派 去 召 
开 一 个 在 波 茨 南 举行 的 国际 会 议 ,讨论 变化 中 的 欧洲 的 男女 平 
等 问题 。 他 借 该 机 会 表达 了 他 的 观点 :“ 专 门 为 妇女 创造 一 个 特 
殊 计 划 是 一 种 奇怪 的 要 求 ,是 共产 党 时 代 的 余 毒 。” 四 

安娜 ' 波 普 维 奇 的 经 历 并 非 孤 立 现象 。 团 结 工会 妇女 部 的 
领导 人 也 章 到 工会 男性 领导 层 的 遗 责 和 骚扰 ， 最 终 她 只 得 辞 
职 ,她 的 助手 也 均 遭 解职 。 提 议 通过 的 反 人 工 随 胎 立法 再 一 次 
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形成 黑 云 压 城 之 势 。 该 妇女 部 原本 是 莱克 ' 卡 钦 斯 基 1989 年 9 
月 在 国际 自由 工会 联合 会 (ICFTU) 的 压力 下 建立 的 , ICFTU 曾 
资助 过 团结 工会 一 段 时 间 , 它 指出 了 在 妇女 问题 方面 行动 的 缺 
乏 。 塔 拉 鞭 维 奇 被 任命 为 该 部 部 长 。 在 1990 年 的 团结 工会 国 
会 上 , 通过 了 一 项 有 关 反 人 工 早 胎 立法 必要 性 的 决议 。 此 后 ,其 
妇女 部 反对 说 这 些 代表 (其 中 99% 都 是 男子 ) 无 权 对 此 做 出 决 
定 , 因 为 尚未 征求 工会 的 妇女 会 员 的 意见 (她 们 代表 团结 工会 
50% 的 会 员 )。 妇 女 部 于 是 在 工 " 工 人 当中 进行 了 调查 了 解 , 结 
果 表 明了 保留 人 工 嘲 胎 权利 的 在 望 。 这 使 工会 领导 层 大 为 不 
悦 , 他 们 建议 塔 拉 软 维 奇 到 女权 主义 组 织 去 谋 职 。 妇 女 部 的 工 
作 人 员 被 工会 男性 领导 禁止 在 国外 代表 团结 工会 , 因为 “她 们 缺 
环 合 适 的 道德 支柱 "。 塔 拉 歇 维 奇 辞职 以 后 被 严格 禁止 与 被 称 
”为 “所 谓 的 妇女 部 "保持 联系 , 并 威胁 倘 不 服 认 将 车 受 公开 侮 
情 . 人 @ | 


政治 权力 与 人 工 陵 胎 


除 罗马 尼 亚 外 ,东欧 对 男子 的 政治 授权 无 处 不 随 之 引起 对 
生育 权利 的 立即 质询 ,这 些 权利 是 在 国家 社会 主义 制度 下 赋 子 
.妇女 的 。 正 如 一 位 匈牙利 作者 对 它 的 描述 ,“ 新 近 选 出 的 ( 匈 牙 
利 ) 议 会 首 批 讨论 的 重大 问题 是 一 部 有 关 禁 止 人 工大 胎 法 草案 
的 ,这 非常 说 明了 问题 。 非 常 有 趣 的 是 , 在 一 次 深刻 的 经 济 危 机 、 
政治 混乱 和 社会 不 安 当 中 ,. 当 社会 的 真正 基础 有 待 重新 确立 之 
时 ,人 工 足 胎 竟 然 在 凡 乎 所 有 后 社会 主义 国家 当中 成 为 一 个 首 
要 的 问题 。@ 一 位 波兰 参议 员 在 一 个 私下 场合 被 问 及 这 一 问 

267 


题 。 他 的 回答 表明 , 置 其 他 要 紧 问 题 于 不 顾 而 集中 讨论 人 工 吧 
胎 问 题 的 原因 , 仅仅 是 由 于 它 被 当 作为 能 够 解决 的 问题 之 一 。@@ 
换言之 , 有 鉴于 整个 国家 经 济 给 人 一 种 无 能 为 力 的 感觉 , 妇女 的 
条 例 被 视 为 一 个 需要 采取 行动 的 领域 , 而 且 是 一 个 可 以 立即 行 
使 权力 的 地 方 。“ 我 们 要 把 那些 肚子 国有 化 ! 同一 位 参议 员 在 
另 一 个 私下 场合 充满 热情 地 如 是 说 。 用 立法 反对 人 工 蝴 胎 权利 
的 企图 的 实际 结果 是 , 一 方面 将 男子 的 权力 制度 化 , 另 一 方面 ， 


以 此 来 为 将 妇女 彻底 坚实 地 限定 于 家 庭 事务 中 的 更 新 颖 .更 极 . 


端 和 “现代 化 "的 概念 提供 基础 ,而 将 这 种 权力 合法 化 。 考 虑 到 
妇女 在 波兰 以 及 在 东欧 各 处 的 生产 活动 中 的 儿 乎 完美 无 缺 的 历 
史记 录 , 后 者 实 为 一 种 特别 惊人 的 努力 。 

人 工 嘲 胎 在 波兰 具有 特别 的 政治 重要 性 。 在 这 里 , 对 许多 
争夺 进入 政治 统治 团子 的 人 来 说 , 坚决 的 反 人 工 奏 胎 主 张 实际 
上 已 经 成 为 其 “在 政治 上 正确 的 "立场 , 因为 得 到 天 主教 会 的 政 
治 支持 对 他 们 是 至 关 重 亡 的 。 将 提请 波兰 民主 选举 的 当局 考虑 
的 首部 人 工 瞳 胎 法 案 ,试图 认定 妇女 施行 人 工 喧 胎 为 有 罪 , 并 将 
“对 这 种 犯罪 行为 给 予 两 年 监禁 的 处 罚 。 这 部 法 案 的 续 科 于 
1990 年 获得 参议 院 批准 , 去 掉 了 建议 的 这 一 处 罚 , 其 理由 是 这 
一 男人 的 集会 所 认为 的 “妇女 们 普遍 对 人 工 堕 眙 实际 究竟 属 什 
么 性 质 的 问题 缺乏 认识 ".@ 尽 管 在 处 罚 方面 有 这 种 宽容 ,但 仍 
旧 坚持 妇女 是 罪犯 的 隐喻 。 在 1991 年 3 月 的 一 次 选举 会 议 期 
间 , 波兰 医学 会 的 生命 保护 分 会 主席 在 被 问 及 为 何 妇女 不 能 在 
决定 人 工 陡 贻 问题 的 投票 表决 中 发 出 她们 自己 的 声音 时 ,以 如 
下 的 评论 作答 :假如 我 们 要 在 盗贼 当中 就 是 否 应 当 对 盗窃 作出 
处 罚 进行 投票 表决 , 那么 我 们 都 会 知道 结果 将 会 是 如 何 的 。 
…… 倘 若 我 们 对 尚 在 母亲 子宫 内 的 小 小 生命 不 子 尊 重 , 那些 事 
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他 





情 最 终 就 将 发 展 到 这 样 一 种 地 步 , 即 当 我 在 公共 场合 讲话 时 有 
人 将 对 我 不 尊重 1"@ 人 工 仁 胎 问题 1992 年 7 月 在 波兰 被 重新 
提 到 议事 日 程 上 来 ,议会 首次 讨论 了 两 部 相互 对 立 的 法 案 。 其 
中 之 一 是 全 国 基督 教 联盟 提出 的 ,要求 对 施行 人 工 嘻 胎 的 医生 
处 以 至 多 两 年 监禁 , 除非 母亲 处 于 性 命 依 关 的 境地 。 它 在 进入 
专门 委员 会 讨论 之 前 便 以 二 比 一 的 多 数 获得 通过 。 对 方 的 法 案 
被 击败 。 它 是 由 议会 妇女 组 提出 的 ,寻求 在 规定 的 情况 下 允许 
进行 人 工 随 胎 , 并 向 社会 絮 供 普遍 的 性 教育 和 吉 孕 的 措施 。 应 
一 位 代表 的 请 求 ,对 两 部 法 案 的 讨论 限定 于 一 天 之 内 完成 ,“ 否 
则 国家 在 此 时 此 刻 所 发 生 的 ' 戏 剧 性 事件 ' 就 会 被 忽略 , 而 我 们 
却 在 这 里 泌 枪 舌战 .表演 口才 " 仿 。 一 份 严肃 报纸 如 此 这 般 地 描 
述 了 这 次 讨论 的 调子 :引用 道德 和 教会 权威 颇 受 重视 , 好 似 是 
在 从 赞美 诗 和 希 波 克 里 特 扳 六 中 引经据典 , 并 伴 有 租 陋 的 “ 文 
学 ' 表 达 , 如 "我 支持 让 届 儿 降生 大 世 ' 等 。 个 人 发 言 中 频繁 出 现 
的 通通 是 男人 们 在 吹 咕 自 己 有 和 多少 孩 子 。 一 位 刚 作 了 四 个 月 父 
亲 的 代表 向 座 光 虚 席 的 议院 出 示 他 小 女儿 的 彩 鱼 照 片 " 久 一 位 
全 国 基督 教 联盟 的 女 代表 声言 :“ 妇 女 就 高 于 法 律 ,每 一 位 法 官 
在 宣布 死刑 判决 之 前 还 必须 进行 开庭 审理 呢 。 但 是 妇女 却 可 以 
找到 她 的 医生 说 她 要 杀 死 自己 的 孩子 。" 急 一 项 提请 就 具体 规定 
人 工 戎 胎 合 法 情况 进行 人 工 堕 胎 术 票 表决 的 法 案 遭 到 了 拒绝 。 

这 一 决定 及 在 人 正 吐 胎 法 案 上 的 表决 均 与 当时 的 公众 意见 
大 相 径 庭 。1992 年 举行 的 一 次 民意 调查 表明 :75% 的 成 年 人 时 
成 进行 爹 民 投票 表决 而 私有 5% 的 人 认为 这 一 问题 应 当 交 由 国 
民 议 会 去 解决 。@ 至 于 对 人 工 嫁 胎 本 身 , 公众 意见 在 近 几 个 月 当 
中 有 相当 明显 的 变化 , 且 恰 从 与 大 众 对 政府 以 及 教会 信心 的 显 
著 下 降 并 行 不 丑 .@1992 年 3 月 进行 的 一 次 民意 调查 表明 :与 
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1990 年 8 月 相 比 ,对 人 工 咯 胎 权 利 的 支持 率 增 加 了 24 个 百 分 
点 ,而 壕 对 阁 所 占 比例 则 下 降 了 20 个 百分点 。 令 更 近期 的 在 
1992 年 底 进行 的 对 1112 位 波兰 妇女 代表 样本 的 调查 表明 , 多 
达 ?78% 的 人 认为 应 该 多 许 人 工 堕胎 , 而 不 足 20% 的 人 认为 应 当 
子 以 禁止 ,名 | 

该 法 案 的 通过 在 今年 初 进入 了 最 后 阶段 ,国民 议会 1 月 7 
日 授 票 赞成 它 的 一 个 修正 版 本 ,名 人 工 堕 胎 禁 止 法 一 旦 正式 实 
施 ,将 与 欧洲 人 权 公约 相抵 触 。“ 有 这 样 一 种 危险 , 由 十 政府 为 
全 国 基 督 教 联盟 所 主宰 , 因此 将 拖延 …*' 以 使 人 工 确 胎 法 案 在 
大 会 之 前 得 以 诉 诸 实施 。 要 点 在 于 , 唯 有 在 批准 该 公约 之 后 生 
效 的 法 律 才 可 以 被 推 上 人 权 法 庭 一 份 报纸 如 是 说 ,人 @ 实 际 上 ， 
波兰 在 1993 年 了 月 18 日 批准 了 欧洲 人 权 公 约 。 然 而 ; 这 一 批 
文 特别 排除 了 该 公约 赋 子 的 公民 将 案件 提请 欧洲 法 庭 裁定 之 权 
力 的 条 款 。 在 被 剥夺 了 其 它 欧洲 人 人权 公 约 所 赋 子 权利 的 同时 ， 
有 证 所 表明 妇女 业已 受到 被 称 为 "妇科 和 警察 "的 人 的 监视 . 印 其 
表现 形式 为 国民 议会 代表 及 团结 工会 成 员 芭 芭 拉 , 弗 拉 切 克 的 
-项 要 求 , 它 指示 堪 诺 勃 列 蕊 哥 VOI 医院 院 长 向 她 担 供 所 有 寻 
求 * 奇 标 "出 血 症 治疗 的 女性 患者 名 单 ,@ 

基 至 早 在 反 人 工 随 胎 法 案 成 为 法 律 之 前 , 日 益 增加 的 限制 
已 将 波兰 许多 妇女 的 人 工 随 肉 权 利 变 为 一 纸 空 文 。 例 如 , 在 波 
兰 东 北部 的 洛 姆 获 阿 的 医院 中 的 护士 长 报告 说 , 医生 无 从 决定 
是 否 施 行人 工 咯 胎 的 情形 在 那里 并 不 存在 。 在 过 去 18 个 月 里 ， 
连 一 个 妇女 都 没有 来 要 求 过 。.…… 道 德 压力 和 在 凑 齐 所 必需 的 
文件 当中 牵涉 到 的 困难 极其 巨大 。'… - 些 妇女 转 而 寻求 其 它 的 方 
便 途径 , 如 到 白俄罗斯 或 拉 托 维 亚 等 去 寻求 医疗 帮助 。 凭 借 家 
庭 .社会 活动 或 循 然 机 会 的 接触 , 如 通过 在 市 场 上 偶遇 部 人 等 ， 
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她 们 会 谈 到 自己 对 明 斯 克 或 格 洛 得 诺 医院 的 造访 。 最 受 欢 迎 的 
堕胎 酬劳 是 访问 波兰 的 (正式 ) 邀 请 , 及 当地 时 澡 的 泰国 产 牛仔 
裤 和 夹克 衫 。 久 


四 


传统 上 , 东欧 男子 与 妇女 的 劳动 力 就 业 率 始终 大 体 类 似 。 
尽管 性 别 分 工 不 如 在 西欧 那 般 显 著 , 但 也 不 失 为 一 种 重要 的 就 
. 业 特 点 , 其 中 妇女 是 最 然 构成 了 次 要 的 劳动 力 大 军 。 妇 女 在 大 
多 数 国 家 的 服务 行业 中 占据 主要 地 位 。 例 如 , 在 波兰 、 匈 牙 利 及 
罗马 尼 亚 ,几乎 半数 的 区 职工 是 在 服务 和 商业 部 门 工作 。 坚 妇女 
亦 是 高 水 准 的 劳动 力 太 军 , 尤其 是 在 所 有 高 等 教育 机 构 毕 业 生 
当中 亦 占 一 半 左 右 ; 久 由 于 经 济 改革 和 竞争 性 劳动 力 市 场 的 引 
入 ;妇女 在 整个 东欧 均 成 为 特别 经 不 起 失业 打击 的 人 。 钙 牙 利 
可 能 是 个 例外 , 那里 的 妇女 不 显 工 资 极 低 亦 情愿 工作 , 已 经 在 一 
些 部 门 造成 了 对 女工 的 偏好 。 在 波兰 , 妇女 在 失业 者 当中 所 占 
比例 在 稳步 增长 。 鲜 到 :1992 年 4 月 她 们 占 失 业 大 备 的 .53%, 而 
在 整个 劳动 力 大 军 中 却 占 45%s 凶 在 前 民主 德国 , 妇女 失业 率 的 
增长 远 快 于 男子 ,在 1989 年 中 到 1991 年 之 间 上 升 了 500%, 而 
男子 失业 率 仪 增长 了 300%。 里 罗马尼亚 1990 年 9 丹 登 记 在 册 
的 失业 者 当中 ,85 一 90% 为 妇女 . 归 在 捷克 和 斯 洛 伐 克 久保 加 
利 严令 及 河 尔 巴 尼 亚 氏 ,妇女 大 约 占 失 业者 的 60%。 

妇女 的 一 种 选择 是 设立 她 们 自己 的 买卖 , 特别 是 考虑 到 她 

们 在 非 正式 经 济 部 门 富有 经 验 。 然 而 ,对 波兰 银行 及 信用 计划 
的 代表 们 的 访谈 概括 子 许多 妇女 在 这 方面 所 面临 的 问题 。 该 项 
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研究 显示 :妇女 所 拥有 企业 的 贷款 数额 一般 均 少 于 男子 的 贷款 ， 
其 部 分 原因 在 于 妇女 拥有 较 少 的 财产 积累 , 难以 用 来 充当 银行 
所 需 的 附属 担保 或 启动 资金 。 妇 女 在 新 近 建立 的 企业 协会 成 员 
中 也 只 占 很 少 的 人 数 。 最 后 ,新 的 商业 学 校 中 开设 的 管理 培训 
计划 也 多 为 男士 参加 , 其 部 分 原因 在 于 录取 标准 强调 妇女 们 鲜 
有 的 以 往 管理 经 历 。 即 便 是 经 济 学 的 学 位 计划 在 改革 当中 也 获 
得 了 新 的 声望 , 申请 入 学 的 男子 比例 也 已 增 大 。 公 

没有 东 殉 妇女 愿意 放弃 就 业 的 证 据 。-* 项 1990 年 秋 进 行 
的 研究 显示 , 仅 有 3% 的 东 德 妇女 将 家 务 劳动 当 作 她 们 青睐 的 
职业 ,而 在 西 德 则 有 25% 之 多 。. 久 1991 年 2 月 在 保加利亚 所 进 
行 的 一 项 研究 表明 ,20% 的 妇女 表达 了 呈 在 家 中 的 愿望 。@1986 
年 在 匈牙利 进行 的 男 一 项 研究 发 现 , 在 被 询问 的 妇女 当中 ,77% 
相信 自己 愿意 继续 工作 , 即使 她 们 处 于 需要 呆 在 家 中 的 地 位 也 
是 如 此 。 久 1991 年 11 月 、12 月 间 在 波兰 的 洛 欧 和 奥 斯 特 洛 夫 、 
维尔 科 坡 尔 斯 基地 区 进行 的 研究 显示 ,无论 男 女 , 对 人 员 过 剩 的 
消息 都 有 相 介 形式 的 反应 。 加 然而 , 妇女 在 -- 段 时 间 内 结束 其 失 
业 状 态 却 要 艰难 得 多 , 该 项 研究 的 报告 者 认为 这 与 她 们 等 找 任 
何其 它 就 业 机 会 的 更 加 困难 有 关系 。 男 子 一 下 失业 则 能 容易 得 
多 好 找到 诸如 临时 工 之 类 的 工作 。 

根据 这 一 研究 的 发 现 , 失业 正 迅速 成 为 影响 个 人 自我 价 信 
观 的 一 种 因素 。 在 显著 的 社会 范围 的 失业 突然 开始 后 的 一 年 
间 , 该 项 研究 的 失业 者 中 多 达 五 分 之 一 者 表达 了 这 样 的 观点 , 即 
拥有 一 份 永久 性 的 职业 是 决定 个 人 价值 的 一 大 重要 因素 。 失 业 
意味 着 其 较 低 的 内 在 价值 。1990 年 在 华沙 和 洛 获 对 失业 妇女 
进行 的 另外 一 项 研究 发 现 , 多 数 妇 女声 称 失 业已 经 影响 了 她 们 
的 家 庭 关 系 , 通常 是 不 良 的 影响 。@ 一 位 回答 者 说 :“ 从 我 刚 一 失 
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业 之 际 , 家 里 的 问题 就 开始 了 。 钱 不 够 花 导 致 了 我 丈夫 与 我 发 
生 争 吵 。 我 丈夫 说 他 不 会 为 养活 我 而 工作 , 而 且 总 说 若 不 是 有 
了 他 ,我 早 就 会 饿 死 了 。” 

失业 的 经 历 对 单身 母亲 就 显得 更 为 严重 。 在 波兰 , 单身 母 
亲 维 持 着 18% 的 需要 扶养 孩子 的 家 庭 。 近 来 一 项 对 九 百 多 名 
失 煤 单身 母亲 的 调查 显示 ,80%- 以 上 的 人 收入 不 及 贫困 线 水 平 ， 
而 S2% 的 人 收入 只 及 贫困 线 水 平 的 一 半 。 多 多 数 单 身 母 亲 称 她 
们 一 分 钱 存 款 也 没有 。1/3 的 人 设法 搞 到 了 某 种 临时 性 工作 ， 
而 有 29% 的 人 称 她 们 根本 没有 任何 机 会 找到 任何 活 计 。 因 为 
失业 已 导致 她 们 将 自己 的 孩子 从 托儿所 或 幼儿 学 校 接 间 家 中 自 
己 看 管 ,其 服务 成 本 已 经 急剧 七 升 。 只 有 6% 的 前 夫 向 他 们 共 
同 的 后 代 提 供 照看 或 扶养 方面 的 帮助 。 这 些 妇女 当中 压 俩 多 数 
者 (80% ) 称 失业 是 她 们 所 经 历 过 的 最 为 痛苦 的 经 历 ,并 将 她 们 
自己 描述 为 “被 拖 震 了 " “受到 震惊 "“ 被 无 依 无 靠 的 感觉 所 湾 
没 ~, 和 充满 着 “对 她 们 自己 未 来 以 及 她 们 孩子 未 来 的 恶 惧 "的 
人 . 包 


“边缘 化 机 制 


”有 很 多 重要 的 关节 点 使 得 妇女 在 劳动 力 市 场 上 位 置 的 竟 争 
当中 居于 劣势 。 对 波兰 的 研究 显示 , 在 选择 富余 工人 时 , 那些 已 
经 请 了 无 薪 事假 者 更 可 能 首当其冲 。 近 五 分 之 一 对 被 解除 工作 
销 况 有 所 了 解 的 妇女 属于 这 祥 的 情况 :她 们 从 育儿 假 返 回 工 作 
岗位 峙 发 现 其 职位 已 经 不 复 存 在 了 。 久 一 项 匈牙利 研究 表明 , 增 
大 去 职 可 能 性 的 因素 包括 资格 水 平 高 低 、 请 假 频 繁 程度 (如 带 年 
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幼 孩 子 的 妇女 和 有 健康 河 题 的 雇员 等 ) 以 及 缺乏 工作 干劲 的 表 
现 等 ,名 根深 蒂 圆 的 男子 挣 钱 养家 的 观念, 可 能 会 意味 着 工会 代 
BD A RE 
的 以 下 描绘 适 能 说 明 这 一 点 :“ 团 结 工会 在 本 企业 的 支部 委员 会 
a a ee 
他 们 使 我 明白 这 样 的 事实 :不 能 开除 退休 人 人员 ( 因 为 他 们 无 依 无 
人 靠 ,可 能 会 病 倒 , 还 要 举行 葬礼 ), 也 不 能 解雇 单身 父母 ,团结 工 
会 会 员 . 工 人 委员 会 成 员 等 等 。 我 被 告知 我 有 能 养活 我 们 一 家 
四 口 的 丈夫 , 除 此 之 外 ,我 精力 充沛 .足智多谋 , 能够 应 付 任 何 处 
境 。 我 只 好 怀 着 难过 的 心情 离 去 。”@ 

妇女 在 重新 就 业 当中 最 可 能 在 劳动 力 市 场 上 处 于 不 利 地 
位 。 在 这 里 ,歧视 十 分 盛行 ,并 且 相 当 明 目 张 胆 。 在 匈牙利 可 以 
注意 到 , 广告 宣传 当中 越 是 好 的 工作 就 越 是 可 能 规定 为 只 收 男 
士 。 外 国 合资 企业 在 其 招聘 广告 当中 公开 宣称 其 对 男士 的 仿 
好 ,许多 公司 寻求 男士 担任 高 层 管理 职务 。@ 在 斯 洛 伐 克 共和 
国 ,1991 年 2 月 的 广告 招聘 职位 当中 仅 有 29% 是 为 女性 设立 
的 , 令 波 兰 的 情形 也 十 分 类 似 , 家 到 1991 年 12 月 的 新 就 业 法 之 
“前 ,在 全 国 媒介 上 作 职 业 招聘 广告 还 都 “概要 求 区 分 性 别 。 对 
1991 年 12 月 奥 斯 特 洛 切 斯 基 耶 妇女 失业 的 分 析 , 集中 说 明了 
妇女 在 … 些 领域 重新 进入 和 劳动力 市 场 机 会 的 匮乏 。 当 月 失去 工 
作 的 16951 名 妇女 不 得 不 为 市 场所 提供 的 一 份 工作 而 竞争 。@@ 
直到 最 后 -次 公布 这 种 例 行 统 计数 字 的 1992 年 4 月 ,波兰 广告 
招聘 的 职位 中 有 大 约 1/3 是 对 妇女 的 。 仍 然 尚 无 对 分 性 别 工作 
招聘 广告 的 法 律 眼 制 , 以 洛 获 的 职业 代理 机 构 为 例 , 其 运行 的 基 
础 仍 是 分 为 "妇女 服务 日 "及 “男士 服务 日 "加 华沙 主要 职业 代 
理 机 构 的 领导 最 近 说 过 , 该 机 构 的 人 员 已 经 建议 潜在 的 未 来 雇 
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主 们 寻求 资格 合适 的 人 选 , 要 规定 性 别 , 但 这 一 建议 道 到 拒绝 。 
领导 性 职位 不 可 避免 地 只 提供 给 男性 。 轩 除去 雇主 不 愿 接收 妇 ， 
女 外 ,费用 适当 的 儿童 看 护 场所 的 减少 量 然 也 成 为 妇女 重新 进 
入 劳动 力 市 场 的 大 敌 。 

来 自前 民主 德国 金融 部 门 的 变换 过 程 中 的 证 据 表 明 , 妇女 
的 就 业 地 位 已 经 受到 直接 搬 用 西方 就 业 模式 的 严重 影响 。 在 统 
一 以 前 , 东 德 储 营 银行 的 大 部 分 雇员 是 女性 , 而 且 几 乎 所 有 地 方 
分 支 机 构 都 在 由 妇女 经 营 。 与 西 德 储蓄 银行 的 统 -- 导 致 所 有 处 
于 领导 职位 的 妇女 失去 了 自己 的 职位 ,被 来 自 西 部 的 全 部 由 男 
士 组 成 的 新 经 理 所 取代 。“ 看 来 迹象 相当 明确 ,管理 层 及 男性 雇 
” 员 都 遵循 这 一 策略 :以 西部 的 女性 就 业 模式 对 付 东 柏林 的 妇女 。 
这 包括 由 性 别 决 定 的 职务 任务 分 工 、 搂 受 培训 爱 到 限制 .将 兼职 
性 工作 给 于 妇女 , 以 及 在 怀孕 及 哺乳 关 情况 下 于 以 临时 留职 候 
ee 

“原本 此 在 允许 妇女 适应 对 其 时 间 和 体力 的 许多 要 求 的 政 
策 , 如 今 变 成 转 而 针对 她 们 的 政策 ; 而 实际 上 妇女 的 确 被 赋 子 应 
付 这 些 多 重要 求 的 义务 。 在 这 一 领域 内 观点 大 相 径 庭 , 正如 波 
兰 前 妇女 代表 所 作 评论 中 举例 说 明 的 ,* 我 们 过 去 的 社会 政策 相 
对 比较 以 刍 这 一 事实 ,如 育儿 假期 等 , 域 许 遗 成 了 和 母亲 成 为 没有 
吸引 力 的 雇员 。 这 是 一 种 类 似 第 二 十 二 条 军 规 般 的 困难 处 境 ， 
因为 妇女 一 旦 工作 , 供给 就 必须 保障 。 怀 孕期 间 的 疾病 津贴 长 
期 以 来 也 要 100% 支付, 并 且 可 能 要 继续 保持 这 一 水 平 。 接 着 
又 要 请 产假 , 然后 是 育儿 假 。 它 们 实际 上 妨碍 了 工作 , 雇主 从 中 
无 所 获 益 。 这 些 都 是 过 度 扩大 的 强制 性 社会 福利 制度 的 基本 要 
素 , 它们 导致 雇主 自 有 道理 给 妇女 极 差 的 待遇 。 我 理解 他 们 因 
何如 此 。 不 过 这 些 津贴 当然 本 能 去 掉 。 一 部 分 妇女 将 不 得 不 明 
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白 ,她 们 必须 做 出 选择 。 她 们 不 是 即将 专 为 自己 的 家 庭 而 生活 ， 
. 就 是 决定 工作 但 接受 其 必然 的 后 果 一 一 因为 私营 容 主 们 一 定 会 
试图 绕 过 一 些 津贴 条 例 , 他 们 会 违反 条 例 的 。 这 就 是 我 们 为 什 
么 要 制定 一 部 保障 基本 权益 的 法 律 。 这 是 我 的 看 法 。 当 然 , 这 
并 不 是 件 容易 事 " 人 @。 


结 论 


当前 ,大 男子 主义 在 东欧 的 摊 头 正 畅 行 无 限 。 在 前 苏联 集 
国 中 , 女权 意识 的 惊人 缺乏 引起 了 许多 西方 观察 家 的 兴趣 和 困 
感 ,而 在 性 别 分 工 和 歧视 的 明确 证 据 之 下 这 也 就 不 难 理解 了 。 
然而 , 民主 力量 的 兴起 将 意味 着 妇女 会 立刻 抓 住 这 个 机 会 组 织 
起 来 以 保卫 她 们 自己 特殊 的 利益 , 而 不 必 笑 虚 国 家 社会 主义 确 
定 福 别 关系 的 复杂 而 又 含混 的 方式 , 正 是 它 , 虽然 牢固 地 确立 了 
性 别 在 劳动 中 的 分 工 及 几乎 从 未 受到 过 挑战 的 男人 拥有 掌权 权 
利 的 观点 , 却 导致 了 妇女 缺乏 自己 与 男子 不 平等 的 概念 。 这 种 
显而易见 的 矛盾 可 以 用 缺少 民主 力量 情况 下 存在 的 对 奉行 大 男 
子 特权 的 限制 来 解释 , 这 种 情况 下 ,国家 扮演 着 社会 替代 物 的 角 
色 , 同 时 在 法 律 中 规定 两 性 的 平等 。 尽 管 新 的 社会 权力 正在 被 
系统 地 赋予 男子 , 但 妇女 当前 的 行为 仍 继续 受 着 以 往 经 验 的 驱 
使 。 这 是 社会 惯性 强大 力 贡 的 一 种 表现 。 然 而 , 尽管 它 力量 强 
大 ,自由 资本 主义 本 身 造 就 了 显然 与 此 背道而驰 的 性 别 利益 模 
式 ,一 如 本 文 所 证 实 的 那样 。 女 权 主 义 运动 的 崛起 是 市 民 社 会 
中 国有 的 大 男子 主义 经 验 的 产物 。 它 绝对 有 赖 于 男女 之 间 社 会 
差距 的 出 现 , 以 及 感觉 得 到 的 社会 权力 和 价值 观 的 不 平衡 。 由 
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此 看 来 ,女权 主义 运动 在 东欧 的 发 展 就 只 是 个 时 间 问 题 了 。 
注释 : 


中 ”人 参 闻 Maxine Molyneux, “The “Woman Question ”in the Age of 
Perestroika’”, NLR 183, 1990, p. 44; Hilary Pilkington, “Whose Space is it 
Anyway? Youth, Gender and Civil Society in the Soviet Union”， 匈 &. Rai, 
H. Pilkington 和 AA，Phizacklea 所 编 Womer in the Fare of Change， 伦 闽 ， 
1992 年 版 。 

名 参阅 Peggy Watson, “Eastern Europe’s Sitent Revolution: Gender”, 
Sociology，1993 年 5 月 。 

四 问 工 。 

地 Anastasia Posadskaya, “The Role and Task of National Machinery for 
the Advancement of Women in the Period of Social and Eronomic Reform in the 
Countries of Eastern Europe and the USSR”, 见 联合 国 所 编 The jmpart of 
Ecronomic and Politicat Reform on the Status of Women in Eastern Europe und 
the USSR( 即 将 出 版 )。 

a 同上 。 

@ Guardian, 1991 年 12 月 4 日 ， 

四 Wprost，1992 年 6 月 14 日 , 曙 然 政策 上 并 素 作 出 大 的 改动 ,但 其 
后 任命 Hanna Suchoeka 为 总 理 却 体 现 了 这 种 状况 。. 

Wprost, 1992 年 4 月 12 日 。 
同上 。 
Mary Kaldor, “After the Cold War”, Feminist Review, 39, .1991。 
Kobieta i Zyxie,， 1992 年 4 月 29 上 日 。 
Wprox，1992 年 6 月 21 甘 。 
Paulina Bren, “Czechoslovak Women Post-1989”, RFE/ RL Researih 
Report, 1992 年 10 月 16 日 。 
名 ”1991 年 12 月 31 日 对 作者 的 采访 。 


全 名 全 日 全 四 
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BB zabetla Filipiak, Skopane Zwiaki, Odra, 7- 8，1992。 
人 雹 1991 年 22 月 31 日 对 作者 的 采访 ， 
DD Kobica i Zwie，1992 年 4 月 28 日。 
也 同上 . . 
二 Wprost,，1992 人 年 4 月 12。 

@ News from Hetsinki Waich, 1992 年 3 月 12 日 , 

团 Yudit Kiss, “The Sccond ‘No’: Women ip Hungary”, Feminist 
Review，39，1991 年 。 

区 私人 译 话 。 ne . : 

名 波兰 因 民 议会 关于 芭 随 胎 议 案 的 背景 文献 于 1990 年 9 月 26 H 
蚌 过 - 

地 矢 阅 Peggy Watson, “Gender Relations, Education and Social 
Change in Poland”, Gender and Education, 4/1 -2，1992。 
Gazeta. Wyboreza， 1992 咎 7 月 25 一 26 日 。 
Rzeczpaospvtita,，14992 年 7 月 25 日 。 
Gaseta Wyborcza, 1992 午 7 25 一 26 f1。 
Rzeczpospatita，1992 年 7 月 25 日 。 
参阅 RFE/ RI Research Report, 1992 年 5 月 22 日 。 
Wprost，1992 年 5 月 178。 总 
Krystyna Kaszuba; “Piekna Polka Pod Prysznicem”，Potiztyka ，1992 
年 12 朋 26 日 。 

蝶 1 月 出 Sejim 通 过 的 议案 允许 在 强奸 或 母亲 生 傅 受到 戚 务 的 情况 
下 施行 随 挫 , 巩 销 了 对 习 行 卫 胎 的 妇女 的 监禁 型 蜀 , 并 要 求学 校 询 入 性 教 
育 、 而 辩论 双方 都 有 些 人 认为 对 自行 随和 上航 妇女 量 巩 的 问题 小 过 足 同 堆 讨 
论 有 关上 堕胎 与 旭 女 权利 的 更 本 质问 是 的 过 阿 策 略 尝 了 。 

Sardar Mlkodych, 1993 年 1 月 13 片 。 

各 Nie, 1993 年 1 月 21 H。 

加 问 土 。 
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吕 Wprost,， 1992 年 5 月 17 日 。 

“Women’'s Employment Under Economic Restructuring in Easter 
Europe”, Women in ECA an MENA，, 1992 年 4 片 。 

图 “参阅 Peggy Watson, "Gender Relations, Education and Social Change in 
Poland” ,Gender and Edueatim 4/12，1992 年 。 

全 “Women’ s Employment Under Economic Restrueturing in Eastem 
Europe”, Women in ECA und MENA，, 1992 年 4 月 。 

起 波兰 劳动 部 数据 。 

二 ”Monica S. Fong 和 -Cillian Pavl, The Changing Rotle of Women in 
Employwment in Eastern Euripe, World Bank, 1992 年 2 月 。 

起 局 上。 

@ Paulina Bren, “Czechoslovak Wamen Post-1989", REE/ RL Research 
Repori，4992 年 0 月 16 日。 | a 

凶 Moaica S. Fong 和 Gillian Paul, The Changing Role or Women 过 
Employment in Eastern Europe, World Bank，1992 年 2 月 。 旦 

®@ 同上 。 

名 同上 。 

DD Frankfurter Allgemeine Bitog，1991 年 2 月 16 日 。 

BMonica S$S. Fong 和 Gillian Paul. The Changing Rote of Women in 
Employment in Eustern Europe, World Bank, 1992 年 2 月 。 

给 ” 问 +。 

WZdaislawa Janowska, J. Martini Fiwek FZ. Goral, Femate Unempieryment 
in Patand, Fricdrich-Erbert-Foundation，1992 年 。 

TD Bozena Kolaczek, “" Wplyw Bezrobociz na Postawy i Zycic Rodzinne 
Kobiet (Na Podstawie Badai w Lodzi i w Warszawie)”, Problemy Rodziny, 
1992 年 3 月 。 

WO Danuta Graniewska, “ Rodziny Niepelne a Bezrobocie”, Pruca 1 


< 


Zabezpieczenie Spolczne, 3, 1992. 
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代 同上 。 

名 同上 。 

BB Monica S. Fong 和 Gilian Paul, The Changing Role of Women in 
Employnent in Eastern Europe, World Bank，1992 年 2 月 。 

BH Zyaic Gospodarcze, '35, 1992. | 

是 引文 见 Monica S. Fong 和 Gillian Paul, The Changing 有 Role of 
Women in Employment in .Fastern Europe, World Bank, 1992 年 2 月 。 

@ 同上 . 

W Zdzislawa Janowska， J. IMartiniFiwek 和 Z. Goral, Fermuate 
Unem ployment in Potand, Friecdrich-Erbert-Foundution, 1992 年 。 

田 四 二。 

人 印 1991 年 12 月 31 日 对 作者 的 采访 。 

@ Friederike Maier, The Transformation of the Service Sector Industry 
In East Germany————A Case Siudy of the Banking Sector, Cambridge， 
Newnham College, 1992 年 了 月 16 一 21 日 。 

人 留 1991 年 "i2 月 31 日 对 作者 的 采访 。 


盛 学 文 刘 可 华 译 


280 


河 莉 森 * 要 格 尔 


妇女 解放 的 政治 哲学 
{编者 按 ] 中 莉 森 机 将 尔 (Alison 
jaggar, 1943 一 、) 是 一 位 重要 的 女权 主 
义 哲 学 家 , 现在 美国 科罗拉多 大 学 教授 
哲学 和 妇女 研究 。 她 的 作品 和 社会 活动 

对 美国 及 其 他 地 区 的 女权 主义 思想 和 妇 
女 问 题 研究 产生 了 较 大 影响 。 在 这 篇 文 
章 中 ,她 简 述 了 妇女 解放 运动 内 部 各 个 
理论 流派 的 主要 观点 。 文 章 从 保守 三 义 
这 一 遭 到 所 有 女权 主义 激烈 反对 的 观点 
开始 ,依次 介绍 了 自由 女权 主义 、 传 统 马 


* Alison Jaggar, “Poltical Philosobhies of Women' s 
[Liberation ", 引 自 Bhilowwphy, Contewrparary 
Perspectives of Perennial ksues, 第 四 版 ,由 E. DD. 
Kiemke 等 合 编 St. Martin' $s Press, New York, 1994, 
PP.547 - 562。 由 作者 和 Macmilian Press Limited 无 
偿 授 权 , 尊 致谢 抗 。 一 一 编 注 . 

. 姜 者 应 当 注意 ,这 篇 文 章 执 述 的 是 20 世纪 ?0 年 
代 北 美女 权 主 义 者 所 持 的 浆 场 ,到 90 年 代 , 路 线 已 
重新 制定 ,观点 也 有 所 改变 。 一 一 译注 
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克 思 主义 去 权 主 义 各 激进 女权 主义 。 在 女权 运动 新 方向 一 节 
中 ,她 列 入 了 女 辣 注 杰 分离 主义 和 社会 主义 女权 主义 。 将 这 两 
今 流 派 列 在 一 起 并 非 因 为 它们 相 拟 ,而 是 因为 她 认为 这 两 个 理 
论 闹 派 都 还 在 发 展 形 成 的 过 程 中 , 尚未 成 为 严 说、 完善 的 思想 体 
系 。 


女权 主义 者 车 如 下 信念 联合 起 来 :将 妇女 置 于 与 男子 不 平 
等 的 省 微 的 社会 地 位 是 不 公正 的 , 应 该 子 以 改变 。 但 是 , 她 们 在 
需要 做 什么 样 的 改变 的 问题 上 出 现 了 深刻 的 分 歧 。 最 深 的 分 歧 
不 是 关于 最 符合 妇女 利益 的 战 略 或 策略 , 布 是 关于 究竟 什么 是 
妇女 利益 ,什么 是 妇女 的 解放 的 分 野 。 

在 妇女 解放 运动 内 部 , 可 以 看 出 几 种 独特 的 思想 方式 。 大 
家 @ 都 认为 ,公正 原则 要 求 给 妇女 以 自由 和 平等 , 但 她 们 却 在 诸 
如 自由 和 平等 的 适当 价值 .图 家 的 功能 、 什 么 构成 人 类 特别 是 女 
性 和 自然 的 概念 等 基本 哲学 问题 上 意见 不 一 。 下 面 我 将 概述 目 
前 最 有 影响 的 几 种 女权 主义 思想 ,指出 它们 在 某 些 特殊 问题 上 
是 如 何 引起 争论 。 这 样 做 将 表明 ,为 什么 关于 妇女 问题 的 特 多 
争论 不 可 能 独立 地 解决 ,而 只 有 在 对 社会 和 政治 哲学 基本 向 是 
进行 思考 得 出 的 理论 框架 内 才能 解决 。 


A 保 守 观 WAY 


这 是 所 有 女权 主义 者 都 反对 的 观点 。 简 言 之 , 这 种 观点 认 

为 ,对 作为 群体 的 妇女 的 区 别 对 待 是 不 公正 的 。 当 然 保 守 分 子 

承认 ,个 别 妇 女 的 确 吃 了 苦头 ,但 他 们 不 把 这 种 痛苦 看 成 是 有 组 
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织 地 对 妇女 实施 社会 压 追 的 - 部分。 相反, 妇女 与 男人 社会 作 
用 的 明显 区 别 却 被 通过 两 种 方式 作 了 合理 说 明 。 保 守 分 子 要 么 
声称 妇女 的 作用 不 亚 于 男人 ,要 么 认为 妇女 天 生 比 男人 更 适合 
于 传统 的 女性 角色 。 前 一 种 主张 是 鼓吹 性 别 分 离 主义 , 可 以 用 
“互补 但 要 平等 "这 句 话 来 概括 ;后 者 则 是 假定 男女 之 间 生 来 就 
不 平等 .@ 

所 有 女权 主义 者 都 否定 第 ~- 种 观点 , 多 数 女 权 主 义 者 在 历 
史上 也 否定 了 第 二 种 观点 。 然 而 , 有 趣 的 是 一 一 正如 我 们 在 后 
面 将 要 看 到 的 一 一 某 些 现代 女权 主义 者 复兴 了 后 一 种 观点 。 

保守 观点 有 不 司 的 变种 , 但 它们 部 有 某 种 共同 的 基本 原则 。 
它们 都 声称 , 男人 和 妇女 应 该 履行 不 同 的 社会 职责 , 在 评价 各 习 
惯 不 适当 的 地 方 ,这 种 莽 别 还 应 利用 法 律 加 以 强化 , 可 以 通过 提 
及 男女 之 间 天 生 的 差别 来 为 这 种 行动 辩护 。 因 此 ,所 有 考 别 保 
守 分 子 都 预先 假定 ; 男人 和 妇女 在 能 力 方面 生来 就 不 是 等 同 的 ， 
所 说 的 能 力 的 差别 就 含有 社会 职能 不 同 的 意思 , 国家 的 主要 任 
务 之 一 就 是 确保 个 人 履行 他 或 她 适当 的 社会 职能 。 因 此 他 们 认 
为 ,男女 两 性 之 间 的 社会 差别 是 不 公平 的 ;因为 公平 原则 不 私 允 
许 ,而 且 还 要 求 我 们 以 不 平等 方式 对 待 不 平等 。 


二 、 自 由 主义 女权 主义 


谈 到 自由 主义 女权 主义 , 我 要 所 站 在 J*S: 米 尔 (J.S. Mill) 
的 (妇女 的 从 属地 位 》 中 得 到 很 好 体现 、 今 天 在 各 种 “温和 " 团 栖 
{如 全 国 妇 妆 组 织 ) 中 还 很 有 活力 的 传统 。 这 些 团体 在 为 法 律 改 
划 作 宣传 鼓动 , 以便 改善 妇女 的 地 位 。 | 
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自由 主义 女权 主义 的 主要 论点 是 , 每 个 妇女 应 该 有 与 男子 
一 - 样 多 的 自由 , 能够 决定 她 自己 的 社会 作用 。 和 尽管 妇 女 现在 有 
选举 权 , 但 自由 主义 者 认为 , 我 们 仍然 受到 许多 强制 , 这 些 强制 
有 法 律 的 也 有 习俗 的 ,它们 阻碍 我 们 在 政治 、 离 业 、 职 业 等 公共 
领域 取得 成 功 。 所 以 自由 主义 者 认为 , 妇女 解放 就 是 消除 这 些 
强制 , 实现 公民 权利 平等 。 

自由 主义 的 基本 信念 在 于 , 按照 公正 的 原则 分 配给 个 人 恬 
行 的 特殊 社会 职能 应 以 个 人 能 力 为 准 。 在 大 多 数 傅 况 下 , “种 
族 . 性 别 .宗教 .国籍 或 家 世 "@ 等 标准 并 不 直接 适用 。 而 且 , 根 
据 自 由 主义 在 传统 上 对 个 人 权利 的 强调 , 自由 主义 女权 主义 者 
坚持 认为 ,每 个 人 都 应 该 被 认为 是 独立 的 , 以便 使 杰出 的 女人 不 
至 由 于 她 的 性 别 在 总 体 上 可 能 存在 的 缺陷 而 受到 您 罚 ,@ 

这 种 论点 是 以 自由 主义 的 传统 信念 , 即 国家 应 尽量 少 干预 
个 人 事务 为 依据 的 。 这 种 信念 否定 妇女 软弱 故 需 给 予 特殊 保护 
的 家 长 式 观点 。@@ 即 便 妇女 与 男人 之 间 的 差别 大 体 可 以 表现 出 
来 ,这些 差别 的 存在 也 不 应 成 为 允许 对 作为 群体 的 妇女 进行 法 
律 限 制 的 充分 理由 。 即 使 可 以 惩罚 某 个 杰出 女性 个 人 , 自由 主 
义 者 仍然 认为 , 妇女 所 固有 的 明智 的 判断 和 行为 能 力 , 或 许 退 一 
步 说 ,此 事 的 窄 无 可 行 性 也 会 使 法 律 禁制 变 得 没有 必要 。® 

通过 简要 报 述 就 已 很 清楚 , 自由 主义 女权 主义 者 把 平等 视 
为 每 个 人 一 一 不 论 其 性 别 如 何 一 都 应 当 拥有 寻找 她 (或 他 ) 所 
希望 的 任何 社会 位 园 的 平等 机 会 。 自 由 的 首要 原则 是 不 可 以 有 
在 事业 上 限 碍 妇女 的 法 律 强制 。 但 是 , 现代 自由 主义 女权 主义 
者 认为 , 以 自由 主义 方式 解释 的 自由 和 平等 可 能 并 不 总 是 一 至 
的 。 因 此 , 现代 自由 主义 女权 主义 者 与 传统 女权 主义 者 不 同 , 她 
们 认为 , 不 仅 法 律 本 身 不 应 歧视 妇女 , 而 且 利 用 法 律 搞 歧视 活动 
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也 是 非法 的 。 因 此 她 们 宣布 不 平等 工资 .在 吸收 妇女 参与 职业 
训练 计划 和 进入 专业 学 校方 面 的 偏见 以 及 雇主 在 雇用 实践 中 实 
行 的 歧视 都 是 不 合法 。 她 们 还 宣布 , 金融 公司 在 批准 给 妇女 的 
贷款 ,抵押 和 保险 方面 实行 的 区 别 对 待 也 是 不 合法 的 。 

在 某 些 方面 , 现代 自由 主义 者 看 来 甚至 主张 法 律 特别 优待 
妇 胡 巧 例 如 , 她 们 可 能 支持 优先 雇用 妇女 ,给 没有 技能 在 家 庭 外 
面 工作 的 妇女 提供 生活 费 。 她 们 可 能 为 自己 明显 的 前 后 矛盾 辨 
护 , 声称 这 种 区 别 对 待 是 为 纠正 过 去 的 不 平等 所 必需 的 , 但 这 只 
是 临时 措施 。 关 于 (可 能 支付 ) 产 假 工资 和 雇主 有 责任 在 妇女 产 
假 后 重新 雇用 她 的 问题 , 自由 主义 者 认为 , 养 孩子 实际 上 至 少 应 
- 当 被 认为 是 与 男人 服 兵 役 或 担负 紧急 任务 一 祥 的 社会 服务 , 因 
此 养育 孩子 应 当 装 得 相应 的 保护 权 。 自 由 主义 者 还 经 常 提出 废 
除 限 制 避 孕 秘 中 胎 的 法 律 ,她 们 可 能 要 求 采 取 措 和 施 鼓 大 建立 私 
人 日 托 中 心 。 但 是 她 们 指出 ,这 些 要 求 一 项 也 不 应 当真 正 被 认 
为 是 对 妇女 的 特别 优 待 。 只 不 过 习惯 上 总 把 孩子 的 南 任 分 配给 
他 们 的 母亲 , 而 父亲 抚养 和 照料 孩子 的 同样 责任 可 能 被 忽略 了 。 
”母亲 照料 孩子 的 传统 责任 是 由 文化 决定 的 , 而 不 是 生理 上 必然 
的 (喂奶 除外 }, 现在 这 已 成 为 可 以 任意 选择 的 了 。 因 此 , 自由 主 
义 者 认为 ,如 果 妇 女 与 男人 是 在 平等 条 件 下 进入 家 庭 以 外 的 世 
- 界 ,不 仅 我 们 的 生育 能 力 应 该 受到 我 们 自己 的 控制 ;而 且 如 果 我 
们 有 孩子 ,我们 应 当 能 与 男人 共同 分 担 养育 孩子 的 责任 。 肥 过 
”来 ,作为 平等 责任 同一 原则 的 延伸 ， 现代 自由 主义 者 支持 妇女 也 
跟 男人 一 样 服 义 务 兵役 。 

自由 主义 者 并 不 认为 男女 之 间 兴 趣 和 能 力 的 每 一 种 明显 差 
别 都 是 天 生 的 。 她 们 指出 , 这 些 差 别 即 使 不 完全 是 由 教育 造成 

的 ; 至少 也 被 它 大 大 夸大 了 。 自 由 主义 者 声称 ,通过 给 予 男女 两 
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性 同样 的 教育 培训 ,无 论 是 宫调 还 是 做 木工 活 , 就 能 为 个 人 沫 能 
的 发 挥 提供 最 适合 的 环境 , 她 们 很 少 考虑 可 能 付出 的 代价 一 一 
这 样 做 时 她 们 并 不 是 在 解放 妇女 , 而 是 将 一 种 与 过 去 不 同 的 条 
件 强加 在 妇女 身上 。 在 自由 主义 传统 的 根基 上 , 有 对 个 人 自主 
的 深刻 信念 , 在 这 一 框架 内 这 种 自主 是 不 可 能 受到 挑战 的 。 

总 之 ,自由 主义 者 认为 妇女 解放 就 是 妇女 自 由 央 定 倪 己 的 
社会 作用 ,并 旦 在 尽 可 能 平等 的 条 件 下 与 男人 竞争 。 她 们 把 每 
个 个 人 都 看 成 是 在 同 其 他 人 进行 经 常 不 断 的 竞争 , 以 便 使 她 (或 
他 } 自 己 的 自我 利益 增加 到 最 大 限度 , 她 们 声称 , 国家 的 职能 是 
要 注意 通过 增 大 “平等 机 会 ”使 这 个 竞争 公平 合理 ;她 们 也 不 认 
为 这 是 所 有 妇女 可 以 同时 达到 的 目的 。 她 们 认为 ,个 别 妇女 有 
可 能 旱 在 所 有 妇女 获得 这 些 条 件 之 前 解放 她 们 自己 。 最 后 , 自 
由 主义 者 还 声称 ,她 们 的 妇女 解放 的 构想 也 包括 男人 的 解放 , 因 
为 不 仅 要 消除 男人 的 特权 地 位 ,而 且 还 可 以 使 他 们 从 必须 承担 
养家 糊 归 和 保卫 国家 的 全 部 责任 的 现状 中 解放 出 来 。 


三、 传统 马克 思 主 义 女权 主义 


根据 传统 的 马克 恩 主 义 观点 , 妇女 受 压 迫 在 历史 上 和 当前 
都 是 私有 制 的 直接 结果 , 因此 , 只 有 消灭 私有 制 , 才能 终止 对 妇 
女 的 延 迫 。 央 此 ,女权 主义 应 当 被 看 成 是 争取 实现 共产 主义 社 
会 的 广泛 斗争 的 组 成 部 分 。 女 权 主 义 就 是 共产 主义 的 合理 性 之 
一 。 妇 女 的 长 远 利益 就 是 工人 阶级 的 利益 。 

对 于 马克 思 主 义 者 来 说 , 在 一 小 馈 占 有 生产 资料 因而 能 够 
支配 为 了 生存 被 迫 出 夹 自 己 劳动 力 的 大 多 数 人 的 命运 的 社会 
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里 ,每 个 人 都 会 感受 到 生活 的 压力 。 妇 女 程 男人 一 冬 关 心 消灭 
这 样 的 阶级 社会 。 但 是 , 马克思 主义 者 还 认识 到 , 妇女 要 忍受 男 
人 没有 受到 的 特殊 形式 的 压迫 ,因此 , 在 铲除 资本 主义 压 追 的 范 
围 内 , 妇女 还 有 摧毁 这 种 经 济 制度 的 另外 的 原因 。… 
传统 马克 思 主 义 者 认为 ,对 妇女 的 特殊 压 扎 主要 是 由 我 们 
在 家 庭 内 的 传统 地 位 造成 的 一 一 不 许 妇女 参与 “社会 ”生产 , 使 
我 们 陷 大 察 庭 这 一 “私人 "领域 的 家 务 劳动 之 中 。 一 去 一 究 制 婚 
姻 从 开始 到 如 今 都 是 被 用 来 加 强 少数 人 手中 的 财富 并 使 之 永久 
存在 二 去 。 这 少数 人 就 是 男 大 ,因此 , 对 马克 思 主 义 者 来 说 , 对 
家 庭 的 分 析 表 明 , 阶级 社会 与 大 男子 主义 是 密 不 可 分 的 。 从 琵 
祭 产 品 刚 一 出 现 起 , “一 夫 一 妻 制 婚姻 的 唯一 目的 是 要 使 男人 成 
为 家 庭 内 的 统治 者 , 并 要 生育 确凿 无 疑 出 自 他 湖 已 的 孩子 ,作为 
将 来 他 财产 的 继承 人 ”。 四 这 种 婚姻 是 “建立 在 对 妻子 的 公开 或 
隐蔽 的 家 庭 奴 役 之 上 的 ”, @ 其 将 性 可 由 天 们 然 知 的 双重 标准 来 
”说 明 , 这 种 标准 要 求 妇 女 而 不 要 求 男人 忠于 两 性 关系 。 ，“， : 
当然 , 马克思 主 区 者 并 未 宣称 , 压迫 妇女 是 资本 主义 的 创 
造 。 但 他 们 的 确认 为 , 资本 主义 的 出 现 加 剧 了 妇女 的 举 微 处 境 ， 
资本 主义 的 延续 要 求 合 这 种 境况 永存 。 :资本 主义 与 大 男子 主义 
相 下 支持 。 性 别 歧视 用 以 使 资本 主义 制度 得 益 的 方法 有 :为 工 
业 提 供 廉价 劳动 力 , 从 而 促使 工资 下 降 ; 增 加 妇女 必须 依赖 的 消 
费 需 求 ;分 本 妇女 (尽管 不 是 直接 雇用 ) 执 行 社会 上 必需 的 .但 却 
是 无 利 可 图 的 工作 任务 , 如 做 饭 、 操持 家 务 、 照看 孩子 、 服侍 病人 
和 老人 。@ | 
”这 种 分 析 半 明了 传统 马克 恩 主 义 者 认为 妇女 应 应 该 遵循 的 方 
向 。“ 解 放 妻 子 的 首要 条 件 是 要 使 爹 体 女性 罗 到 公共 产业 ," 久 
只 有 那 时 ， 妻 子 才 会 在 经 济 上 不 再 依赖 光 夫 。 而 为 了 使 妇女 进 
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入 公共 产业 成 为 可 能 ， 必 须 进行 根本 的 社会 变革 : 现在 妇女 所 
做 的 一 切 工 作 一 一 做 饭 、 照 看 孩子 、 保 育 等 一 应当 包 括 在 社 
会 生产 领域 内 。 因 此 ， 鉴 于 自由 主义 女权 主义 者 提倡 乎 等 主义 
的 婚姻 ， 每 对 夫妻 都 承担 家 务 劳动 和 养家 糊口 的 平等 义务 ， 传 
统 马 克 思 主义 女权 主义 者 认为 ， 妇 女 的 解放 要 求 进行 更 为 根本 
的 家 庭 变革 。 首 先 ， 妇 女 的 解放 要 求 ， 由 家 庭 履 行 的 经 济 职能 
应 沪 由 国家 来 承担 。 这 样 一 来 ， 国 家 就 应 当 提 供 托 幼 中 心 、 公 
共 食 党、 医疗 设施 等 。 但 是 ， 这 一 切 当然 只 能 在 社会 主义 制度 
下 实现 。 因 此 ， 只 有 在 社会 主义 制度 下 ， 已 婚 妇女 才能 充分 参 
与 社会 生活 ， 结 束 “ 家 庭 内 丈夫 是 资产 阶级 ， 妻 子 代表 无 产 阶 
级 "四 的 局 面 。 
”应 当 看 到 , “ 庚 除 作为 社会 经 济 单位 的 一 夫 一 妻 制 家 庭 "®@ 
并 不 占 要 作为 社会 单位 的 家 庭 消失 。 因 为 性 爱 在 本 质 上 是 排 
他 的 ”@, 婚姻 将 继续 下 去 ,但 现在 它 已 不 再 像 一 种 经 济 契 约 , 如 
有 产 和 阶级 迄今 所 艇 的 那样 , 相反 , 婚姻 的 唯一 基础 将 是 男女 之 间 
的 * 互 爱 "@, 男女 之 间 将 拥有 真正 的 自由 和 平等 , 而 不 只 是 形式 
上 的 自由 和 平等 。 

很 清楚 , 传统 马克 思 主 义 女权 主义 是 建立 在 与 自由 主义 女 
权 主 义 极 不 相同 的 哲学 假设 之 上 的 。 自 出 不 仅 被 认为 是 铲除 对 
妇女 的 歧视 , 而 且 还 摆脱 了 经 济 需要 的 强制 。 同 样 ,平等 也 不 仅 
要 求 同 他 人 竞争 的 机 会 均等 , 而 县 在 满足 物质 需要 方面 也 大 体 
平等 。 因 此 , 传统 马克 思 主 义 女 权 主义 者 关于 国家 的 职能 的 观 
点 相信 ,国家 是 最 终 要 消亡 的 阶级 压迫 的 工具 。 同 时 , 她 们 认 
为 , 国家 应 当 承 担 比 自由 主义 所 要 求 的 为 经 济 竞争 建立 公平 原 
则 的 最 低 限度 职能 多 得 多 的 职能 。 国 家 应 当 接 管 生产 资料 , 还 
应 承担 资本 主义 分 配给 个 体 家 庭 ,使 妇女 处 于 依赖 男人 境地 的 
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那些 经 济 责 任 。: 这 种 国家 观 是 以 对 大 的 本 性 的 评价 完全 不 同 于 
自由 主义 的 评估 为 前 提 的 。 传 统 马 克 思 主义 女权 主义 者 并 不 认 
为 个 人 从 根本 土 关心 将 她 (或 他 ) 自 己 的 自我 利益 增加 到 最 大 限 
度 ,而 认为 我 们 本 性 中 的 自私 和 竞争 的 方面 是 被 所 处 社会 系统 
焉 备 的 结果 。 她 们 认为 人 的 本 性 是 灵活 多 变 的 , 是 社 会 经 济 组 
织 的 反映 , 与 此 同时 , 她 们 还 认为 ,妇女 (实际 上 每 个 人 ) 必 须 全 
面 接受 再 教育 , 以 便 弄 清楚 每 个 人 最 终 将 具有 共同 的 而 不 是 竞 
. 争 的 目的 和 利益 。 

因为 传统 马克 思 主 义 女 权 主 义 者 把 压 扎 妇女 看 成 是 社会 经 
济 制度 的 结果 ,所 以 她 们 否定 自由 主义 者 所 设想 的 少数 妇女 单 
独 获 得 解放 的 可 能 性 。 但 是 , 她 们 赞成 自由 主义 者 芍 下 列 观点 : 
妇女 解放 也 应 使 男人 获得 解放 。 男 人 人 的 解放 现在 应 扩大 到 包括 
摆脱 阶级 压 追 , 摆 赔 传统 的 男人 “供养 "家 庭 的 义务 ;而 按照 自由 
主义 的 设想 ， 男人 供养 家 庭 的 负担 仅仅 会 因为 妻子 的 分 担 而 略 
微 减轻 。 


四 、 激 进 女 权 主 义 


激进 女权 主义 是 为 了 创造 一 种 新 概 念 模式 的 最 新 尝试 ,这 
一 新 的 概念 模式 试 园 以 性 别 压迫 的 基本 槛 念 解释 许多 不 同形 式 
的 社会 压迫 现象 。 它 是 由 泰 - 格 萝 斯 * 阿 特 金 森 (Ti-Grace 
Atkinson) 和 和 舒 拉 米 斯 * 费 尔 斯 通 (Shulamith Firestone) 等 作 人 
出 来 的 -人 @@ 

激进 女权 主义 否定 了 自由 主义 关于 妇女 受 压 这 的 根源 在 于 
缺少 政治 权 科 或 公民 权利 的 观点 ; 同样 ， 它 也 不 装 成 传统 马克 
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思 主 义 关于 妇女 受 压迫 最 根本 的 原因 在 于 她 们 生活 在 阶级 社会 
的 观点 。 激进 女 权 主义 者 声称 ， 妇 女 受 压迫 的 根源 是 生物 性 
的 ， 这 似乎 是 向 保守 主义 的 惊人 的 倒退 。 她 们 认为 ， 妇 女 处 于 
从 属地 位 来 源 王 这 样 一 个 事实 : 由 于 生育 造成 的 身体 虚弱 使 我 
们 为 了 生存 不 得 不 依赖 于 男人 。 这 样 ， 她 们 用 明显 的 避 守 主义 
言词 把 家 庭 起 源 归 因 于 主要 是 生理 的 因素 而 不 是 社会 或 经 济 组 、 
织 的 因素 .@ 激 进 女权 主义 者 认为 ， 男 人 在 肉体 上 征服 女人 是 
历史 上 最 基本 的 压迫 形式 ， 对 于 私有 市 及 其 必然 结果 阶级 压迫 
来 说 ， 这 是 一 个 重要 的 而 不 是 次 要 的 形式 。@ 而 且 她 们 还 认为 ， 
在 生物 家 庭 内 部 发 展 起 来 的 权力 关系 ， 为 了 解 其 他 各 和 神 压迫 形 
式 和 种 族 主 义 、 阶 级 社会 等 提供 了 一 种 模式 。 因 此 她 们 通过 根 
据 生物 家 庭 来 解释 阶级 社会 的 发 展 、 而 不 是 根据 阶级 社会 来 钾 
释 家 庭 的 发 展 ， 把 传统 马克 思 主 义 女权 主义 者 强 谓 的 基点 颠倒 
过 来 了 。 她 们 认为 ， 反 对 资本 主义 和 种 族 主 义 的 斗争 对 十 反对 
性 别 歧视 这 个 更 根本 的 斗争 来 说 是 次 要 的 。 

由 于 激进 女权 主义 老 相 信 , 对 妇女 的 压迫 主要 是 生理 上 的 
于 追 ,所 以 她 们 得 出 结论 ,我 们 的 解放 需要 进行 生物 草 命 。 她 们 
认为 ,只 有 现代 技术 才 在 历史 上 首次 使 妇女 摆脱 “生育 和 养育 撤 
子 的 最 根本 的 不 平等 "成 为 可 能 。 通 过 发 展 人 工 生 殖 技术 和 随 
后 把 生育 和 养育 作用 扩展 到 全 社会 便 可 以 做 到 这 一 点 。 这 样 一 
种 生物 革命 对 于 实现 重要 的 、 但 在 我 们 的 政治 .社会 和 经 济 制度 
中 却 是 次 要 的 变革 来 说 是 基本 的 , 这 种 变革 将 使 妇女 解放 的 其 
他 前 提成 为 可 能 。 在 激进 女权 主义 者 看 来 ,其 他 前 提 是 :充分 自 
决 ,包括 妇女 (和 儿童 ) 的 经 济 地 位 ;妇女 (和 上 儿童) 全 面 参 与 社会 
生活 的 一 切 方面 ;所 有 妇女 (和 儿童 ?都 有 根据 她 (他 ) 们 自己 的 
性 别 做 她 (他 ) 们 想 做 的 任何 事情 的 自由 。@ 
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技术 不 仅 将 切断 性 别 与 生育 之 间 的 联系 , 从 而 使 妇女 摆脱 
生育 和 养育 的 职能 ;激进 女权 主义 者 还 相信 ,最终 技 术 将 使 男女 
两 种 性 别 都 摆脱 工作 的 必要 。 个 人 的 经 济 负担 和 信赖 因此 也 将 
同 激励 孩子 .上 学 的 理由 一 -起 被 消除 。 因 此 , 家 庭 的 生物 和 经 济 
基础 都 将 被 技术 消除 。 随 后 家 庭 的 消失 将 消除 社会 “功能 系统 ” 
的 原型 @, 即 压迫 和 权力 关系 在 历史 上 和 概念 上 最 基本 的 形式 。 
因此 ,激进 女权 主义 者 并 未 宣称 妇女 应 当 自 由 地 决定 她 们 自己 
的 社会 作用 ;她 们 相信 , 整个 "功能 系统 "都 应 当 被 消除 , 甚至 包 
括 它 的 生物 方面 。 

生物 家 庭 的 终结 还 将 消除 性 别 约束 的 必要 , 男性 同性 恋 女 
性 癌 性 恋 、 私 通 性 交 将 不 再 被 视 为 在 国家 调节 范围 之 外 个 人 可 
以 自愿 参与 的 苦 代 选择 , 像 自由 主义 者 所 认为 的 那样 。 它 们 也 
不 会 被 视 为 由 资本 主义 社会 腐朽 影响 造成 的 不 正常 的 罪恶 和 其 
落 @, 如 传统 马克 思 主 义 者 所 认为 的 那样 。 同 性 恋 与 异性 恋 这 
种 类 别 也 将 被 抛弃 ;男女 和 各 自在 其 中 扮演 确定 角色 的 “性 交 栅 
制 "本 身 也 将 消失 。9“ 人 性 最 终 将 回复 到 它 自然 的 ' 多 形 反常 
的 ' 性 关系 "。@ 

激进 女权 主义 者 也 跟 其 他 女权 主义 者 一 样 , 要求 在 公正 原 
则 下 给 妇女 以 自由 和 平等 。 不 过, 对 激进 女权 主义 者 来 说 , “ 平 
等 "不 仅 意味 着 法 律 上 的 平等 , 甚至 也 不 只 是 满足 基本 需求 方面 
的 平等 。 它 还 意味 着 妇女 跟 男 人 一 样 不 一 定 生育 孩子 。 相 应 
地 ,激进 女权 主义 者 的 自由 概念 不 仅 意 昧 着 妇女 可 以 自由 竞争 ， 
也 不 只 是 可 以 摆 陪 物质 需要 和 对 男人 的 经 济 依赖 , 妇女 的 自由 
更 意味 着 任何 一 名 妇女 都 可 以 自由 地 同 孩子 有 密切 的 关系 而 不 
一 定 要 生 孩 子 。 在 政治 上 , 激进 女权 主义 者 设想 了 一 种 最 后 的 
“共产 主义 无 政府 状态 "人 @, 即 国家 的 最 后 消亡 。 这 将 是 逐步 地 
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通过 “控制 论 的 社会 主义 ”中间 状态 连同 养育 孩子 的 家 庭 特许 和 
对 所 有 人 的 担保 收入 来 实现 的 。 也 许 令 人 惊奇 的 是 ,由 于 弗 洛 
伊 德 在 许多 女权 主义 者 中 的 声望 , 激进 女权 主义 者 关于 人 的 本 
质 的 概念 是 新 弗 洛 伊 德 式 的 。 费 尔 斯 通 跟 弗 洛 仇 德 一 样 认为 ， 
“现代 生活 的 关键 问题 是 性 特征 ”多 。 个 人 的 产生 是 通过 他 们 在 
家 庭 的 体验 在 心理 上 实现 的 , 家 庭 的 权力 关系 反映 女性 (和 童 
年 ) 依 赖 的 基本 的 生物 现实 。 但 是 , 技术 将 打破 弗 洛 伊 德 心 理学 
的 普遍 性 。 弗 洛 伊 德 从 未 预想 的 生物 家 庭 的 毁灭 将 创造 出 跟 先 
前 存在 过 的 任何 人 不 同 的 新 的 女人 和 男人 。 

激进 女权 主义 理论 包括 许多 有 趣 的 观点 , 有 的 似乎 显得 很 
真实 , 它们 包括 :相信 怀孕 和 生育 是 很 痛苦 的 和 令 人 不 快 的 感 
受 ;人 性 也 并 非 自然 而 然 地 同 生 殖 器 .异性 恋 联系 在 一 起 ;技术 可 
以 由 男女 两 性 来 控制 而 不 至 于 导致 极权 主义 。 其 他 预想 显得 更 
为 正常 ,包括 :相信 技术 将 被 用 来 消除 各 种 痛苦 ;拼命 工作 实际 
上 不 是 … 种 美德 ;性 爱 不 是 一 成 不 变 的 (这 也 许 是 最 引起 大 家 争 
论 的 ) ;儿童 也 应 拥有 跟 成 年 人 一 样 的 自决 权 。 

我 们 也 像 其 他 理论 家 一 样 认为 ,激进 女权 主义 相信 妇女 解 
放 将 给 男人 带 来 好 处 。 根 据 这 种 妇女 解放 的 观点 , 男人 不 仅 会 
摆脱 养家 糊口 的 责任 , 而 且 他 们 也 将 在 完 金平 等 的 基础 上 参与 
生育 和 抚养 孩子 的 过 程 。 不 这, 激进 女权 主义 是 明确 主张 妇女 
解放 必须 包括 儿童 解放 的 唯一 理论 。 费 尔 斯 通 解 释 说 , 这 是 因 
为 “妇女 受 压 迫 的 核心 是 她 们 要 生育 和 括 养 孩子 。 反 过 来 , 孩子 
是 由 这 种 责任 关系 来 定义 的 ,在 心理 上 是 由 这 种 关系 饪 造 的 ;他 
们 变 成 什么 样 的 成 年 人 以 及 制约 他 们 成 长 的 关系 , 将 决定 他 们 
最 终 要 建成 的 社会 ”-@ 
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五 、 新 的 方向 . 


”尽管 1960 年 以 来 兴起 的 妇女 解放 的 油 酒 浪潮 现在 已 经 平 
静 巴 来 ,女权 主义 者 香 理 论 活 动 仍 在 继续 进行 。 从 1970 年 前 后 





会 主义 女权 主义 推进 。 
” 友 性 同性恋 分 离 主 义 (Lesbian Sy 与 正在 形 成 的 运 
动 如 广泛 的 女权 主义 运动 相 比 , 是 一 种 不 那么 严 阁 完善 的 意识 
形态 。 在 这 种 意识 形态 内 , 形 域 了 不 同 的 思想 壬 向。 虽然 所 有 
女性 同性 恋 分 离 主 义 者 都 认为 ,目前 的 大 男子 主义 局 面 要 求 妇 
女 避 免 异 性 恋 关系 ; 但 对 于 某 些 女性 同性 恋 分 离 主 义 者 来 说 ,这 
只 是 一 种 暂时 的 需要 ;而 对 另 一 些 人 来 说 ， 女性 同性 恋 关系 是 水 
远 需 要 的 。 . 
导 辜 烤 言 ,所 有 女性 同性 恋 分 离 主 义 者 都 否定 自由 主义 首 
和 传统 马克 思 主 义 者 关于 性 别 偏 爱 的 信条 , 但 有 些 女性 同性 恋 
分 离 主义 者 接受 了 激进 女权 主义 关于 最 后 性 伙伴 是 男 是 女 无 关 
紧要 的 论点 @ 不 过 在 大 男子 主 义 社会 的 背景 于 , 女性 同 妊 恋 分 
离 主义 者 认为 ,性 选择 获得 了 巨大 的 政治 意义 。 女 性 同性 恋 关 
系 成 了 反对 势不可挡 的 、 使 大 男子 主义 永久 化 的 异性 恋 观 念 的 
手段 。 ee ot 
妇女 ….… 被 视 为 男人 的 附属 品 ,以致 存在 一 种 明显 的 
` 天 识 形态 框框 ,认为 妇女 自然 而 然 地 应 当 创 造 出 剩余 产品 
来 满足 男人 的 需要 ,以 便 让 男人 去 干 别 拘 事情。 生育 本 身 
不 一 定 能 决定 这 一 点 。 大 男子 主义 的 形成 并 且 被 制度 化 是 
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意识 形态 道成 的 。 异 性 恋 意 识 形态 (不 是 篇 总 的 交往 活动 ) 

是 一 套 经 护 田 人 对 女人 的 意识 形态 权力 的 设想。@@ 

尽管 这 位 作者 支持 性 行为 最 终 的 非 制度 化 ,但 她 认为 生育 
决定 妇女 指 微 地 位 的 观点 显然 使 她 处 于 激进 女权 主义 之 外 ;的 
确 , 她 大 概 认为 她 的 方法 论 观点 是 广义 马克 思 主 义 的 。 但 是 某 
些 女 同性 恋 分 离 主义 者 更 加 激进 。 录 们 明确 地 为 母 权 制 社 会 状 
坊 , 说 这 种 社会 是 “对 母亲 女性 意识 权力 的 肯定 "* 仿 这 些 峡 权 主 
义 者 热 拓 地 谈论 占 代 母 权 制 社会 ,设想 那里 妇女 是 身体 强健 的 、 
善于 自卫 的 ,是 车 轮 . 陶 器 工业、 皮革 加 工 ; 金 属 加 工 , 火 ,农业 、 
畜牧 业 、 建 筑 业 .都城 .装饰 艺术 音乐. 纺织. 医学. 舞 路 .诗歌 、 
歌曲 等 这 样 一 些 文化 进步 的 创造 人 .她 们 声称 , 男人 实际 上 被 
排除 在 这 些 社会 之 外 。 妇 女 文 化 辐 后 来 的 家 长 制 文化 相 比 较 ， 
训 不 逊色 ,内 为 它 是 和 平 的 .平等 的 . 智 刀 上 进步 的 。 母 权 制 女 
“性 同性 恋 分 离 主义 者 想 重新 创造 出 一 种 相似 的 ,大 体 仿效 初 民 
文化 .把 男人 排除 于 正式 成 员 之 外 的 文化 。 母 权 制 女性 同性 恋 
分 离 主义 音 没 有 明确 宣布 “男人 在 遗传 上 倾向 于 破坏 和 统 
治 " 久 , 但 是 ,假设 现在 调查 男性 军刀 激素 的 行为 结果 , 印 她 们 认 
为 ,这 是 女性 同性 恋 者 应 该 记 住 的 一 种 可 能 性 。 

社会 主义 妇 权 主义 者 (Socialist Feminists) 认 为 ,传统 马克 
思 主 义 和 激 进 女权 主义 各 有 其 长 处 和 缺陷 。 社 会 主义 女权 主义 
的 任务 是 创立 … 种 既 能 避免 各 自 的 缺陷 .又 能 将 两 者 的 长 处 结 
合 起 来 的 理论 。 这 里 篇 幅 有 限 , 只 能 简要 叙述 这 种 正在 发 展 的 
理论 的 某 些 卡 要 论点 。 

社会 主义 女权 主义 者 省 定 激进 女权 主义 关于 妇女 解放 蓝 求 
废除 生育 行为 的 基本 论 。 费 尔 斯 通 的 观点 被 斥 为 非凡 中 的 . 反 
辩证 法 的 和 空想 的 。 社 会 主义 女权 主义 者 接受 马克 思 主 义 关于 
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会 主义 是 妇女 解放 的 首要 前 所 的 论点 。 社 会 主义 女权 主义 者 
认为 ,尽管 社会 主义 是 必要 的 , 但 却 是 不 充分 的 。 尽 管 实现 了 生 
产 资料 公有 制 ,性别 歧视 却 可 能 继续 存在 。 社 会 主义 女权 主义 
者 得 出 的 结论 是 ,除了 改变 经 济 基础 之 外 ;还 必须 直接 借助 文化 
活动 来 发 展 特殊 的 女权 主义 意识 。 因 此 , 她 们 的 观点 是 极权 主 
义 的 , 要 求 “改变 整个 社会 关系 结构 ”。 多 

在 否定 激进 女权 主义 关于 家 庭 是 基于 生物 条 件 之 上 的 观点 
时 ,社会 主义 女权 主义 转向 传统 马克 思 主 义 , 认 为 一 夫 一 妻 制 是 
“不 以 自然 条 件 为 基础 ,而 以 经 济 条 件 为 基础 的 *。@ 朱 丽 时 * 米 
切 尔 (Juliet Mitchell) 久 认为 ,应 当 和 根据 妇女 在 家 庭 内 所 履行 的 
独立 而 又 相互 联系 的 职能 一 一 生产 生育、 性 行为 和 儿童 的 社会 
化 ; 利用 更 精细 ,更 微妙 的 和 历史 的 方法 来 分 析 家 庭 。 

社会 主义 女权 主义 欧 同 传统 马克 思 主 义 关 于 妇女 解放 要 求 
妇女 参与 社会 生产 的 论点 。 但 光 有 这 一 点 还 不 够 , 还 必须 让 妇 
女 接近 更 有 声望 ,更 只 光彩 的 职业 , 接触 监督 和 行政 管理 职能 。 
在 公共 产业 领域 内 应 当 没 有 单独 的 “妇女 工作 " 凶 。 

在 传统 马克 思 主 义理 论 中 ,* 生 产 劳 动 "被 认为 是 市 场 经济 
内 的 商品 生产 服务 。 一 些 社会 主义 女权 主义 者 认为 , 这 种 生产 
观 使 妇女 在 家 庭 内 担负 的 劳动 的 极端 重要 性 受到 损害 。 她 们 认 
为 ,由 于 在 资本 主义 制度 下 要 想 使 所 有 妇女 参加 社会 生产 显然 
是 不 可 能 的 , 应 当 给 干 家务 劳 动 的 个 人 支付 工资 (至 少 作 为 二 种 
临时 措施 )。 这 种 改变 应 当 使 家 庭 主妇 的 地 位 提高 , 减少 她 们 对 
丈夫 的 依赖 把 她 们 被 传统 马克 思 主 义 极度 轻视 的 客体 化 地 位 
视 为 工人 阶级 的 组 成 部 分 ,全 并 不 是 所 有 社会 主义 女权 主义 者 
都 间 意 这 种 观点 ,人 们 还 在 就 这 个 问题 进行 激烈 辩论 。 

女权 主义 运动 的 主要 见地 之 一 是 “个 人 问题 即 政治 问题 "。 
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社会 主义 女权 主义 者 对 男女 相互 作用 中 所 包含 的 权力 关系 很 敏 
感 ,她 们 认为 .在 生产 资料 女权 主义 者 承认 "主观 因素 "在 革命 变 
革 中 的 重要 性 , 而 否定 许多 传统 马克 思 主 义 者 所 持 有 的 起 化 的 
经 济 决定 论 。 她 们 装 赏 个 人 为 改变 生活 方式 .承担 相互 的 生活 
责任 所作 的 尝试 , 尽管 她 们 承认 ,这 种 尝试 在 资本 主义 条 件 下 永 
远 不 可 能 完全 成 功 。 她 们 还 否定 传统 马克 思 主 义 所持 有 的 性 清 
教主 义 ,在 这 点 上 她 们 更 接近 激进 女权 主义 的 立场 。 

显然 ,社会 主义 女权 主义 与 多 种 形态 的 女性 同性 恋 分 离 主 
义 存在 明显 的 区 别 。 这 两 者 之 所 以 被 列 在 同一 节 , 只 是 因为 它 
们 都 是 发 展 中 的 理论 ;因为 现在 还 不 清楚 , 它们 各 自在 何 种 程度 
上 代表 新 的 意识 形态 创造 , 在 何 种 程度 上 只 是 现存 意识 形态 的 
延伸 。 人 们 会 以 为 母 权 制版 本 的 女性 同性 恋 分 离 主义 是 一 种 新 
的 意识 形态 ;把 “自由 "看 成 是 “摆脱 男人 "毕竟 是 一 种 新 见解 , 正 
如 认为 妇女 天 生 比 男人 优越 一 样 。 但 是 ,社会 主义 女权 主义 可 
能 被 认为 是 传统 马克 思 主 义 的 延伸 ,因为 它 基本 上 使 用 同样 的 
人 性 .自由 平等 .国家 的 作用 等 概念 , 但 又 试图 表明 , 比 起 马克 思 
主义 者 所 作 的 分 析 , 对 于 妇女 的 状况 和 个 人 关系 领域 有 必要 做 
更 仔细 的 分 析 。 史 

对 女权 主义 某 些 新 方向 的 简要 介绍 完成 了 我 为 当代 妇女 解 
放 主 要 观点 所 作 的 素描 。 我 希望 我 已 经 从 根本 上 使 许多 女权 主 
义 观点 的 意识 形态 设想 变 得 更 清楚 了 , 也 给 那些 需要 解决 的 哲 
学 问题 作出 了 某 些 说 明 , 以 便 形成 自己 的 观点 并 在 此 基础 上 作 
出 有 利于 行动 的 决定 。 这 些 斩 学 问题 中 有 许多 (如 公平 社会 的 
性 质 、 自 由 与 平等 的 恰当 意义 、 国 家 的 职能 、 个 人 与 社会 的 关系 
等 ) 是 在 新 情况 下 提出 的 传统 问题 ; 另 ~- 些 (如 技术 在 人 类 解放 
中 的 作用 等 ) 则 是 新 近 提 出 来 的 问题 。 在 每 一 种 情况 下 , 女权 主 
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义 都 为 我 们 对 问题 的 讨论 补充 了 新 鲜 的 范畴 并 且 表 明 , 所 谓 人 
的 哲学 必须 变 成 好 女 和 男人 及 其 社会 关系 的 综合 哲学 。 
注 释 : 

中 除 某 一 类 人 以 外 的 所 有 人 , 正 九 下 面 我 们 将 要 者 到 的 ,女性 问 性 
访 分 离 主 义 回避 男人 景 后 是 否 应 与 妇女 平等 的 问题 。 

四 男女 性 草 之 间 的 不 平等 被 说 成 既是 身体 的 也 是 心理 的 。 所 谓 男 
女 两 福 之 关心 理 上 的 差别 包括 :妇女 感情 易 波动 ,对 烦人 瑞 碎 的 小 事 有 较 
大 的 耐心 ,缺少 抽象 思维 能 力 , 缺乏 进取 心 。 发 表 过 这 类 声明 的 作者 有 从 
卢梭 经 屯 本 华 、 费 希 特 , 尼 采 、 弗 洛 伊 德 直到 我 们 时 代 的 斯蒂芬 .七 德 伯 格 
《Steven Goldberg J], The Tneviiability of Patriarchy ( New York: Wiliam 
Morrow, 1973 - 1974), 

声 ”这 是 公民 权利 法 与 11246 号 执行 令 第 7 A 9 个 标题 所 
使 用 的 语言 。 、 

田 参阅 下 SS 米尔 (].S.Mil)，Tpe Subyjertion of Women( 1869，London:]. 
M. Dent，1965 年 ,重印 本 ),P.236。 

全 同上 书 ,P.243。 

@@ 同上 书 ,P.235。 

DD Friedrich Engels, The Origin of the Famity, Private Properiy and the 
State{ 1884), (New York: International Publishers, 1942 年 重印 本 )。 

全 同上 书 ,P.65。 

多 ”当然 ， 这 离 马克 下 主义 者 所 认为 的 卖 本 主义 从 性 别 中 视 中 区 和 这 
种 全 面 考 虑 还 有 很 大 距离 。 

Engels, 前 引 著 作 ,P.66。 
同上 书 ,PP.65 一 66。 
同上 书 ,P.66。 

网 上 书 ,P.72。 . 
同上 。 
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DD TiGrae Atkinson, “ Radical Feminism"” 和 “The Institution of Scxral 
Intercourse”, 载 于 Nores from the second war: Major Writings of Radical 
Femimsts , S. Fircstonc 主编 (New York, 1970); Shuiamith Firestonme, The 
Diatectic of Sex: Thecase for Feminist Rewwlution( New York: Bantam RBooks, 
1970)。 

到” 不 格 斯 承 兴 ,最 切 的 家 话 是 以 他 所 说 的 "自然 " 菜 件 为 菇 础 的 ,这 
种 茶 件 大 概 还 包括 生物 条 件 ,但 是 他 声明 ,… 大 … 喜 制 "是 不 以 月 然 条 件 为 
基础 ,而 以 经 济 茶 件 为 些 础 ,由 以 私有 制 对 原始 的 自然 形成 的 公有 制 的 及 
利 为 基础 级 第 一 个 家 庭 形式 ”， 恩格斯 ,前 引 著作 ,第 57 页 . 

史 ”Atkinson 和 Firestone 的 乌 谈 到 妇 女 是 "政治 阶 线 ”, 任 木 是 在 马 宽 
思 阶 级 意义 上 。 在 马 计 思 那里 ,个 体 阶 级 成 员 资 格 的 标准 荐 她 (或 他 ) 由 生 
产 资 荡 的 关系 Atkinson 更 上 这 地 阶级 涪 成 别 的 加 栖 以 某 种 特殊 盯 式 于 
徒 的 团体 :就 旭 妆 而 言 ,激进 女权 主义 者 认为 ,妇女 由 十 其 生育 能 为 侧 被 杰 
为 “阶级”。*“Radical Feminism*, 前 引 著 作 , PP.24。 

侯 “这些 条 件 在 The Dialeetic of sex … 节 中 被 列举 过 并 被 说 明 ,P.206 
一 209: 

如 “Radical Feminism” ,前 引 芳 作 ,P.36， 

加 恢 恪 旬 在 4 家 庭 、 私 有 制 和 国家 的 起 狐 ? 下 经 常 才 现 出 种 极端 的 
性 请 教主 义 。 我 们 已 经 看 到 化 站 上 声明" 性爱 就 其 本 白布 言 是 排他 的 "他 
在 别处 (P.57) 还 淡 独 "可恶 的 鸡奸 风俗 "。 列 宁 也 很 熟悉 类 似 观 点 的 表达 
Engels. The Origin of the funiy, Private Propertys and the Staie。 

名 “The Institution of Sexuzl [ntercourse”, 前 引 尿 。 

@ The Diatectic vf Ser P.209, 

人 所 上书 ,各 乒 图 表 , PP.244 一 245。 

加 间 上 书 ,P.43。 

二 同上 书 ,P.72。 

韦 “ 什 没 有 田 性 术 力 因 调 也 没有 人 注 作 用 的 世界 , 你 与 之 生活 、 相 恋 、 
共 梳 并 托付 终身 的 人 可 能 是 不 相 王 的 ， 我 们 大 家 者 是 半 等 的 ,对 于 社会 帮 
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它 妃 何 满足 我 们 的 需要 拥有 平等 的 决定 权 。 在 这 一 霓 发 生 之 前 , 我 们 如 何 
利用 我 们 的 性 特征 和 我 们 的 身体 同 我 们 的 解放 刚好 是 相关 的 , 正如 我 们 好 
何 利用 我 们 的 大 脑 和 时 间 :: 样 ”Coletta Rid "Comirig Out in the Women's 
.Movement", 见 Naney Myron 和 Charlotte Buch 合 编 的 Lesbianism aracl the 
Women sy Movement (Baltimore: Diana Press, 1975}, P.103, 

DD Margaret Small, “Lesbians and the Class Position of Women”", 载 于 
Lesbianism and the Women' s Muvement, P.58. 

B ”Jane Alpert, “Mother Right: A New Feminist Theory”, Ms( August 
1973), P.94。 

多 Alice, Gordon, Debbie 和 Mary, Lesbian Separatism : An Amazon 
Anatysis, 打印 本 ,1973 年 ,P.5( 如 将 由 Diara Press，Baltimore 出 版 )。 

@ 同上 忆 ,T.23， | 

二 ”有趣 的 是 ， 这 是 斯 带 芬 : 芝 矢 伯 格 将 他 关于 “家 长 制 的 必然 性 "” 的 
沦 点 基于 其 上 的 同 - 调 丰 研究 ;请 参阅 注释 名 。 

地 ”Barbara Ehrenreich, “Socialist Ferminism and Revolution" {提交 给 全 
国 社会 主义 一 女权 主义 大 会 本 发 表 的 论文 ，Antioch College，Ohio, 1975 年 
7 月 ),P.1。 

名” Engels， 前 引 著作 ,P. 57。 

BJuliet Mitchell, Woman’s Esiate( New York:Random House 1971) 。 
对 Mitchall 著作 的 热烈 讨论 在 社会 主义 女权 主义 者 中 间 继 续 进 行 着 。 

国 ” 对 于 公共 产业 中 妇女 工作 的 一 种 社会 主义 女权 主义 的 恩 考 , 请 参 
阅 Sheila Rowbotham 的 Woman's Consciousness, Maun’ s Wortd (Baltimore: 
Penguin Books, 1973), 第 6 节 , “Sitting Next to Nellie"。 

名 ”家务 劳 动工 资 的 一 个 有 影响 的 侦 导 者 是 Mariarosa Dalla Costa, 参 
阅 其 著作 The Power of Womien and the Subversion of Community( Bristol, 
England: Fallung Wall Press, 1973)。 

名 由 填写 这 一 节 , 我 了 解 了 社会 主义 女权 主义 者 新 近 发 表 的 某 些 著 
作 , 这 些 著作 看 来 为 社会 主义 女权 主义 的 许多 实践 提供 了 令 人 兴奋 的 新 的 
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理论 依据。 这 些 思想 的 卓越 价值 是 出 Gayle Rubin 在 “The Traffic in 
译 omen: Notes on the Potitical Economy of Sex" 中 提 岂 来 的 ,这 篇 文章 载 于 由 
Rayna R. Reiter 主编 的 Toward an Anthropology of Wirnen (New York: 
Monthly Review Press, 1975), 
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